MAGYAR MUVELODESTORTENETI ERTEKEZES.

SZEPESVARALJA
IPARTORTENETE

R CEHINTEZMENY KORABAN.

= = IRTA = =

PITKO JANOS.

©

KULONLENYOMRT A ,,KOZLEMENYEK SZEPES
VARMEGYE MULTJABOL« 1913, EVFOLYRMABOL.

NYOMATOTT REISS JOZS.T. KONYVNYOMDAJABAN LOCSEN 1913,






ELOSZO.

A szepesvdraljai céhek ipartorténeti szerepének a mél-
tatdsa feladata jelen értekezésemnek, melyet 5 fejezetre
osztottam fel.

Az elsé tejezetben nagy vondsokban Szepesviralja tor-
ténetét kivdintam vdzolni kiterjeszkedve benne ama histdriai
mozzanatokra, amelyek a kiilonb6z6 korokban az ipar hala-
ddsdt avagy hanyatldsdit idézték els. A mdsodik fejezet
a szepesvdraljai céhek Kkiilsé torténetét tirja fel, ameny-
nyire az a meglévd anyag alapjin lehetséges. A harmadik
fejezet tartalmazza a céhek szervezetét, a negyedik pedig
valldserkolesi életitkre terjeszkedik ki. Végiill a hdrom
részre osztott otodik fejezet a céhek belss életét vizolja.

Dolgozatom 1ényeges részei kizdrélag eredeti forrdsok
alapjin késziiltek, melyeket iparosrél-iparosra, levéltdrrol-
levéltirra jdrva gyiijtogettem egybe, amely korillmény
nagyon megnehezitette dolgomat.

Levéltdri kutatdsaim alkalmdval tapasztalt elézékeny-
ségiikért fogadjik ezuttal is hdlds koszonctemet az Orszd-
gos Levéltdr, a Nemzeti Muzeum és az ligvetemi Konyv-
tér mélyen tisztelt tisztviseldi, tovabbd .Jurik Jdnos dr.,
szepeshelyi theol. tandr ur, ki volt szives felhivni figyel-
memet a Hradszky hagyatékdban maradt és jelenleg a
szepeshelyl konyvtirban 1évio céhlevelekre és mds nemi
iratokra, végre koszonetet mondok Wyda Lidszld szepes-
vdraljai polgdrmester turnak, ki a vdrosi levéltirnak az
dtkutatdsdt készségesen megengedte.



Nem mulaszthatom el végre hdldmat leréni méltésdgos
és fGtisztelendd dr. Békefi Remig, zirci apdt ur irdnt, ki
mint szeretett tandrom tbaigazitisaival és tandcsaival
mindenkor szivesen tdmogatott; hdldmat lerovom méltdsd-
gos dr. Ballagi Aladdr ny. r. egyetemi tandr dr irdnt is,
ki féleg a szdszokra vonatkozélag tdjékoztatott.

Végiil hélds szivvel kell megemlékeznem dr. Forster
Jend, szepesvirmegyei levéltdirnok ur ama szivességérdl,
melynél fogva a legnagyobb 6rommel kozdlte dolgozatomat
a ,Kozlemények Szepes virmegye Multjibol* cimil folyd-
iratban. Fogadjik jéakardim tdmogatdsukért hdlds koszo-
netemet !

Té4jékozdsképen szitkségesnek tartom megjegyezni, hogy
a lovészcéhekrdl és velitk osszefiiggd mds mozzanatokrdl
ezittal azért nem emlékeztem meg, mert egyrészt torténe-
tiitk mdr ismeretes, mdsrészt, mert mds alkalommal 1gyis
széndékom foglalkozni a szepesvdraljai céhek tiizrendészeti
és honvédelmi intézkedéseivel.

Szepesviralja, 1913 oktéber 1-én.

PITKO JANOS.
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I. FEJEZET.
Szepesvaralja torténetének attekintése,

Szepesvaralja neve, megalakulisa, jelent6sége. A szaszok bevandorlasa:
ming koriilmények kenyszentették e népet hazajuk elhagydsira? Legrégibb
telepeik a Szepesséocn A sziszok neve, jelleme, foglalkozisa. A szdszok jogai
és kitelosségei, cimere. IV. Béla kedvez a jovevény népnek. A szdszok mint a
foldmivelés és ipar meghonositéi. A sziszok kiizdelmei a vérurakkal. A Sze-
pesség eayéb lakosai: a szlivok és a magyarok. A mongol invasio. Kun Laszlé
kiséretének garfzdalkoddsa Szepeshelyen ¢s kornyékén. A szdszok kivéllsdgai
V. Istvantél; Karoly Robert megerdsiti privilégiumaikat. A rozgonyi csata ko-
vetkezményei. Nagv Lajos és a szdszok. Az elzalogositds. A husszita mozgalom
és kovetkezményel. Szepesviralja a torokhodol!séu alatt. A protestant1zmus el-
terjedése a szdszok kozott. Thokoly folkelése; Rakoczl mozgalmai; a hdborik
k&vetkezményei. Maria Terézia és a varos. 1L Jozsef reformjai. A ]osephxmsmus
megnyilvinulasa. Elemi csapisok. A 48-as évek izgalmai . 9. old.

II. FEJEZET.
A szepesvaraljai céhek kiilsé térténete.

A céh fogalma, neve, célja. A szepcsvaraljai céhek német eredetiiek; a
német céhek szervezete. Mi kiilonbség és egyezség all fenn a német és a hazai
céhek kozott? Céhfajok: anyacéb, fickcéh, szovetkezett- és kézos céhek. A céh-
intézmény meghonosoddsa a Szepessegen (Angouk) A poszté-, viszon-, malom-
ipar; a sorf6zés a XIII szézadban. Az ipar felvirdgzasanak okai: a kiilkeres-
kedelem, a visérok, a privilégiumok, a nyugattal valo érintkezés és a természeti
viszonym A szaszok 1370-iki statutuma ipartdrténeti szempontbgl, SZO\’Dlpdr
és Gtvosség Zsigmond kordban; a fémipar. Az elzalogositds kora, mint az ipar
fellendii ¢ésénck ideje. A varfuk céhe 1538, A mészirosok céhe 1595, A szabok
céhe 1530. A cipészek oklevele A mészirosok céhe 1613. A szabok 162u-ben
4j céhlevelet kapnak. A kékfest6k céhe 1705. 1L Kéaroly és a cének. Maria
Terézia ij alapra fekteti a céhintézményt. A 16 szepesi varos céhei. 11 Jozsel
reformjai. A céhek eltorlése 1785-ben. A 1790/91-iki orszdggyiilés a céhekrdl.
I. Ferenc intézkedései. A céhintézmény a reformkorszakban, céhek eltorlése
1872: VIIL t. c.; a szepesviraljai céhek a jelenben . . . . . . . 21 old
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III. FEJEZET.
A céhek szervezete.

A céhek tisztviseldi: a céhmesterck, vilasztisuk ideje, lefolydsa; a céh-
mester eskijje, a céhmester kotelességei; az atyamester; ifjimesterek (szolgalé-
mesterek); tregmesterek (eskiidtek); milatomesterek (visitatorok); céhnétarius,
A céhldda: jelentdsége, kulesai, tartalma; jévedelmei: tagsagi dijak, biintetés-
pénzek, Aufleggeld: kiadisai. Az elszimolds, a »céhldda bizottmany«. 4 céh-
gyiilések: rendes gy(lések ideje, targya; rendkivili gy(ilések: viselkedés a céh
iilésein. Kik birnak a céh iilésein szavazati joggal? a jegyz8kényv, a levelezés.
A lakomdk. A »minokszéke« felillitisa. A bitntetések nemes: viasz, pénzbirsigok
és egyéb bilntetések. A céhek ellendrzése; a céhbiztos (comissarius) . 34, old.

IV. FEJEZET.
A céhek vallas-erkolesi élete.

Valldsi élet. A vallds szerepe a céhek torténetében. A josephinismus
elterjedése céheink kozott. A vasirnapi munkasziinet. Az istentisztelet kotelezd.
A céhnap. Urnapi kérmenet. A kantorbojti mise. A céh véd@szentje. A céh
ajindékai a templomnak. A céh oltira. A zaszlé. Erkilcsi élet: az inas, legény,
mester viselkedése; a sziildk tisztelete; a kdromkodés tilalmazdsa; a kockajéték
s erkﬁlcstelenség biintetése. A hdzassag kotelezd volta. Biiniigyek : a lopas,
rablds és gyujtogatas biintetése. Becstelen egyén a céh iilésein nem vehet részt.
Jo cselekedetek gyakorldsa: a szegények, arvik partolasa a hetogck istapo-
lisa (korhdz); a halottak eltemetése . . . © w & . 45. old.

V. FEJEZET.
A szepesvaraljai céhek belso élete.

a) Az imas.

Az inas neve. A probaid8. A beszegddés modja és foltételei, ideje, a fol-
vétel dija. A kontdrndl toltolit id6 nem szamit. A kezesek. A kaucié (6vas-pénz).
A tanulasi id6 tartama. Az inasruba. A napi munkaidd. A mester-gyerekek
kedvezményei. Az inas viselkedése a céhben, az utcdn és mesterével szemben.
Az inassal emberségesen kell banni. A szokott inasok. A tanuld sorsa mesteré-
nek elhaldlozasa esotén. A proba. A tanuldlevél kivaltdsa. Az inas felszabadu-
lasanak dija; a lakomék tilalma. . . . . . . . . . . . 52, old.

b) A legény.

A felszabadulas fontossiga; a legények szabadsiga. A legénycéh: célja,
a gvllés helye, ideje és feladata. A legények magaviselete a céh iilésein. A
legény felavatasa, a kereszteld. Az atyamester. A legények kotelezetlségei atya-
mesteritkkel és csaladjaval szemben. Az Oreglegény. A szabok legénycéhe
1795-ben j szabdlyzatot nyer. A legények kiilon céhet nem képezhetnek. A
vandorlds: minden legény koteles viandorolni; a vandorit megkezdése; a foldesur
engedélye, sziiletési bizonyitviny megszerzése, a tanuldlevél. A legény vandor-
atjan. A szallé (Herberg). A szalld célja; a legény jelentkezése a szillén és a
céhmesternél, A munkakeresés. A legény félvétele. A mester elsé teenddje
idegenbdl jott legénnyel szemben. Mit miveljen a legény, ha vindorlas kozben
iratait elvesztette? A mdsolatok beszerzése. A probaidé. A legény, ki munkdt
kap, legaldbb 3 honapig maradjon egy helyen. A legény tartézkoddsa a szallén.
A szillék rendori feliigyelet alatt allnak. A szallo jegyzékonyvei. A legény
véandorldsi éveinek tartama. A vandorlds célja és hatdsa. Kivételek a vdndor-
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l4s aldl. A legények dijazisa. A napi munkaid. A rendesnél hosszabb munka-
id§ dijazésa. Felmondds. A lizaddé és sztrajkolo legények. A korhelyhétf§ s
egyéb kihdgdsok. A legény, mig mesterjogot nem nyer, nem hazasodhatik. A
legények panaszai. A klhég{tsok biintetése. A kegyelmezés A legény viselkedése.
A legények 4polasa és segélyezése . . . . 60. old.

c) A mester.

Az idegen legények a mesterek kozé valo folvétele. A folvétel foltételei
a) torvényes szdrmazds, b) a vandorlds szabdlyos kitsltése, ¢) német nemzeti-
ség, ) a jobbagy fidnal a foldestr engedélye. A folyamodés ideje. A remeklés :
eredete, ideje, a céh a remeklésre engedélyt adni koteles; a remeklés al6l vals
felmentések 65 az ezekbdl eredd visszaélések; a remeklés mod_)a ideje, dija, célja;
a remekm{i minfsége; a remek megblralasa a hibis remek. A kifogastalan
remek. A remekl8 viszonya a biralo bizottsdghoz. A polgirjog megszerzése; a
mestertaksa; a mesterlakomak (kismesterasztal, ndgymesterasztal), egy lakoma
4ra; a ‘mesterlakomak megrendszabalyozisa. A hi volta. A mes-
terek kozé valé kedvezményes folvételek; a kedvezmények eredete; a foltételes
folvétel. A fialal mesterek (swlg:ilomesterek), id6sebb mesterek. Vidéki mesterek
kotelességei. Egyik mester a mésiknak mesterségét nem fizheti, kivételek, Nu-
merus clausus. A mester a véisdron; idegen aru elarusitisinak tilalmazisa; a
vidéki mesterek is megjelenhetnek a vésdron; a vdsiron més munkijit gin-
csolni nem szabad. A céh a becsiiletes munkat szorgalmazza; a cikkek ardt a
véaros szabja meg. Tomeges munka felosztdsa. A mester jogai; kotelességei
a) inasival, 6) legenyével ¢) mestertarsaival, @) a céhvel, e) a hatésaggal
szemben. hotelességbket elmulaszté mesterek biintetése. A kontérok és himpel-
lérek. Cimtablak. A mesterek megbetegedése seoélyezése és eltemetése. Az 6z-
vegy sorsa . . . . . . . . 75 old
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I. FEJEZET.
Szepesvaralja torténetének attekintése.

Szepesviralja neve, megalakuldsa, jelentdsége. A szdszok bevdndorldsa; mind
korilmények kényszeritették e népet hazdjuk elhagyisira? Legrégibb telepeik
a S/epessévcn A szdszok, neve, jelleme, foglalkozdsa. A snswk jogai és ko-
telességei, cimere. IV. Béla kedvez a ]isvovény népnek. A szdszok mint a fold-
mivelés és ipar meghonositoi. A sziszok kiizdelmei a vérurakkal. A Szepesség
egyéb lakosai: a szlivok 6s a magyarok. A mongol invasio. Kin Liszlo kisé-
retének  gar: koddsa Szepeshelyen és kornyel\én A sziszok klvaltsag'\l
V. Istvantél; Kdaroly Rébert meger privilégiumaikat. A rozgonyi csata Ko-
vctl\ezménym Nagy Lajos és a szasz Az elzéilogositds. A husszita mozgalom
és kovelke/mcn)el Szepesviralja a térokhodoltsag alatt. A protestantizmus
clterjedése a szaszok kozolt. Thokily folkelése; Rako6ezi mozgalmai; a haborik
kovetkezményei. Mdaria Terézia é€s a varos. IL Jozset reformjal. A josephinismus
megnyilvinulisa. Elemi csapisok. A 48-as évek izgalmai.

Szepesvdralja a kozépkorban Szepesmegyének ipar és keres-
kedelem szempontjibol igen nevezetes viarosa volt. Okleveleinkben
mar a XII szdzad folyaman szerepel. Megalakuldsat 1174 koriil
tehetjitk fel.!) Eleinte fekvésére valé tekintettel Suburbiimnak %)
nevezik, idével azonban mindinkdabb Fanum S. Mariae,®) (temploma
utan), Varalia,®) Varallya,5) Kirchdorf, Kirchdrauf, Podhrad, végiil
Szepesviaralja nevet olt fel.

Megalakuldsa, fejlédése kétségteleniil a sziszokkal kapesola-
tos, kik a var alatt megszallva telepeket alakitanak, melyek ,valo-
sdgos menedékhelyei lettek az iparnak és a kereskedelemnek®.)
Tudjuk azonban, hogy vidéke a szdszok bevandorlisa eldtt sem
volt sivir, valészindleg némely részein, mielftt kozséggé fejlédott
volna ki, hivatalnokok és a vdr szolganépe lakott.”) Jelentdsége,
szerepe is kezdetben nagy volt épen a varhoz valo kozelsége miatt,
hol a Lengyelorszaghol és mdsfel6l kiindulé utak mint egy centrum
felé futottak. Szerepét mutatja leginkabb az a koriilmény, hogy a
megye itt tartotta gydléseit; politikai, gazdasigi, jogi igyeiket itt
v1tatta1\ meg, fontos dolgokban itt hatiroztak s a hatarozatokat

‘) Hradszky: A XXIV kirdlyi vdros pléb. testv.

2) Wagner: L. k. 27. o.

2) Hradszky: IHelységnevek 5. o.

) Sdmmucl\ Supplementum Analectorum 176. o.
%) U. o. 487. o.

O] va]oc y 6. o.

) Hradszky: Szepesvir.
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innen kozolték a megye mds vdrosaival.Y) Késébb (t. i. a tatér-
jards utan) Lécse veszi ki kezébdl a vezérlé szerepet.

Igazi jelentdsége e kis telepnek akkor lesz, mikor fejlédésébe
beleszolnak a sziszok, kik, amint kétségteleniil megdllapithatjuk,
nem egyszerre, hanem kisebb-nagyobb csapatokban vandoroltak be.
Annyi azonban tény, hogy a legnagyobb tomegben II. Géza ural-
kodasa ideiéhen iutottak hazdnk faldiére és ozonlotték el a Sze-
pességet és krdélyt. Kgyes rajok a Poprdd jobb partjan allapodtak
meg; e telepités, amint Keinzel dallitja, egykori az erdélyivel s
flandriai eredetdi. 1141 és 1161 kozott a Rajna s Mosel folyok
vidékérdl, Trier, Mainz, Koblenz altal korilzart teriiletrél, 1142—1150
kozott Thiiringiabol és Sziléziabol, 1239 korill pedig Bajororszdg-
boél véndoroltak be nagyobb rajokban.®) A hagyomédny szerint a
szaszokat eme 1j hazdjukba valami Raynald herceg vezérelte, kirdl
csak kozvetve egy 1556-iki oklevélb6l3) szerziink tudomadst, amely-
ben hivatkoznak red, mint a szdszok vezérére.

II. Endre idejében, sét IV. Béla alatt a tatdrjaras utdn is
jottek be egyes csalddok.

Méar most, midén a szdszok vandorldsdrél, killondsen IV. Béla-
kori rajokrol Dbeszéliink, ¢nkénteleniil is az a kérdés meriil fel,
vajjon miné korilmények inditottik e népet arra, hogy régi virdgzo
hazajat, foldjét, esetleg iparos foglalkozdsat elhagyva, uj, tdn si-
viarabb haza keresésére induljon?

Erre a kérdésre igen konnyen adhatjuk meg a vélaszt, ha
mostoha helyzetitket s azt a nyomort vesszilk tekintetbe, amelybe
Gket a tengerdr taszitotta.

A szepesi szdszok ide koltozésiik eltt hazdjukban kisgazdik
voltak; ) foldet miveltek, bdr nagy részitk mar iparral is foglal-
kozott. Gazdagsaguk alapja tehdt a fold, az tdplalja, élteti miveldit.
A XII. szdzad elején azonban szornyd csapds éri. A pusztité ar
attorve a gdatakat fékezhetetleniil nyomul vérosaikba s végromlds-
sal fenyeget mindent. Menekiilniok kell, igy az egész Rajna vidé-
kén megindul a mozgalom, mely az Kszaki tenger partjan s az
Elbe és Odera mentén hizodott a Szudetdk és a Karpatok aljira.’)
Benépesitik Lengyelorszigot,s) Szilézidt, majd Galicia nyugati ré-
szébe nyomulva?) jobb jovének a felvirraddsat varjak. Itt éri ket
II. Géza kovetsége, mely hiriil hozza nekik a kirdly, illetéleg
gyamja kivansdgat, hogy vonuljanak be Magysrorszigba, hol jo-
gokat, foldeket és masnemit kivaltsigokat nyernek. Géza kormanyat
féleg az a korillmény inditja a szdszok behivdsara, mert értesiilt,
hogy a Rajna vidékén mdr virdgzd ipar van.8) Az orszdgnak csak

1) M. K. Egyl. 1883. sz. 7. o.

2) Illyefalvi 6. o.

%) Wagner IL 258. o.

‘g Szabé 94. o.

%) Illyefalvi 5. o.

¢) Ballagi.

7) Krones 21. o.

§) Szdzadok 1892. 633. o.
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haszndra vialhatik. ha a jovevény népfajt a szomszéd népek altal
elpusztitott orszignak éjszakkeleti vidékére telepitik,') hogy jo
példaval jarjon el6l és folkeltse a nemzet fiaiban is a munka
hasznossdgat, sziilkségességét s nemesité hatdsit. Magasztos gon-
dolat volt ez, melynek éle oda irdnyunl, hogy a nemességgel és
mas kivaltsigos urakkal szemben egy polgdri osztdlyt teremtsen,
melyre szitkség esetén tdmaszkodhatik.

Lz az ok azonban nem dltalinos, hisz nem voltak mindég
draddsok, a vdndorlds pedig tobb izben, kisebb-nagyobb csapatok-
ban tovabb is folyik, tehdat madsban is kell keresuiink a telepités
okait. Ez pedig csak dgy lesz nyilvinvaldvd és viligossd, ha meg-
ismertik e nép jellemét. Annyit azonban mdar most megjegyezhe-
tiink, hogy a szabadsigvigy volt az a mozgaté erl, mely Oket
ij haza keresésére inditotta, amirGl a késGbbiek folyamén blveb-
ben szélok.

Hol alakulnak meg elsé telepeik? Krones felfogdsa szerint
a szdszok eldszor a var kornyékén ,a roluk elnevezett Deutschen-
bergen“ telepedtek meg. Ha e hypotezést elfogadjuk, akkor a
sziszok legrégibb telepe a var kornyéke, Szepesvaralja lett volna,?)
hol elszaporodva az oklevelek dltal villae-nek nevezett telepekben
tomoriiltek a véarfalak koril, melyek a kiilellenséggel szemben vé-
delmet nytdjtottak, ami az ipariizéshez, a nyugodt munkahoz fol-
tétleniil szitkséges. Hogy fiiggetleniil éljenek minden toldestrtol s
a vargroftél, a kirdlytol védelmiiket, partfogasukat kérik. Igy szii-
letnek meg a szabadalmak, a privilegiumok.s)

Hogy a letelepedés csakugyan itt ment végbe, azt legjobban
bizonyitja ama neviik, mellyel mar hazinkban ruhdztatnak fel.
Ugyanis hol hospites nostri de Suburbio,*) hol meg provinciales v)
néven emlitik forrdsaink ¢ jovevény népet.

A szdszok telepeikb6l csakhamar ellepik, eldrasztjik az egész
megyét, de fdleg a varosokban verddnek ossze és megalkotjak a
24 viros iparos és foldmives osztalydt, mely féleg a varosokban
mindég megdrizte szdsz jellegét, ami kizardlagossiguknak és annak
tudhaté be, hogy alig elegyedtek ossze mds fajjal. Talilunk ugyan
esetet arra is, hogy szldvok is élnek veliik egyiitt, de ezeket csakha-
mar elnémetesitik s mint erdsebb, életrevalobb elem magukba szivjak.

Természetesen az a folyamat, amikor a szdszok szervezked-
nek, egyesillnek ispdnok alatt,®) mindenesetre régibb 1271-nél nem
lehet. Igaz ugyan, hogy 1271. évi kivdltsdgaikban hivatkoznak
régibb privilégiumaikra, csakhogy ezcket még mint nem egyesiilt
jovevények kapjik az orszdg iigyeinek elémozditisa fejében, amit
maguk kdtnek ki maguknak a bevandorlis filtételéil.

1) Kossovich 30. o.

) Hradszky: Szepesm. tort. 112, o,
3) Kossovich 46. o.

#) Hradszky: M. K. Egyl. 1883, 16. o.
5 y: Marcellvar 8. o.

) Szabd 66. o.
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Mind volt e nép multja, természete, arrél a legutobbi kuta-
tasok gydznek meg benniinket, melyck szerint a szisz bevdndorlok
ik mdsod-, harmadszilott utédai, rendkivill kalandor
s kik odahaza
nehezen tirik a robotot. Iigyes rajokat fileg ez a szabadsigszere
tet s a fiiggetlenség utdn vald vigy. a teljes jélét reménye sar-
kalt a vindorlisra. Midén mdr a polgari osztily is bevdndorol.
egyenesen kikotik. hogy sajit jogaik szerint akarnak élni. szabad
otthont kivinnak teremteni. Olyan természetii gyarmatosok tehit
Gk, akik, ha kiizdenek, dolgoznak, izzadnak, munkdjuknak gyiimol-
es6t a sajit modjuk  szerint ohajtjak élvezni. Fdjellemvondsuk a
szabadsdgszeretet 1) és az crnyedetlen szorgalom A férflak foldet
mivelnek, a ndk pedig lentermeléssel és annak feldolgozdsaval
foglalkoznak.?)

Kedvelik a tdrsasigot, az egyesiileteket; vendégszeretdk, dpol-
jik a hékét és gyilolik az ellenségeskedéseket;3) rendkiviill egy-
szertliek, mértékletesek, takarékosak és tiszta erkolesiiek,*) s6t nagyon
rallisosak is; mindenhez csak hosszi megfontolds utin kapnak;
talalékonyak és magyon zdrkozott természetiick. IfGleg e jellem-
vondsukban taldljuk nyitjit annak, hogy oly sokdig tudtik meg-
Grizni nemzeti jellegoket. K& pdr vondssal rajzolbatjuk meg a
szdsz typust.

Magyarorszdgba valé bevindorlisuk alkalmdval magukkal
hozzak a kiilfoldrél a vdrosi életmodot; Németorszigban tudniillik
ép akkor meginduld félben van a varosi kormédnyzat fejlédése, igy
torténik, hogy magukkal viszik az dramlatot s igy ndlunk kizdro-
lag virosi kozségeket alakitanak.?) Magukkal hozzdik a szorgalmat
s a ,Németorszdgban divd egyesiileti szellemet®9) mely a szepes-
ségi céhek eredetének a kulcsat adja.

Feladatuk kezdetben az erd6irtds, hisz nagyon jol tudjuk,
hogy e tekintetben sok volt a tennivald, mert csaknem az egész
Szepességet erddk boritottik. Vasszorgalommal és buzgd kitartis-
sal végzik munkdjukat.

Idével mar foldet is mivelnek, vaddsznak, barmot tenyészte-
nek, sét némely hLelyen haldsznak is. E foglalkozdsaikkal kardltve
fejlédhetett ki az ipar ama neme is, amely a hdzi szitkségletek
elkészitésére utalta Gket, értem alatta féleg a vaszonkészitést és
a posztogydrtast, amely foglalkozasokat kétségteleniil 6si hazdjuk-
b6l hoztak magukkal.

(Majd jon a tatirjiras utin az iparos osztaly{ mely a Rajna
vidékén viragzo ipart telepiti dat és honositja meg a Szepességen.?)

%) Ballagi.

2) Melzer 20. o.

3 U. o. 29. o.

4) U. o. 48. o.

) Ballagi.

%) Szadeczky 7. o.

7) Szizadok 1892. 633. o.
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Koziillik sok a rézmives és a vdszonkészit6.") Tisztin ez az oka,
hogy a felvidéken e két iparag oly korin felvirdgzik.

Tgy jarulnak hozzd a jovevény szdszok a csecsemkorit é16
hazai iparunk felvirdgoztatisihoz, melyet nemsokdra (a XIV. szi-
zadban) mar hatalmas lokéssel visznek elbbre.

Uralkoddink respektdljak is szorgalmukat. kitartdsukat és
kivansigaiknak megfelel§ jogokkal, kiviltsigokkal ruhdzzak fel a
jovevény népet. Szabad koltozkodési jogot adnak nekik, felmentik
Gket a robot al6l, megengedik, hogy maguk adoztathatjik meg
magukat és maguk birdskodhatnak vétkeseik folott, tulajdon telket,
vdrosi kormdnyzok megvilasztisinak jogdt s vimmentességet biz-
tositanak nekik,?) jogot nyernek arra is, hogy még papjaikat is
otthonrél hozathatjdik.?) Ezek a jogok, kivaltsigok az autonomia
csirdit rejtik magukban.

Privilégiumaikat irdsba foglaljak, ezek a litterae privilegiales.
Legrégibb kivaltsiglevelik elveszett. Hogy azonban volt ilyen, bi-
zonyitja V. Istvantol 1271-ben kiadott privilegiilis levél, mely csak
megujitdsa a régi jogoknak, hol hivatkozis torténik rajuk. IV. Béla
is kedvez a népnek, midén jutalmul 1258-ban Szepesviraljanak
Kalderbach, a mai Kolbach (Hidegpatak) kozséget <1(10111Jny07/a 9

Helyzetiik igen gyakran rendkiviill szorult. kiilsnisen Szepes-
varaljin, mert az Arpadkor végévél a vir urai, Lorint és Gergely
rajtuk iitnek és fosztogntzisaikkal bénitjik erejiiket.s) Szives ter-
mészetitk azonban rendiiletlenill kidllja a veszedelmeket és tama-
disaikat visszaverik.

Kozos cimeres pecsétjitk a legrégibb heraldikai emlékeink
kozé tartozik s 1307. évb6l vals. A pecsét mezején allo ket fatol
oldalozott csiicsos fedeld ormos tmon3 all, melynek oldalira a
magyar kettds keresztes cimerpajzs van téve“.s) , I pecsét — mondja
Hradszky — még a kegyiri pecsétek kozé tartozik s igen hasonlit
a Bardossy 1294. évrdl kozolte ugyane sziszok pecsétjéhez, de ez
utébbinal a kettds kereszt csak a torony ajtajara s nem a pajzsra
van allitva“.

Nem szabad azonban azt hinniink, hogy az élet a Szepessé-
gen csak a szdszok bevandorlasdival kezdddik, mert laktak itt mdr
clézdleg mdasfajta népek is, t. i. a szlivok és a magyarok. A ldesei
kronika szerint mar Sz. Istvdn idejében telepedtek itt le tot csa-
patok, melyek a német jovevényekkel egybeoldva éltek.”) Lengyel-
és Kisoroszorszigh6l a tatirjiras idején a ruthének viandoroltak
bes) a tatir forgeteg eldl menekiilve. Minthogy azonban a szlav
nem viros alapité elem, csakhamar egybeolvadtak a szdszokkal.

1) Illyefalvi 13. o.

%) Horvith 25. o.

%) Ballagi.

4) Wagner 1. 80. o.

%) Szdzadok 1868. 146. o.

6) br. Nyary Albert: Heraldika 81, o.

7) Unger 6. o.

8) Illyefalvi 6. o.
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Szorgalmas lakéi a Szepességnek Geza vezér és Sz. Istvintol
fogva a magyarok is, ami kitiinik Imre kirdly 1198-iki oklevelé-
hil, s6t Lrzsébet kirdlynénak 1280-iki leveléhdl is. melyben ezt
irja: ,Ipsi Saxones et Latini voluntarie assumpserunt, ac precise
praestito sacramento, quod decimas eo modo et ea integritate suis
Plebanis et Sacerdotibus per totum comitatum de cetero sicut
Hungari et Slavi in Scepusio existentes decimas ipsas persolvere
sunt consveti“.n)

A helységnevek magyar hangzisa is magyar lakokat tételez
fel. Egy 1277. évi oklevélben ezt olvassuk: .juxta arborem, quae
Szdlfa dicitur®, 1293-ban pedig Kirdlypataka, Sarpataka, 1323-ban
Sz. Margita, Sz. Péter, Csittortokhely, Farkasfalva, Szepesmindszent
stb. stb.2) névek jonnek eld.

A lakossig német eleme kordn egyesiilt és alkotta meg az
1412-ig szereplo ~provincia Saxonum de Scepus“-t,s) me]ybe 24
txsztan német eleml)ol 4llé varos tartozott.

A tatdr invasio érintette a Szepességet is. A tatirok egy
csapata a szandeczi-szoroson at csapott a felvidékre, felperzselte
varosait, lemészdrolta lakoit, akik idejekorin el nem menekiiltek.
Valdsziniileg a tatdr csorddnak esett dldozatul Varalja is.#)

1285-ben Kin Laszlo idejében megjelenik a mdsik horda s
dilva, rombolva halad tovdbb;®) felperzselik, leromboljik az ujon-
nan épiilt hazakat, varosokat, majd visszavonulnak.

1288-ban ujabb csapds érte a varost. Ugyanis ebben az esz-
tenddben elldtogatott a felvidékre Kin Taszlo Kkiséretével egyiitt
s kozel egy évig tartézkodott a szepesi varban. Ha tudjuk azt,
hogy a kiraly kisérete a Kkozépkorba egy sereg emberbdl allott,
elgondolhatjuk, hogy egy év leforgdsa alatt csaknem folették a
var kornyékét, sét testirsége egy szép napon még a kdptalant is
megtamadta, betort a templomba, feltorte a szekrényeket a sekres-
tyében és elrabolta a templom driga kincseit.o)

Rdnk maradt privilégiumaik V. Istvdntol valok 1271-bdl,
melyeket roviden a kovetkezé pontokba foglalhatunk: 1. évenként
300 eziist markat fizetnek, mint terragiumot, egyéb adotol azon-
ban mentesek.

2. Haboru esetén 50 embert tartoznak kidllitani a kirdly
zaszlaja ald (,parati cum quinquaginta viris armatis venire tene-
antur sub vexillo Regis viriliter pugnaturi®.7)

3. A kirdlyt latogatdsa alkalmdval megvendégeljék.

4. Maguk kebelébdl ,grofot* valasztanak, ki Ldcsén székel.
Nagyobb iigyekben sajit itélkezési médjuk szerint birdskodnak.

1) Szabo 43. o.

2) Szabo 48—49. o.
3) Szepesi jog 3. o.
4y Illyefalw 4 o.

%) Ung

%) M. I\ Lgy] "1884.
7) Wagner L. 190. o.
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E kivaltsagot, amint az oklevél kiemeli, azért kapjik, mert a ki-
rilyhoz s hazdjukhoz hiven gyakran ontottik véroket a kiraly
szemelittdra. Lz igen fontos jog. mert a sziszok egyesiilésének
alapja egy késébh oly fontos szerepet jatszé grot vezetése alatt.
E kivaltsig latin eredetiben igy hangzik: .Omnes causas inter ipsos
emergentes judicabit in Leucha, Civitate Provinciae Capituli, juxta
ius et consvetudines Provinciae approbatas: de poenis vero scu
mulctis, seu birsagiis, de causis majoribus provenientibus Comes
pro tempore constitutus*.?)

5. Joguk van plébanosaikat megvalasztani. A szdszok. amint
latni fogjuk, e jogukat gyakoroltak is, amennyiben papjaikat a
legtsbb esetben hazajukbol hozattik, ez dltal is folytonos érint-
kezést tartvin fenn az otthon maradt rokonaikkal.

6. Vaddszati és haldaszati jogot kapnak. erdft irthatnak. Sza-
badon miivelhetnek foldet és gyiimolesét sajat modjuk szerint él-
vezhetik 2)

7. ,Virdgvasirnap tartoznak a kiralyi kamara hasznat cgyiit-
tesen beviltani minden mdrka utdan barmely visir vagy vétel cimén
egy nehezéket vevén be*.®) (Singulis annis in Ramis Palmarum
monetam nostrae Camerae Regiae cum omni reverentia suscipere
tenebuntur® e. t. c.#)

Elég viligosan lithatjuk az itt osszefoglalt jogokbol, hogy e
kiviltsigok képezik tulajdonképen életitknek, gyors meggazdago-
dasuknak alapjat.

A Dbékés fejlédés utjat Karoly Rubelt idejében rovid iddre
me;mkdsmik a Ius]umlyol\ ld/onm al, akiknek leverésében a sze-
pesi szdszoknak oridsi érdemitk van; a Tareza (Tartza) folyonal
kivivott rozgounyi csatit (1312) az s kozremikodésitkkel nyerte
meg a kirdly.s) A segitségnek nem is maradt el a kiovetkezménye,
mert Csak Maté roviddel a rozgonyi véres kiizdelem utin eldrasztja
hadaival a Szepességet., hogy bosszit dlljon leverdin. Ez alkalom-
mal sokat szenvedett Varalja is, mert Csik hadai a vir ald tore-
kedve tutkozben mindent elpusztitottak, a vdarosokban diltak, rom-
boltak, fosztogattak. Igaz ugyan, hogy a at elfoglalniok nem
sikeriilt, mert a megye féispinja Drugeth Filop tdmadidsait egy-
masutdn visszaverte. Mikor Csdk latta, hogy kiizdelme eredmény-
telen, dilva, rombolva, rabolva visszavonult.s)

A rozgonyi csatiban tantsitott hiségitket, onfelildozdsukat
akarta Kdroly Robert megjutalmazni akkor, midén 1312-ben meg-
erdsitette régi privilégiumaikat, de ugyanakkor a terraginmot 1400
mérkdra emelte (300-r6l).7)

1) Wagner 1. 190. o.
2) Unger 13—15. o.
3) lllyefalvi 16. o. |
4) Wagner 1. 191. o.
5 U.o. L 12 o

%) Ilyefalvi 26. o.

% Wagner 1. 197. o
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Tmjos wralkoddsa talin a legitdvisebh a szepesi viro-
sokra nemesak azon okndl fogva, hogy 0j kivaltsigokkal litja el
hanem l(*n”)ol kirallyd I\mon.ut(lt\um megnyitja a Tfelvidéket Ten-

zagnak ¢s élénk kereskedehni “erintkezés fejlédik ki e két
szig kozott, ami az ipar emelését hatalmas 1épéssel eldbbre
Ur .11Lo(lds(n 1dol¢hnn mar gyokeret ver hazdinkban is a cehmtu-
mény, melynek tidvas voltat a kizépkorban tagadnunk nem lehet.
Az ipar fejlddésében kiveszi a maga részét Szepesvaralja is, hisz
wmdr e korban virdgzo ipardga a kcékfestés, melynek tagjai érde-
keiket védve céhekbe tomorilnek.t)

Nagy Lajos haldla (1382) dridsi veszteség nemesak az or-
szdgra, hanem a szepesi varosokra is. A pol"'lr}mhoru izgalmai
ide is ellmtnal\, de a fejlédd kultura erejét megbénitani nem tud-
jak. A szepesi virosok életében forduld pontot képez Zsigmond
wralkoddsa, ki 1412. mdrcius ho 12-én Uldszlo lengyel k]mlynak
elzilogosit 16 szepesi viarost, némelyek szerint a velencei habord
oriasi koltségeinek fedezésére vald tekintetbol.

Az ('l/.Ll()f.rr)SIt.la szerzGdésileg csak 1412 nov. 9-6n ment
véghe, de az el6bbi dditumot azért kell irdnyadoénak tekinteniink,
mert {aldin mdr akkor egyeztek meg e fontos figyben az illetékes
felek. Tudniillik II. Uldszlé, lengyel kirdaly 1412. mdrcius 12-én
ellitogat Tublora, hol Zsigmonddal nagy orgidikat csapnak; Zsig-
mond minden pénzét elveri, ugyhogy nem alaptalan az a gyany,
hogy az elzdlogositasra Zsigmondot az ebbél kifolyé pénzzavar
vitte.?) |, U]«lb/lo a pénzosszeg egy részét mar joval el6bb kifizette
/sxgn‘ond egyik hitelezGjénck, a mindinkdbb tirelmetlenkeds német
lovagrend nagymestevének*.

Az elzilogositott varosok, melyekért a kiraly 37.000 schock
sexagenarinst ) (88.880 frt.) kapott kileson, a kivetkezdk: Leibic,
Béla, Ménhard, Szepesszombat, Szepesolaszi, Poprad, Strdzsa, Iglo,
Durand, Ruszkin, Felka, Matedcz, Szepesvaralja, tovibbd Gnézda,
Taublo és Podolin szepesi és kinestari varosok. Licsét és Késmar-
kot nem merte elzalogositani, mert ezek privilegizilt nagy varosok
voltak s fgy attol l\ollett tdltama hogy felzudul ellene a kwvélomény

Hogy az elzilogositis mennylre magan jellegd volt, semmi
sem mutatja jobban, mint az a luu‘ulmeny, hogy, mig az oklevél
hivatkozik arra, hogy a fépapok és féurak beleegyeztek e virosok
clzalogositasiba, az okirat végén csak 2 fGpap és 12 viligi ember
nevét talaljuk.?)

Hogy miné volt a 13 szepesi varos, de killondsen Szepes-
varalja helyzete az elzdlogositds szdzadaiban ipar szempontjabol,
arrél késébb lesz sz6.

1) Illyefalvi 27. o.

2) Ballagi.

3) Tllyefalvi 30. o.

4) Wagner 214. o. »praedicta triginta septem millia sexagenarium latorum
grossorum . . . in auro ct argento fuerint efficaciter persolutac,

%) Ballagi.




E helyiitt csupdn annyit akarok megemliteni, hogy Zsigmond
és utédai tovabbra is tgy kezelték e virosokat, mintha azok a
magyar birodalomhoz tartozndnak; jellemzé erre nézve Zsigmond-
nak 1433-ban a szepesvaraljaikhoz irott levele,') melyben igy nyi-
latkozik: ,.Habdr e virosunk a tibbivel fﬂf)otemben a lenn)el
kiraly ¢ fo)ségének zilogba van vetve, e vdrosunk azért mégis
orokos jogeimen mi hozzink és magyar szt. Korondnk joghatosiga-
hoz tartozik®.

Zsigmond uralkoddsdnak idején nagy vildgtorténeti esemény
riazkodtatjn meg Csehorszdigot. A mozgalom, melynek célja erede-
tileg az egyhdzat .in capite et membris® megreformdlni. Wiclef
felléptével Angliabol indul ki és csakhamar az egyhdzi visszaélé-
sek ellen, s6t az egyhdz sarkalatos tételeinck a megtimaddisira
irdnyul. Wiclef eszméit Pragai Jeromos, majd Hussz Jinos terjesz-
tették el Csehorszigban kiegészitve azokat a praedestinatio és a
nemzeti egyhdzak alapitisa gondolataival. Zsigmond a konstanzi
zsinaton (1414—18) erélyesen fellép az ujitékkal szemben és mi-
utan azok elveikhez makacsul ragaszkodtak, a zsinat paledt tort
a konok eretnekek folitt és mindkettét mdfr]y“thnla]ra itélte. A
biintetést végre is hajtjik. A miglya fiistje oltojt]a ugyan a hir-
detk szavit, de nem fojthatja el a népszerivé valt tanaikat, me-
Tyeknek védohnére és vezéreik haldldnak megbosziidsdra a husszitik
(Hussz hivel) fegyvert fognak, neki esnek a templomoknak, kolos-
toroknak és isszonyu pusztitisokat visznek véghez.

E véres mozgalom hullimai atesapnak a felvidékre is. Mir
1433-ban, majd 1443-ban dulnak a husszitik a Szepességen, 1448-
ban megsemmisitették Szepesvaralja levéltarit is;®) ez az oka,
hogy igen sok okleveliink elveszett és igy sok kérdés homalyban
marad. E garazdidlkoddsaik miatt okleveleink csak mini latro-krol,
rablokrol beszélnek roluk.s) Még nagyobb csapds volt azonban az,
hogy a mozgalom elfojtisa utin 1440 koril a csehek vdrosainkban
letelepednek és folytonos viszilykoddsaikkal, egycnetlenkedéseikkel
akaddlyozzak a viarosok békés fejlédését.s)

A torokhodoltsdg idején a pusztitds a felvidéket kozvetleniil
ugyan nem érte oly sfiriin, mint az orszig tobbi részét, mindazon-
altal sok viszontagsigon ment keresztiil. 15() -ben a szepesi virba
jott a ravasz Taszki Jeromos, I. Ferdinind pértfele, ki kizsakmd-
pyolta a kdptalant, de Szepesviraljat sem kimélte.?)

Fontos szerepet jitszik vdrosunk a reformatio idején is, mely
hazdinkban mdr a mohdcsi vész el6tt kezdett hoditani A Szepes-
ségen Luther hivei mdr 153.5-ban mutatkoznak, 1551-ben Viralji-
nak mar dg. hitvallisu lelkésze van.s) Elterjedését eldmozditotta

e N

1) Szepesviaraljai 1.

2) Hrad Szpsm. tort. 2. o.
%) Wagne 29. o,

4 lyef 52, o.
5 M. K. Egyl. 2. o.
%) Hradszky: A XXIV szep. varosok testv. 134 o,
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kereskeddink érintkezése Németorsziggal s a vallis német eredete;
nem csod(l tehit, hogy a felvidék né Jot lakoss ga lelkesedett ule
Ehhez  jarult, hog) sok helyiitt még a misét is megtartottik az
atlényegilés szavainak elhagydsaval (szaraz mise), sot egy¢b szer-
tartdsokat is. Igy a nép egy része észrevétientl is az 1j vallas
kovetdje lett.

A XVII sz elején a protestantizmus mar olyan erds a felvidéken,
hogy 1614 jan. 25-én Szepesviraljin szervezkedd zsinatot tartanak
az evangelikusok, ahol Xylander Istvint kidltottak ki superinten-
densiiknek. A hivatalt tényleg nem toltotte be a lengyel kormdny
tiltakozdisa miatt.?)

Ezalatt az orszdg népe allandoan haboriskodik a torokkel,
amely nép teljesen elnyomta. A bécsi kormdinytdl varja szabadu-
lisdt, de ez ahelyett sajat céljainak, az osszbirodalom eszkozének,
clemének akarja felhasznalni. Alkotmdnyat felliiggesztik és 1673-
ban Ampringen Gdspdrt, a német lovagrend nagymesterét nevezik
ki teljhatalmi kormdnyzovd. Kzzel megkezdGdik az erdszak, mely
eldl a nép a felvidékrél Erdélybe menekil, hogy védelmet leljen
a zsoldoshadak gar‘izda]]\od’\mval szemben.

Thokoly fellépésével és a nyomdban jaré torok hdborival
végre felszabadul az orszdg a masfélszdz esztendds iga alol. A
felszabaduldsnak azonban a nagy kolt szavai saermt nagy az
dra, a nemzet alkotmanyat kovetelik érte. Ujbol megindul a kiiz-
delem a nemzet ¢és uralkodoja kozott, melynek vezetését Rikéezi
villalja magdra, kinek csapatai \égre a felvidéken iitkoznek ossze
a szari hadakkal. 1709 nov. 24-én Heister tdbornok Szepes-
\ul(ll].l mellett mérte Gssze erejét Rakoczi hadaival;?) a kovetkez6
évhen elvész Lidese is s ezzel a kurucok napja lealdozik. A szat-
mdri béke utdn (1711) a nép lassankint visszatér foglalkozisahoz.
A munka azonban csak nagyon lassan indul meg. mert a népet,
kitlongsen pedig a felvidék lakoit, a hdbord Oridsi koltségei és a
zsoldosok gardzddlkoddsai nyomorba dontstték. Eladdsodott, aminek
oka még a fényiizés elharapodzisa is volt, melynek megsziintetését
célozza az 1698-ban kelt 1dcsei rendelet, mely a céhek mulatoza-
sait megrendszabalyozta.) E szabdlyzatnak a hatdsa a szepesvir-
aljai céheknél is érezhetd, mert a XVII sz. végén és a XVIII. sz.
elején megjelent céhlevelek a minimumra redukaljik a mulatozdst
¢és mas fajta koltekezéséket.

E hdbortk okozta anyagi kimeriiléshez jarult még az az iz-
galom is, melyet a pestis dithongése okozott. 1623-ban, amint a
mészdrosok szamadaskonyvében olvassuk, e szornyd vész kimélet-
leniil ragadta aldozatait Szepesvaraljan is. Elpusztult tobbek kozott
az akkor hivatalban 1évé céhmesterek koziil Rosnauer Leo is; mi-
vel pedig az egyesiilet céhmester nélkill nem maradhatott, utédjail

1) U. 0. 72. o.
2) M. K. Egyl. 1884. 3. o.
9) Szdzadok 1880. 830. o.
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Kobolinszkyt vilasztottak meg. Rovid id6 mulva a ragdlyos beteg-
ség aldozata lesz a mdsik céhmester is, s6t nemsokdra a Minden-
haté magéahoz szdlitja Kobolinszkyt is.?)

1710 jbol pusztit e szornyd vész a Szepességen, s6t ezuttal
a Sdroshan is.f) A nép tirelmetlen és templomokban, kérmenete-
ken kéri Istenét, hogy haritsa el tfle a pusztité veszedelmet.

Miria Terézia alatt 1772-ben nagy oroém éri az orszdgot,
midén az elzdlogositott 13 szepesi viros Gnézda, Lublo és Po-
dolin kinestdri vdarosokkal egyiitt visszakeriil az orszdghoz. Az
elzdlogositott vdrosok visszacsatoldsira eddig is tobbszor tettek
kisérletet. Mar 1. Uldszl6 megvalasztisinak is egyik oka az volt,
hogy a nemzet remélte, hogy, ha lengyel ember 1ép Magyarorszig
trénjara, ily modon a 16 szepesi varos visszakeril és az orszig
integritdsa ismét visszaall, mert lehetetlen, hogy Uldszlé e varosokat
korméanyzatilag ne ugy kezelje, mint a tobbi magyar varost. Ettdl
az 1d6t6l kezdve uralkoddéink azon voltak, hogy az orszag teriileti
épsége helyredlljon, de a torekvés meddé maradt. Végre Madria
Terézia iitotte nyélbe a dolgot, ki a vdrosok visszaviltdsa utdn
azokat a megyéhez csatolta.

A birtokbavétel 1772 mnov. 5-ét6l szdmitandé, amikor grof
Osdky J. biztos eldtt letették a hiségeskit Maria Terézia irdnyd-
ban. Hogy oly sokdig (310 évig) maradtak lengyel kézen, annak
tobbek kozott az is lehet oka, Lhogy a Poprad melléke a Visztuld-
hoz tartozvin a kornyékén létesiilt 13 vdros inkabb I.engyel-
orszdaghoz, mig a tobbi 3 (Szepesolaszi, Szepesviralja és Iglo) a
Hernad mellett fekszik, mely pedig a magyar folyamrendszerhez
tartozik s igy inkdbb Magyarorszdghoz huztak. Nagyon jél védlo-
gattak meg telidt a lengyelek azokat a helyeket, melyeket szerve-
sen csatolhattak orszagukhoz.?)

A visszacsatolt virosok csak rovid ideig maradtak a megye
hatdskore alatt. A kir. helytartétandcs még Maria Terézia ural-
koddsa idején 6nallé terilletté alakitotta, élikre dllitvdn egy ad-
minisztratort. 1778 Ota, mikor a 13 vdroshoz még Gnézdit,
Podolint és Lublot is csatoltdk, hivatalosan is mint ,.16 szepesi
viros keriilete* szerepelnek,*) mig végre az 1876: 33. t-c. folytdin
a megyével olvadnak Ossze.5)

Maria Terézia idejében Jozsef felléptével bizonyos valldsi
kozony terjed el az orszdg lakosai kozott, mely uralkoddsa alatt
még fokozddik, mid6n a szerzeteseknek megtiltja a Rémaban laké
generalisaikkal valé érintkezését, a vilagi papoknak pedig a szent-
székkel valo kodekedését korlatolta, a placetum regiumot teljes
szigortisdggal gyakorolta, figyelme még a papok uevelésére és a
szent cselekményekre is klterjodt, Minden igyekezete oda irdnyult,

1) Mészdrosok szimadaskonyve 1623. évhol.

2) U. o. 1710.

3) Ball aﬂx

1) Svaby: A Lengyelorszignak elzélogositott szepesi virosok. 296. o,
%) Corpus Juris Hungarici 1876: 33, t.-c.
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hogy a pdpa fennhatésigdt csak névlegessé tegye és igy nemzeti
egyhdzat teremtsen, mint annak idején XIV. Lajos, melynek ¢
maga legyen ura. A josephinismusnak nevezett dramlat keresztiil
fut a Szepességen is. A szepesviraljai mészdrosok ugyanis avval
dicsekszenek, hogy 1770 jun. 9-én kozségiiket nagy szerencse érte,
mert ,a kereszténység feje* II. Jozsef, ¢ felsége, a rémai csdszir
délutan 1 oérakor vdrosukon dtutazott.?)

1831-ben, midén a nemzetben mindinkdbb megérlelddott a
rendi kivdltsagokon alapulé alkotmany megreformildsinak vagya,
mikor az elméket sdrtn foglalkoztatta az a torekvés, hogy jogokat
adjanak a jobbagynak is és az orszdg e munkds osztdlydt is em-
berré tegyék, wjbol pusztitva dithong a félelmetes vész: a kolera,
mely a Szepességen is nagy mértékben szedte dldozatait; meghalt
a koleraban Szepesvdraljdn maga a céhmester is.?)

A 48-as gydszos id6k izgalmaiban kivette a maga részét a
szepesi nép is. Seregesen ozonlottek a Szepesvaraljin keresztiil
vonuld nemzeti sereghez, hogy életik feldldozdsdival megvédiék a
nemzeti iigyet. S mig egyfelél félelmet nem ismeré batorsdggal
ott kilzdenek a Branyiszké hegyei kozott, addig masfeldl az otthon
maradottak ,iparukat, munkdjukat is felajanljik“®) a hadsereg
szamdra cip6t, bakancsot varrnak s mindenféle cikkekkel jarulnak
hozzd a hadsereg élelmezéséhez, csakhogy a nemzet életét meg-
mentsék.

Gydéztiink, de a gydzelem oromeit csak rovid ideig élvezhette
a nemzet, mert nemsokdra az orosz-osztrak szovetség hazankra
hozta a romldst.

Gydszos idék kovetkeznek ezutdn, a nemzet sorsit masok
intézték, nem csoda tehdt, ha iparunkban is hanyatlis 4ll be, mely
semmikép sem dll ardnyban a XIX. szdzad elsG felében tapasztal-
hato fejlddéssel.

Ezzel elérkeztem fejezetem végére, vazolvan benne Szepes-
viralja torténetének ama mozzanatait, amelyek az ipar fejlédésében
oly fontos szerepet jatszottak s amelyek vagy frjlodését vagy
pedig hanyatlisat idézték el6. A szaszok torténeténck rovid kifej-
tésével és foglalkozdsaiknak ismertetésével pedig célom az volt,
hogy a céhek eredetének némileg a gyskereibez férkozhessem ¢és
vizsgdlvian eredeti hazdjaban lakoé népnek a foglalkozdsit, kovet-
keztetéseket vonhassak arra a korra, melyrél nagyobb szdimmal
okleveles anyagunk nem maradt.

1) A mésuarosok szimadaskonyve 1770.
2) U. o. 1831.
%) Sviby ¢, o.
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1I. FEJEZET.

A szépesvaraljai céhek kiilsé torténete.

A céh fogalma, neve, célja. A szepesviraljai céhek német ercdetiiek; a német
céhek szervezete. DMilyen killsnbség és egyezés ll fenn a némct és a hazai
céhek kozott? Céhfajok: anyacéh, fiokcéh, szovetkezett- és kozos céhek. A céh-
ntézmény meghonosodisa a Szepességen (Anjouk). A poszté-, viszon-, malom-
ipar; a sorfézés a XIII. szizadban. Az ipar felvirdgzdsinak okai: a killkereske-
delem, a vasdrok, a privilégiumok, a nyugattal valé éritkezés és a természeli
viszonyok. A szdszok 1370-iki statuluma iparloriéneti szempontbol. Szévéipar
6s Otvosség Zsigmond kordban; a témipar. Az elzilogositis kora, mint az ipar
fellend(ilésének ideje. A vargik céhe 1538. A mészdrosok céhe 1595. A szabok
céhe 1550. A cipészek oklevele. A mészirosok céhlevele 1613. A szabok 1625-
ben uj céhlevelet kapnak, A kékfestok céhe 1705, ILL Karoly és a céhek. Maria
Terézia 1j alapra fekteti a céhintézményt. A 16 szepesi viros céhei. 1L Jézset
reformjai. A céhek eltorlése 1785-ben. Az 1790/91-iki orszdggyiilés a céhekrél.
l. Ferenc intézkedései. A céhintézmény a reformkorszakban. A céhek eltorlése
1872: VIIL t.-c.; a szepesvaraljai céhek a jelenben.

Céhek alatt bizonyos ipardggal foglalkozo, a rend és erkdles
szabdlyai szerint oOsszeallitott olyan tarsasagot, intézményt értink,
amely eléljaroknak feliigyelete alatt all.t)

A szepesviraljai céhek fenndllasuk ideje alatt kitlonféle nevek
alatt jonnek el6. A céh neve leggyakrabban Gesellschaft,?) Zech,
Innung, Bruderbier,s) ritkibban cheche,*) chaeha®) és poriadok.®)

A céh célja nemes volt, mert felkarolta az ipart, a szegény
iparosokat anyagilag segélyezte, a céh egyes tagjai kozott a netdin
tolmeriil§ ellentéteke: elsimitotta, az ellenségeskedéseket megsziin-
fette, gondoskodott arrol, hogy az iparos joléthez jusson, de figyelt
arra is, hogy a vevd jo portékat kapjon. Ime felsorolt teendoknél
is sokkal magasztosabb célt tlizott maga elé, midén tagjainak meg-
hagyta, hogy vasir- és innepnap templombajirissal és imaval
hédoljon Mindenhatéjanak és erkolesos életet élve tiszteletteljes
hodolattal szolgdlja hazdjat és uralkoddjat.

Tudva azonban azt, hogy a szepesvaraljai céhek olyan nép
kebelében sziiletnek meg, amely mar otthon is a fejlédd ipar vé-
delmére és az okolharchan a rablolovagok legyézésére irdanyulo
egyesiileteket alkotta, tekintetiinket elsdsorban a németek, illetéleg
a szaszok céhei felé irdnyitjuk, hogy megismerkedhessiink varosunk
céhintézményének bolesGjével. Célom evvel az, hogy ldssuk, ming
volt a céhélet a szdszok Rajna-melléki hazijiban akkor, middn
elszakadva testvéreiktél hozzank vdndorolnak be. Kzt tudva mind-
jart elsd pillanatban az a kérdés meril fel, vajjon nem hoztak-e

1) Kossovich. 90. o.

s 177
% Némely mesterck pl. a kémivesek meg cesizmadiak jelenleg is alkot-
het, évenkint zegyiilnek, hogy dolgaikal megheszéljék és mulassanak.
Gyiilckezelok e szlav néven szerepel.
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magukkal e bevindorlott jovevényeink a céhek szervezetébil vala-
mit, ami a hazai foldbe elvetve terebélyes fivd nltte ki magit?
Hogy e kérdésre kellokép megfelelhessiink, vessilk csak tekinte-
tinket ama mozgalmakra, amelyek mdr a XII. szdzadban mutat-
koznak Németorszighan.

Németorszigban ugyanis a XIL s még inkabb a XIIL. szd-
zadban a lovagi intézmény elvesztve idedlis céljat, karddal a kezé-
ben sziinteleniil kiizd részint sajat uralkoddja, részint az akkor
mér virosokban tomoriilni kezd6 polgarsig, sokszor azonban tirsaik
élete ellen is. A lovagok féfészke a var, honnan dacolva az ket
fenyegets veszedelmekkel félelem nélkiil csaptak le a visdrokba
vonulé iparosokra, hogy kifosszak, kiraboljak Gket holmijukbol;
a haszonvdey, rablds, gytilolet korszaka volt az, mikor a torvénye-
ket labbal tiportdk. Az iparos még a varosokban sem volt bizton-
sdgban, mert ide is becsaptak és kardélre hanytik aprajat-nagyjat,
ha ellenalldsra taldltak. K durva, zaboldtlan kor sziilte a céheket
azzal a gondolattal. hogy egyesiilt erd, timeges elszdntsig konnyeb-
ben dacolhat a rablélovagokkal, mint az egyén maga. Egyesillésre
van tehdt szitkség, amely végre eggyé flzte az iparosokat és a
kereskeddket.?)

IV. Henrik kordban mar olyan erfs szovetkezetekre bukka-
nunk Németorszdgban, hogy maga a kirdly Lkorondjit a szdszok
tamaddsai elél 1073—1b-ben a rajnai virosok iparosaival és ke-
reskeddivel mentette meg, kik Wormsba és Kolnbe valok,?) tchit
arra a vidékre, ahonnan késébb jovevényeink bevandoroltak. Ezek
azonban még szabdlyozott céhet nem alkottak, mert tudjuk, hogy
Worms vdrosdnak 23 taghdl alld céhét Adalbert nevd plispok csak
1106-ban erdsitette meg.3) S ez a datum a német céhek kiindulé-
pontja. A XII. szdzad folyamian mar mozgalmas képet tir elénk
a céhélet. Egymas utdn alakulnak meg n kiilonféle céhek. 1114-
ben megszilletik a posztécsindlok céhe.+) Krdekes, hogy a Szepesség
ipartdrténetében ez az ipardg jitszott mindég fontos szerepet, ami
kétségkiviil a szdszok hozomanya. 1149-ben Kolnbens) a takdcsok
sth, mds helyeken meg mds mesteremberek alakitanak céheket.

A szdszok mint iparos osztily mar a XI. szdzadban Kitiin-
nek, kiilonosen a posztégydrtisban. Nevezetesebb helyeik: Gent,
Arras, Ipern sth.¢)

A XIIL és XIV. szdzadban a német céhek életében mar
bomlds észlelhetd, mikor ugyanis akadalyokat gorditenek a célibe
bejutni 6hajté iparosok elé. Kikstik, hogy esak torvényes egyén
lehet a céh tagja (ndlunk is), a legények nem hazasodhatnak
(nalunk is), a mester csak hatirozott szimu legényt tarthat (nd-

1) Szokolay 20. o.

2) Tp. Olv. Tar. XI. ¢évf. 16. o.

3) Szokolay 20. o.

4 Ip. Olv. Tar. VL. évf. 27. o.
%) U. o. 28. o.

°) Horvath M. Ip. és keresk. 34. o.
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lunk is), a legénynek, ha mester kivan lenni, remeket kell készi-
tenie (ndlunk is). Céljuk ¢ megrendszabdlyozdisokkal valésziniileg
az volt, hogy a céhbe valé felvételek szamat apasszdk és ,az
egyesiiletet sziikebb térre szoritsik*.l) Ez a szitkkebliiség, elzdrko-
zottsdg kétségtelenill akaddlya volt a szabad iparnak.

I kor iparmozgalmainak ismerete reink nézve nagyon fon-
tos, mert jovevény iparosaink €p ebben az idében (a tatdrjiras
utdn) vandoroltak be nagyobb rajokban a Szepességre, magukkal
hozvin az egyesiilési, a tarsuldsi szellemet, amely a szepesi céhek
megalakulisanak a nyitjit adja.

A szovetkezés gondolata elfszor a vallasos egyesiileteknél
nyilvdinul meg, amennyiben a szepesi papok mar 1248-ban alakit-
jik meg a ,.confraternitas XXIV. Parochorum Regalium® intéz-
ményét, vagy, amint a l6csei krénikdban olvassuk, a ,.Bruderschaft
der XXIV Pfarrherren?) egyesiiletét. Nagyon érdekes dolog, hogy
e papok sziszok, akik a nép nyelvén (németdl) prédikdlnak. Az
egyesiilet szervezete teljesen olyan képet tir elénk, mint a céhek
s mindenben eldrulja a velik vald rokonsigot és igy azt a gon-
dolatot ébreszti fel benniink mindjart az elsG pillanatban, hogy e
két intézménynek kozos gyokere, egy hazdja van s egy és ugyan-
azon népnél sziiletett meg.

Hogy mennyire rokon szervezetére nézve e két intézmény,
kideriil a kovetkezd rovid osszevetésbil.

A papok egyesiiletének élén All az esperes, a céhek feje pe-
dig, amint késibb litni fogjuk, a céhmester. Iszrevehetjilk, hogy
mindkét intézménynek van egy reprezentinsa, ki igazgatja, vezeti
az egyesiiletet és feliigyel arra, hogy a szervezet megfeleljen ren-
deltetésének.

Mindkét egyesiiletnél fontos szerepet jatszik ‘tovabba a céh-
lida, melyben okminyok, pecsét, pénz ¢és mas hivatalos dolgok
Griztetnek. Kz az intézmény symboluma, mert a folvétel is csak
nyitott lada eldtt torténik. Olyan szerepet jitszik ez az egyesiilet
torténetében, mint a zsinatokon a nyitott evangelium, mely Krisztus
jelenlétét jelenti.

Az egyesiiletnek szervezetére kihato figyeit mindkét esetben a
gyfilésen vitatjik meg, a gyiilés utin rendszerint lakoma kovetkezik.3)

Amint e rivid dsszehasonlitasbol latjuk, a két szervezet leg-
kiemelkeddbb mozzanataiban teljesen egyezik, ami mindenesetre az
intézmények kozos eredetére vall, vagy pedig tin egyik intézmény
forrdsul szolgdlt a mdsiknak, csakhogy mas céllal.

Mir Szddeczky, kolozsvari egyetemi tanar is hatdrozottan
allitja a céhekrdl sz0l6 mivében, hogy .nilunk a céhek eredetiiket
a szepesi €s erdélyi szaszok kozott fenndllo valldsos és emberbardti
tarsulatoktol vették, azokbol alakultak dt iparos tdrsulatokka“.+)

1) Szokolay 11. o.
2) Wagner II. 9. o.
3T Tar, 1885. ¢vi. 28. o.
4) Szideczky 18. o,
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9 tudosnak dltalinossigban igaza van abban, hogy a szdsz
vallisos tarsnlatok képezik a céhek™ intézménydének alapjit, esak-
hogy ezt az dllitast nem szabad altalinositanunk, mert mdsutt meg
mas koriilmények jarnltak hozzd a céh egyesilet létrejovéséhez.
Szepességre vonatkozolag iy dll a dolog, de mdr pl. a pozsonyi
céheknél teljesen mds koriilmények mikodtek kizre az intézmény
megalakulasindl.

De nézziilk most magdat az intézményt, mely a XIV. szazad-
ban jelenik meg a Szepességen és amely kizarolag a varosokban
honosodik meg. mert az iparnak a viros a letelepedési helye; a
paraszt, a fildmives inkdblb faluhelyen hizodik meg munkdlva
{61djét és nem torddve a céhekkel, mely intézmény foglalkozdsdval
tssze sem cgyeztethetd.r)

Nem mutatjik-e még mds koriilmények is a szepesi és a né-
met céhek kozos eredetét és hazajit? Ha osszehasonlitjuk a két
céhet, a legnagyobb analégidkkal talalkozunk. Ily lényeges egyezd
vondsok: 1. a c¢éh és az egyhiaz kozti viszony (véddszent, mise,
processiv), 2. a humanitds szempontja, (temetés, beteglatogatis,
korhdzak, iskola,?) ezekliez jarulnak még a torvényes szirmazds,
a vandorlis, a legények hdzassdgi tilalma, a remekkészités kote-
lezettsége.

A szepesi céhek német eredetét mutatja még a német szir-
mazds kovetelménye is. melyet az egyén elé, mint a mesterségbe
valé folvétel legfontosabb kellékét tliznek ki, tovibbd a céhszabé-
lyok nyclve, mely egész szepesi mikodésikon 4t német maradt.

Miutan e két orszig, t.i. Német- és Magyarorszag céhei ko-
zott a rokonsigot megtaliltuk, vizsgiljuk meg most mdr a f6bb
kiillinbségeket is.

Az elsé killonbség kétségteleniil az, hogy, mig a német céhek
szélesebb kord, nem csupan iparos ténykedést fejtenek ki, addig
a magyar céhek miikodése nem oly sok oldali.s®)

A magyar céhek élete zirkozottabb mint a németeké, innen
van az, hogy ,nem tudtak soha szorosabban ssszeforrni a koz-
érziilettel és oly mélyrehaté befolydst gyakorolni a kor socidlis és
politikai viszonyaira, mint amazok*.

zek utdn bdtran dllithatjuk, hogy o szepesi céhek német
s eredetiiek, mely intézményt a bevdndorlolt szdszok hoztdk ma-
gukkal, amely itt kedvezd korilmények kozé jutva gyorsan fel-
Vit dgzott.

A céheknek fejlédésitk folyaman tobb faja volt. Megkiilon-
boztetiink anya- és fickcéheket (Filialzech); vannak tovibba egye-
sitett és kozds céhek is.

Igen gyakran elGfordult ugyanis, hogy egyik vdros céhei egy
mésiknak adtdk 4t szabdlyaikat. EISbbi lett az anyacéh, utébbi

1) Dr. Edward O.: Das deutsche Handwerk. 59. o.
2) Szizadok 1892. 638. o.

3) Ip. Olv. Tar. IX. 58. o.

4 U. o. IX. 57. o.
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pedig a fickeéh. A két kozség céhei kozott igy bensd viszony fej-
16dott ki, ami kifejezést nyert abban, hogy a fickmester (Filial-
meister) bizonyos tagsigi dijat fizetett az anyacéh pénztiraba. A
pénznek befizetése személyesen tortént, ha azonban a fidkmester
2 6riandl nagyobb tavolsigra lakott, a tagsigi dijat el is kildhette.?)

Maria Terézia alatt a fidkcéhek 1ntuménye korlitoztatott.
0] ugyanis 1777-ben a 16 szepesi viros részére kiadott céhlevél-
ben Kijelenti, hogy a kékfestGknek szabadsigdiban 4ll a 16 sze-
p(‘Si varos keriiletén kiviil és a vidékrl egyes mesterekel egyenkint
és mem « fickcéh meve vagy mas iriigyek alatt ebbe a céhbe fél
mesteri illeték lerovisa ellenében felvenni.?)

Voltak kizos céhek is. A céh e faja kifejlédstt akkor, ami-
kor tobb killonboz6 foglalkozdsi mesterember tomoriilt egy céhbe.

Sokszor eléfordult, hogy egyes ipamwakbdl csak kevés mester
folytatta mesterségét a viroshan s igy ondllo céhet nem alkothat-
tak, s7ovotl\0/t91\ tehdat a rokondgi iparosokkal és megalkottik
a ki')ztjs céhet. A 16 szepesi v;’u-osbzm a kdmiivesek és kéfaragok
(murarii - et lapicidi) mar 1777-ben egyesiilnek,3) 1828-ban 1jbol
megerdsitésiiket kérik és nyerik is.) Az dcsok (asciarii) és a
molndrok (molitores) kozos céhe 1835. aug. 183-in kapta céhlevelét
a kivetkez§ szepesi varosban: Igld, Varalja, Teibic, Béla, Mén-
hard, Mathedcz, Felka, Strazsa, Lublé, Podolin és Gnézda.s)

Ordsok, puskdsok, lakatosok és sarkantytisok 1777-ben¢) cli-
szir, majd 1828-ban7) mdsodszor egyesiilnek a 16 szepesi vdros-
ban kozos céhvé.

A szijgydrtok és nyereggydrtok 1839-ben nyernek céhlevelet
kozos céhilkk részére.s)

A céhek egy fajtija az, mikor tibb vdrosnak ugyanazon ipar-
aggal foglalkozo mesterei alkottak céhet; az ilyen céh szivetkezett
céh nevet viselt. Keletkezésiiknek oka politikai. Mikor ugyanis a
céh a kiilsG ellenséggel szemben nem érzett magdban elegendd
erit, vagy pedig a varos nem nytjtott neki elegendd segélyt, vé-
delmet keresvén a szomszéd varosok mesterei kozott, szovetkeztek,
amely szovetségnek kifejezdje volt a céh.

A szepesviraljai, igloi €s szepesolaszii mészirosok mdr a
XVIIL szizadban lépnek szovetségre, amely alkalommal kikotik,
hogy évenkint maguk kozitt két mestert vilasztanak meg céh-
mesterekitl.9) A céhlevél a szovetkezés okit ekként adia eld: ,Ob-
nuwol gedachte Herrn Meister bishero in ihrem Mittel auch eine
ordentliche Zech gehabt vnd iiber derselben Gerechtigkeit gewon-

1) Kék stok cl. 1817. art, 45.
5 K 7
3} l\omuvvsd\ és
4) Kémiivesck és kéfaragod
%) Av\rwl\ ¢s molnirok ¢l
) Orasok, puskamiivesek, lakatosok ¢ sarkanlyiasok el 1777,
) Ul o. 1828,

g - és nyereggvartok 1839,

zirosok ¢l 1613

9 M
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heit und altem herkommen Wirklich gehalten, doch weil man sich
zu dieser Letzten gelihrlichen und geschwinden Zeit nicht soferr
Gott zue Lob dem ... ... und aignen besten zue Nutz befreiindten
verbitnden und vereinbaren kann, es die hohen notturff erfodert
und die allgemeinen kayserlichen Recht das man gunst, Lieb und
freundschafft erweitern, vermehren und auszbreiten, Feindschatft
aber, Hass, Neid widerwielen in die enge schliessen gar abthan
und aufheben solle anszweisen®.t)

Hasonlé modon kitnek szovetséget az igloi, szepesvaraljai,
kassai, késmdrki ¢s 16csei kékfesték is 1715-ben egyenesen ITI. Kd-
roly kivdnsdgira. Aldzatosan kijelentik, hogy bdr ,will und kann
diese firberzunft solchen hohern Befehlen keineswegs entgegen
handeln®, mégis engedje meg nekik § felsége, hogy bizonyos jogo-
kat biztositsanak maguknak.?)

Nagy szovetkezett ccéhnek tekintheté tovabba a 16 szepesi
varos minden ccéhe, mely kiviltsdgait 1777 6ta nem egyenkint,
hanem egyetemlegesen kapja a kancelldriatol.

A céhintézmény a Szepességen mar N. Lajos kordban jelenik
meg, kinek uralkoddsa idejében a kékfesték iparuk védelmére
céhekbe tomérillnek 3) s azita kisebb-nagyobb megszakitdssal egé-
szen mai napig fontos ipardga a vdrosnak; &k kozvetitették a
kozépkoron 4t a vdszonkereskedést is.?)

A kékfestik mellett feltinnek a vdszonkészitGk és a fegyver-
gyartok, kiknek ipardga mar a XIII. szdzadban nagy virdgzdsnak
orvendett.’) A viszonkdszités és posztogyartds, melyet a szdszok
hazijukbdl hoztak magukkal, maig fontos ipardga a Szepességnek.
A sziszok a viszonkészités technikijit mar a keresztes haborik
idején gyakoroltdk. A szitkséges anyagot (a pamutot, gyapotot sth.)
keletrél szerezték be.®) A mesterség gyorsan felvirdgzott s mesterei
kordn tomoriltek céhekbe. (Worms 1114.)7)

A szepesi szdszok posztogydrtéi mdr 1885-ben alakitjik meg
céhiiket, amikor is a szepesi grof és a birak Ldcsén kindjak szabaly-
zatukat, melyben erlsen haungsilyozzdk, hogy bdrmilyen idegen
vidékrdl jove mester tagjai kozé folvehetd, csak a kotelezd pénz-
jutalékot fizesse be (wer her komt aus fremder geginheyt in-dis
lant ond sich erwischen ons geuenen wil mit tuchmachen, der zal
brengin zeyne ... ... das her sich erlichen gehalten habe e. t. c.8)

A posztogydrtds felvirdgzdsat eldsegitette ama Xkorilmény,
hogy a nyers anyagot nem kellett kiilfoldrél hozatniok a mester-
embereknek, mert maga a Szepességz béven szolgaltatta azt. Tudjuk
ugyanis, hogy a Szepesség lakossdgdnak egyik eleme a toisig volt,

1 U. o.

2) Kékfest8k cl. 1715,

%) Illyefalvi 27. o.

4) Sviby 31, o.

%) Szideczky 8. o.

) Szokolay 9, o.

1) Ip. Olv. Tir VL évf. 27. o.

) Gydri tort. és rég. fiiz. 11 282. o. Eredetije a M. Tud. Akad. kézirattdraban,
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melynek féfoglalkozisa a kizépkorban az dllattenyésztés; a tétok
révén tehat oleson és konnyen szerezték be a gyapjut, melyet
poszténak haszndltak fel.t)

Kordn fejlédott ki a kerékgydrtds és a bodnar (kddir) mes-
terség. Oka kétségkivill az a tény, hogy anyagban nem volt hidny,
hisz a Szepességet hatalmas erdék boritottdk.?) A mesterségek fel-
virdgzisa pedig elfsegitette a céhintézmény kifejlodését, mert min-
den iparos féltette a maga iparit az u. n. kontdroktol

Ugyancsak a XIV. szizad kozepén veszi kezdetét és csak-
hamar lendiiletnek indul a malomipar és sorfézés a Szepességen.s)
A malomipar Szepesvdraljin egészen a legujabb iddkig viragzott,
aminek oka a vdros kedvez fekvésében keresendd. A vidroson
ugyanis két patak folyik keresztiil, melyeknek vize igen alkalmas
malmok hajtdsara. .Jelenleg is eme ardinylag kicsi virosban nem
kevesebb mint 5 vizimalom van.

Nalunk a céhélet mar az Anjouk idejében hatalmas lendiilet-
nek indul, kiilonosen a felvidéki varosokban s Erdélyben. N. Lajos
1376-ban szabdlyozza a céhcket s rendet teremt a ziirzavarban.*)

N. Lajos uralkoddsa a szepesi ipar szempontjibol igen fontos.
1370-ben ugyanis Lengyelorszag tronjira vilasztjak meg, ami dltal
stir kapcsolat jon létre Lengyelorszig és a Szepesség kozott; a
hatdr szinte eltiinik, a kereskedelmet most al\.ld.lbtalnnul honyo-
lithatjak le a Kkét orszdg lakdsai’) A vasznat Gs a posztét még
Németorszagba is szallitjak Lengyelorszigon keresztiil, hire messze
foldon elterjed.

Az ipar felvirdgzdisinak mdsik oka a sziszoknak adott nagy
privilegiumok, melyek védik az ipart, timogatjik az iparost, de
mistel6l arra kotelezik, hogy csak becsiiletes, megbizhato arit
hozzon a piacra. Hogy vevGit ne ecsaphassik be, mmmortck a
posztot, a rétok szamdt pedig feljegyezték a végre. L\/t a mestert,
aki rossz mértéket haszndlt, vagy bdarmikép is csalt +3 mdrka )
pénzbirsiggal és szdsz joginak elvesztésével” sijtottak.

Az iparcikkek konnyd -elardsitisit eldsegiteite az orszigos
és heti vasdrok intézménye. A vasirok tulajdonképen az isten-
tisztelet céljabél tortént gyiilekezetekbsl fejlddtek ki, A kozépkor
els6 szdzadaiban ugyanis kevés a templom, ionen van az, hogy
egy fali templomdt tobb kozség lakéi latogatjik, kik a templom
koriil egybegyiilt kereskedfktdl, iparosoktol mindjirt be is szerzik
a szitkséges holmikat. A ,XIII szizadtdl fogva a visdrtartds mir
regidljog, melynek elnyerésére kiralyi privileginmok voltak sziiksé-
gesek, melyek a kereskedelmi érdekeket megvédték.?)

1) Illyefalvi 33. o.

2) Illyefalvi 33. o.

3) U. o.

4) Koromi 20. o.

%) lll\e[al\l 28. o.

26. o.

L Malvina: Birtfa viros 1414--14d-iki szdnaddskonyve
muivelddéstorténeti szemponthél 68, o.



1350 koriil mar tobb vdrosnak volt visdrtartdsi joga, a XV.
szizadtol fogva pedig az intézmény dltalinosan eclterjedt.

Szepesviralja 1456-ban kapott visdrtartasi jogot,') mely pri-
viléginmdt 1511-ben ujbol megerdsitik.?)

asdirokon szabadon (llllthdttd ki ¢s arusithatta el minden
céhbeli mester holmijit. Ilyen iparcikkek voltak fileg a csizma,
kalap, sziir, 1dszerszam sth.s)

Az ipar fejlddését nagyban fokozta a szepesi szaszoknak ott-
lon maradt rokonaikkal valo folytonos érintkezése, a nyugati ke-
resked6knek hazankon keresztiil valé gyakori dtutazisa+) s njabb-
ujabb rajoknak a bevindorlasa a killfoldrdl

Végre nagyban hozzdjirultak a felvirdgzds lehet(ségéhez a
természeti viszonyok is. A Szepességen ugyanis kinnyen “ikod-
lLiettek a bodndrok és a kerékgydrtok, mert fa volt elég; konnyen
gydrthattak kalapokat a kalaposok, posztécsindlok, mert dllat volt
béven, sGt az a korilmény elfsegitette a timdrok, a csizmadiak és
a cipészek mesterségét is. ISlterjedt volt a méhtenydsztés is, amivel
kapesolatos a méhsor a mézeskalics (viaszgyertya) készitése.?)
Méz, méhsir, posztd, vaszon, nyersbér, fageyd, gyertya oly sok
volt, hogy még a kiilfoldre is szallitottak ©) beldle.

Tgen érdekesek az ipartorténet szempontjiabol a szdaszok 1370-iki
évi statutumai, melyekben Kkillonosen a mészdros mesteremberek
artirel szerzimk tudomadst. Jogukban dll ugyanis a mészirosoknalk
ugyanazt az arit kétszer is a piacra vinni, de, aki ezt harmadszor
megkisérli, attol mdr elkobozzik. Ez a tilalom kiilonben striin
visszhangzik a szepesvdraljai mészarosok kdsGbbi céhleveleibdl is.

A statutum megengedi, hogy o0kviot, vagy tehenet ketten is
vighatnak tdrsasigban. Diszndt, borjit, juhot s dltalaban ldbas-
joszagot egymaga 6ljon a mészdros.”) Nyilvinvalo dolog, hogy a
statutumok azért adjik a mészdrosoknak ezt a jogot, hogy a sze-
gény mesternek se dlljanak wtjaban akaddlyok, amelyek ipardgd-
nak az {zésétdl hosszabb-rgvidebl idére visszatartandk, ami a ké-
s6bbI intézkedésekbdl vildgosan kitinik.

1412-ben Zsigmond magyar kirdly a szepesi 13 és 3 kincs-
tari vdrost, koztitk Szepesviraljat Lengyelorszagnak zilogositja el,
ami ipar szempontjabol egydltaliban nem volt kedvezitlen, st
virdgzds mutatkozik az GIZJ.IO"'OMfda szazadaiban az elGbbi I\OIhOA
\*15/011y1tv:1 mert 1j umxa(mk Jelennel\ meg. Hamar felvirdgzik az
Otvosség, a szovéipar.s) és a fémipar (Igldn réz és harangintés),
ugyhogy kiviteh‘e is kerill sok tdrgy.®) Az ipar és kereskedelem

=

1) Illyefalw 35. 0.

) Svdby 23. o.

1) Horvath 30. o.

®) Illyefalvi 84. o,

9 U. o. 36. o.

7 Wilkiir der Sachsen in dem Zips (Offner Stadtrecht, Beilage) 233. o.
8) Ip. Olv. Tar, XI. 5. o.

9) Illyefalvi 67. o.



élénkitlésével a felvidéki vdrosok gyorsan meggazdagodnak, ,ami
csak Gigy magyarizhato, hogy e virosok lakoi egyszeriségben éltek,
kereskedelmet folytattak, az ipar és mezfgazdasig kiilontéle dgai-
ban mikodtek és a legnehezebb munkitol sem irtéztak*.

Az elzdlogositis szizadit jellemzi a céhbe vald tomoriilés.
Legtobb varos, igy Szepesvéaralja is céhszabdlyait sokszor a lengyel
kirdly erdsiti meg,?) pl. a mészdrosok céhlevelét.

Az oklevélben ugyanis Steller Imre, a viros akkori elfljardja
és birdja, Piltz Marton, Lang Berndt, Griim Mihaly, Schlaueker
Gyorgy, Schmitz Istvan, Wirttenberger, Krattzer Gyorgy és Pro-
cops Pdl eskiidtek és Bala, a vérosi jegyz6 mindenkinek tudtdira
adjak, hogy Krattzer Gyorgy és Arrainoschi Boldizsdr céhmesterek,
tovabbi Zachar Jakab és Dorner Pal, becsiiletes polgdrok és mé-
szdrosok ipardgdnak legiddsebb mesterei teljes gyiilésiik elftt meg-
jelenve elhatdroztik. hogy a céh nevében 1550-ben atnyujtjak a
Jengyel kirdlynak céhleveliket, melyet O felsége, II. Zsigmond,
Lengyelorszdg kirdlya és uruk Krakoban 1551-ben meg is erdsi-
tett. 1 szabdlyok pontjait a céh minden egyes tagja eldtt felol-
vastdk, magyardztik és pontos megtartisvkra buzditottak minden
mestert.?)

A szepesviraljai cipészek szabdlyaikat Ldcsétdl nyerik 1538-
ban Byetner Sebestyén, a varosbirg, Schichtendortter Tamas, Henckel
Konrad, Hencko Sebestyén, Wallendorfter Mityds, Zipser Simon,
Pauschner Gergely, Bressler Janos, Daeringer Gyula, Wildner Mi-
tyds, Palierer Laszlo, Knoeffler Tamds és Schuestel tandcsosok
tudatjik a céh minden iparosdval és mindenkivel, aki a céhlevelet
olvassa, hogy 1538-ban megjelentek elittitk Zipser Gyorgy, Gloezer
Gyorgy, Modler Péter és Kron legidGsebb mesterek és arra kérték
Gket, hogy nyujtsanak nekik oltalmat a mesterségiikben hétrdltato
kontirok és himpellérek ellen, akik a céhbeli mestereknek oOridsi
kirokat okoznak s adjanak nekik szabdlyokat. A tandes tagjai
készségesen meghallgatjik panaszaikat és, hogy a jovében hasonld
dolgok el6 ne forduljanak, ' existentidjuk biztositisdra teljesitik
kérelmoket.

Erdekes az oklevél zdradéka, mely mutatja, mily makacsul
ragaszkodtak mindenkor a szepesi szdszok jogaikhoz. nyeclviikhoz,
nemzetiségilkhez. A céhlevél e része szorél-szora igy hangzik,
+auch haben die Erbaren Meister autf beyden Theilen unsere auch
die von Kirchdrauf ernstlich vor uns beschlossen undt starck
auch unverbrechlich zue halten, dass sie keinen andern Lehrjun-
gen das Handwerck zu lehrnen auffnehmen wollen, er sey denn
Deutscher Art, Nation undt Zungen.®)

1550-ben mér a szabok is irasba foglaljik szabdlyaikat. Az
okot az oklevél viligosan el6adja, t.i. ,das man dye Selbygen
dynge bewareth wnd bestetigeth, durch szychere geczeugnus oder

adok, 1881. 588. o.
sok cl. 1595,
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schriffth.") Tz alkalommal ngyanis a viros teljes tandcsa cltt,
melyet Fleysther Léndrt hivd, Tschay Tstvin albiré, Goltchen M-
tyds, Moldner Péter és Ferber, tovibba Polezer Gergely, Questhen
Ambrus, Saltezer Mark és Gritnwaldt Jakab eskiidtpolgarok alkot-
tak, megjelentek a szabémesterck képviseletében a derék és be-
csitletes Keyl Tamds ¢s Schonwaldt Mirton, legiddsebh mesterek
és kérik, hogy adjon nekik engedélyt egy céh szervezésére. A ta-
nacs hajlott szavukra, atolvasta s/'\bdlydllmt melyeket t(\l)u; egyet-
értéssel maguk készitettek el és miutin azokban semmi olyan
dolgot mem taldltak, amely az orszig torvényeivel ellenkeznék,
céhartikulusaikat megerdsiti.?)

1551-ben mdr megint feliitik fejiitket Szepesviraljin a him-
pelluel\ és kontdrok, hemt]al\ az ipart, ami a szabdknak legényeik
részére kiadott oklevélnek bevezetésébél kitiinik.

A szabdk ugyanis Lang Jdanos és Unger Gyorgy legiddsebb
mesterek szavaira hallgatva elhatiroztik, hogy mesterségiitk meg-
erdsitésére minden lehetdt cl fognak kovetni. Gondoskodni fognak
arrdl is, hogy legényeik is céhlevelet nyerjenek, mely a céhvel és
mestereikkel szemben valé magatartisuknak f6bb pontjait foglalja
magéban.?)

1560. szept. 17-én megtoldjak e szabalyokat; ez alkalommal
hivatkozis torténik arra, hogy mindazon intézkedéseket, melyeket
15H1-ben léptettek életbe, mindég respektaltik, most azonban fel-
ujitdsukra, megtoldasukra és megerdsitésitkre van sziikség.+)

A szepesviraljai mészdrosok 1613. nov. 1-én az igloiakkal
és a szepesnlasziakkal egyesiilnek. Szabdlyaikat Zdlyom bdnyaviros
tandesdtol kérik, mely alkalommal a hdarom varos kikiildottei, Omeis
Simon és Rumpthurger Janos igldi, Piltz Mdrton és Kismarcker
Janos szepesvdraljai, tovabba Seeligman Jakab és Alexander Jinos
szepesolaszii polgdrok céheik nevében megjelennek Zolyom véro-
sfinak tandcsa eldtt, hogy kivinsagukat eldadjik. Mintin a tandcs
véleményiitket és megbizisaikat meghallgatta, gytléshe hivta Zo-
Iyom, Selmeczbanya és Besztercebanya céhmestereit, akik értesiilvén
a szepesi mészdrosok szdandékairdl egyhangilag beleegyeznek abba,
hogy azok az § példijukat kovetve kozis ccéhet alkothassanak és
amint az oklevél mondja .nach diesem haben die drey Krbsame
Zinftte ihre Zechgerechtigkeit in achtzelien artikel verfaszt und oft
gemelten der drey koniglichen Zipserischen Stidten abgesandten*.?)
A tandcs azonban kikoti, hogy Zdlyom, Beszterczebdnya és Sel-
meczbdnya céhének tudta és beleegyezése nélkiil maguk kozé tagot
nem vehetnek fel.®)

A TLesétél nyert szabalyzatok a XVIIL szdzadban mdr nem

%) Szabok cl. 1550,
2 U

. o.
3) Szabok cl. 1551,
4) Szabok clének loldaléka 1566.
%) Mészdrosok cl. 1613,
) U. o. 1613, art. 15.
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felelnek meg a szabik igényeinek és 1jbol viszilyok s egyenetlen-
kedések iitik fel fejitket céhitk kebelében, mert 1625 ben a céh
képviseletében megjelennek Seget Gyorgy és Schon Janos szepes-
varaljai lakosok s a szabok céhmesterei Kassa virosinak tandcsa
el6tt, hozy tudtira adjik ,wie das in allen Stenden durch Schine
Gesetz-Ordnung vndt einigkeit alles fein vndt mhtig 7z zugelen,
auch kleine dm" 20 wachsen vndt zn zunehmen® ., a rendetlenség
és az Pgryonetlonsé" pedig még a legnagyobb dolgokat is meg
szokta bontani. Minthogy 6k azt megszivlelték, a visszaélések meg-
akaddlyozdsira a kassai szablk céhétdl sajat privilégiumaikhoz
hasonlo szabilyokat kérnek, melyeket a viros (Kassa) sajit pe-
csétjével lisson el. A tandes a kérést szivesen teljesiti és 1625
mire. 12-én Langs Jonds a virqs bivdja és jegyzdje aldirdsdval
ellitott céhlevelet allitja ki szdmukra. f)

Hogy a cipészek mikor kaptak szabdlyaikat, nem tudjuk. Egy
céhlevélben hivatkozds torténik régibb szabdlyaikra, melyeket Liese
varosinak a hatosiga most megjavitott, megtoldott és 1jbhol leirva
részitkre kidllitott, de -- sajnos. — ebbdl semmiféle kovetkeztetést
vonnunk nem lehct mert az oklevélbdl hidnyzik az évszam.

A szepesvdraljai, igloi, 16esei és kassai egyesiilt céhek 1715-
ben TII. Karoly, magyar kirdlytl nyerik megerdsitésitket. Az
egyesiilés oka kitiinik egy 1807-ben Ldesén kelt oklevélbGl, mely-
r6l mar elébb szolottunk. A céh kozpontja Ldese, hol a c¢éh céh-
mester valasztisakor dsszegyiilni tartozik. Az inas is beszegddése
elGtt Tifesén a céh eldtt tartozott jelentkezni, hol a megfeleld fol-
vételi dijat lerakta.?)

Amint litjuk, Szepesvaralja ipardlete az elzdlogositis szdza-
daiban igen élénk, egymasutin alakulnak meg a céhek. melyvek
céhszabdlyaikat hol maguk alkotjik meg, hol Licsétél és Kassatol
kérik, de elmennek wmesszebbre is és dtveszik Zolyom, Selmecz-
binya és Kormoezbanya kiviltsigait, mdskor meg privilégiumaikat
egyenesen a lengyel kirdlyhoz kiildik at megerdsités végett.

M. Kdroly uralkoddsa idejében mar visszaélések Fapnak
libra a céhek korében. melyek megsziintetését célozza az 1715
LXXIX. torvénycikk kijelentvén, hogy. amely viros drtit a meg-
szabott értéken felill adja el, vagy pedig barmely mds visszadlést
kovet el, a céhszervezet eltorlését fogja elfidézni.3)

EZ a torvény kitlonben az 1659: TXXI. t.-cikkének a meg-
erfsitését tartalmazza. amikor ugyanis kinyilvanitottak. hogy .a
mesteremberek, kézmiivesek és mészarosok drtinak ér a2 me-
eyék szabdlyozzdk“, aki pedig e rendelkezést nem veszi tekintetbe
és a megszabott értéken felill adja el iparcikkeit, végrehajtis biin-
tetése ald esik.?)

1) Szabdk cl. 1625.
2) k cl. 1715, art. 2.
3) Corpus Juris Iungarici
4 U. 0. 1659: LXXI. t.-c

5: LXXIX. t-¢



Kiillinben a céhek, szabilyaik ¢s visszadléseik megsziintetésé-
nek jogat a kirdly mindenkor magi tartja fenn.)

IIL Kiroly egyébként partolja az ipart, kézmiveseket édesget
az orszigha s fontos kiviltsdgokban részesiti ket. Az 1723: CXVII.
t.-c. hatdrozottan elrendeli, hogy hozzanak az orszigba killonféle
mesterembereket, kiket a torvény a koztehertdl felment és 15 évre
szamukra teljes "mentessé get biztosit.?)

Miria Terdézia thsm]m tdmogatja az ipart, mert (él].1 a nép
jolétének eldmozditisa. A kmcstanmk pénzre van sziiksége, mert
a borzalmas hdborik (174048 és 1756 —063) nagyon kimeritették.
I9izi, hogy a béke fenntartdsa csak nagy hadsereg dltal lehetséges,
melym\l\ szervezése nagy Osszegeket kivetelt. A nép azonban sze-
gény, nyomorog, honnan vegye tehat a pénzt? 1 bajon iparkodott
i Imrmdny segiteni. Torekvése, hogy a nép anyagi jolétét emelje
de igy adozo I\e'pebsem is fokozza. Iejleszti tehat az ipart, ki-
terjedt a figyelme a kereskedelemre, st a foldmivelésre is, csak-
hogy a kormdny vampolitikdja egyiknek sem kedvezett. Iparcik-
keinket nem birtuk kilfoldi piacra vinni, nyers termékeinket nem
birtuk értékesiteni. Ilyen koriilmények kozott a magyar ipar nem
fejlddhetett, aminek természetes kovetkezménye polgaraink elsze-
gényedése volt.

Maria Terézia figyelme kiterjedt a céhekre is, ahonnan mind
striibben érkeztek a panaszok. A céhek elvesztették mar ekkor
idealis céljukat és csupa mulatozdsok, lakomdak kozepette telt el
életitk. Maria Terézia, hogy e visszaéléseiknek véget vessen, 1j,
erkolesi alapra fekteti a céhintézményt és szigord biintetések terhe
alatt tilalmazza a mulatozdisokat.

Uralkoddsa kiillongsen a szepesi virosok szempontjabdl fontos,
amennyiben a_Lengyelorszignak Zsigmond dltal zilogba votett
13 szepesi és harom kll](‘Std]l varos \n\/al\elul, amelyeknek céhei
1777 Gta egyiittesen mikodnek, céhleveleket nem kapnak egyen-
ként. Minthogy a 16 szepesi vdros testiiletének egyik tagja
Szepesvaralja is, ipartorténetének t‘ilvyml(isa kozben itt is meg
kell réla em]el\emunls

Maria Teréziatol 1777, aug. 30-4n a 16 szepesi vdros ko-
vetkez§ iparagai kaptak céhlevelet: a rézmivesek (aerarii), drisok,
lakatosok, puskamiivesek és sarkantyusok (horolopagi, sclopetarii,
sclopothecarii et calcarii); asztalosok (arcularii), kerékgyarték (ro-
tarii); szabok (sartores), kalaposok (pileatores), takicsok (textores),
szlicsok (pelliones); kdmivesek és kofaragék (murarii et lapicidi);
fazekasok (fignli); mészdrosok (laniones); csizmadidk (cothurnarii),
festGk (pictores); kalmarok (mercatores); 1778-ban pedig a kova-
csok (fabri ferrarii) és a pékek (pistores).

A sorozatbél lathatjuk, hogy a 16 szepesi varos Kkeriilete
nagyon mozgalmas képet mutat Maria Terézia koraban ipar dolgdban.

. 1723: LXXIV.
. 1723: CXVIL tc
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A céhlevelet a XVIIL szdazadtél fogva mar a kancelliria
allitja ki, melynek bevezetése és betejexése latin nyelvi, az ok-
levél tartalma pedig német.

Miria Teréziat 1780-ban fia Jozsef valtotta fel a tronon, ki
hatdrozott ellensége a céhintézménynek; 6 bekérette szabdlyaikat
és az iparszabadsdg eszméjét kovetve torolte beldlik mindazt, ami
elvével ellenkezett,!) 178b-ben pedig mar egyenesen élete ellen
tor, midén rendeletével az intézmény feloszlatisit paranesolja meg,
az 1790/91. orszdggyllés azonban ujbol visszadllitja a szervezetet,
ezyszersmind egy vilasztmany megalakuldsinak sziikségét is han-
goztatja, amelynek kotelessége az ipar és kereskedelem akadalyai-
nak elhdritasirél gondoskodni.?)

I. Ferencnek 1828-ban kiadott patensével célja az volt, hogy
a céhleveleknek bizonyos egységet adjon, mert eddig, ahd y céh
volt, mm)iféltll\ voltak szabalyaik.s)

Mar ez uj szellem ]f‘"ybbPll szitlettek meg 1828, febr. 8-dn
a kivetkezd céhek szabdlyai: rézmiivesek, ]\ovacwk k, puska-
mivesek, lakatosok és sarkantyusok; asztalosok, kaddrok (vietores-
sen dolinarii), kerekesek; posztocsindlok (pannific sok, gomb-
koték (nodularii), kalaposok, szlicsok, kotélverdk (restiarii), szabok,
festék; esizmadidk (cothurnarii), vargik (sutores), szijeyirték (]o-
rarii); mészirosok, pékek (pistores); ko wsel\ kéfaragok, fa-
zekasok ¢s kalmarok; a timdrok még 1823, in I])Clllcl\
szabalyzatokat; a molndrok és dcsok Ib.n l)en, ¢l snyv)axtol\, nye-
yirtok ajbal 1839-ben.
Gzzel a ténnyel meg:
adomanyozisa a 16 szepes

eoo

re

int a céhalapitds és a céhszabdlyok
varos terilletén. Eletiik ettl kezdve
lassit haldoklds és mar csak id6k kérdése, mikor d6l ossze végleg
ez az intézmény, amely a kozépkoron dt oly fontos szerepet jatszott.

A 40-es években kimondjak. hogy ,minden egylet a pesti
ipartestiilet fiokegyesillete legyen s annak szabalyai szerint igaz-
gattassék.*)

1840. VI—VII. t.-cikkek az iparszabadsdgot hangoztatjik, ki-
emelik a gyarak szitkségességét és felailitasat. Mihelyt ez az
allapot bekiovetkezett, vége volt annak a szokdsnak, hogy csak az
dolgozhatik, aki a céh kebelébe tartozik. Ez a torvény tehat tel-
jesen megtori a céhek kizdrélagossagat.s)

1848. junius 9-én Klauzal Gabor foldmiivelés, ipar és keres-
kedelmi miniszter ideiglenesen szabdlyozza az inasok, legények és
a mesterck sorsat kiterjeszkedve a visszaélések meggatlisira ¢s
a céhtagok egyenetlenkedéseinek megsziintetésére.®) E/ a rendelet
mir e](ihirni)ke acéhek eltorlésének, mely intézményt a 48-as évektdl

1) I\rug(ud‘ls.m Lexikon 427. o.

2) Corpus Juris Hungarici 1790: LXVIL

3) Sviby 24, o.

4 HI 1L 69. o.

%) Corpus Juris Hungarici 184 a VI—VIL t.-c.
) »Céheket modositd rendelete. 1848, jun. 9.




zdve csak nyfignek, iparakaddlynak tartanak, ennélfogva hékoit
szettorni, magdt az intézményt pedig megsemmisiteni tirekszenck. 1)

1857, februar G-in kel ('s‘ ari tendelot midr megfosztja a
céheket legfontosabb joguktol, cattol) hogy kedviik szerint bar-
Kinek adhassik meg az mu‘fr),\kmlas jogdt; az 1860. majus 1-én
kelt rendelet pedig teljes uralomra juttatja az iparszabadsigot.2)
A magyar kormdny, bar nem ismerte el torvényesnek a kiegyezés
alkalmaval az absolut kor intézkedéseit, a céhek intézményének
nmegtartisara tobbé mdar nem gondolt, magdéva tette tehdt e ren-
delet intézkedését és 1869 okt. 21-én kihirdette a teljes iparsza-
badsagot, ami lényegileg a céhek megsziintetését jelentette, végre
az 1872: VIIL t-c. formailag is olturolte az intézményt. Emlék(,t
iraljai iparosok (l\omnvosok és csizmadidk) még ma is
Fvenkint ogszevyulnel\ igyeik megbeszélése végett a céh-
mester lakdsan, ki 6rzi lidajukat, osvealht,]a a mesterck és a le-
gények név]ajst‘romait és jegyzikinyvet vezet az évkozben folmerild
doigokrol. A gyfilést rendesen lakoma koveti. Nem feledkeznek
meg azonban kotelességeikrél sem. A templomban ma is §rzik
zaszloikat, melyek alatt kivonulnak akkor, midén elhunyt tarsukat
utolsé utjira kisérik, vagy pedig egyes egyhdzi iinnepeken meg-
tartott kormeneteken Mindenhatojukat dicsGitve ontudatlanul is
Grzik a hosszi éltd intézmény emlékét.

III. FEJEZET.
A céhek szervezete.

A céheks tisztviseldi: a céhmesterck, vilasztasuk ideje, lefolydsa; a céhmester
eskifje, n céhmester kotelességei; az Aly.tmes er; ifjimesterck (szolgialomesterek);
aregmesterek (eskidtek); miilitomesterek (vi untorok) céhnotirius, A edhldda:
u'lt‘n ‘ee, kulesai, tartalma, jovedelmed: tagsigi dijak, biintetéspénzek, Aufleg-
geld; kiaddsai clszimold a »cdlluh bi ve. A céhgyiilések: rendes
ayiilések. ideje, tdargya; rendkivi lkedés a céh ilésein. Kik bir-
nak a céh ilésein szavazati ioggal ® A\ zokonyv, a levelezés. A lakomdk.
A >miinokszék« felallita A biintetések nemei: viasz, pénzbirsigok és egyéh
biintetések. A céhek ecllendrzése; a céhbiztus (comissarius).

A céh szabalyokkal szigordan szervezet testillet. Klén 4ll a
céhmester, kit okleveleink Zechmeister-nek neveznek. A legtiobb
céhnek csak egy céhmestere volt, a fazekasoknak,) dcsoknak és
molndroknak ) céhleveleiben azonban f6- és alcéhmesterrél olvasunk.

A céhmesterek vilasztisdnak ideje legtobbszor osszeesett a
céh évforduldjaval, mely természetesen a kiilonbozd céheknél mis és
mds idében volt. Némelyeknél wjévre, vizkeresztre, rnapra, irnap
utdni vasirnapra, mdsoknal pedig husvét mdsodvasdrnapjira, Sz.
Mihdly napra és mds iinnepre esett a restauratio napja.s) A faze-

1) Svaby 63. 1.

2) Kizg. Lexikon 427. o.

3) Fazekasok cl. 1828. art, 43.

4y Acsok ¢s molndrok cl. 1828. art, 43,
%) Szddeczky 35. o.
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kasoknal a céhmesterek megvalasztisa febr. 8.4n tortént,?) az
dcsoknal és molndroknal pedig aug. 13-an.?) Megbizatisa egy évre
szolott.

A vilasztds mindenkor a céhbiztos (comissarius) jelenlétében
a rendes iilésen zajlott le (XVIII sz.-tol fogva), hol a hivatalirdl
lelép6 céhmester és a tobbi mesterek jelentek meg s mintin a
céhmester a bevételekrél és kiaddsokrdl beszdmolt, szdmadasait
senki sem kifogdsolta s a lida kulesait dtadta, a biztos az allas
betdltésére 3 mestert ajanlott, kik kozlil az elsé helyen a régi, a
tulajdonképeni céhmester szerepelt. A jelolést a vdlasztds kovette,
mely szavazdssal tortént. A tisztséget az nyerte el, aki legtibb
szavazatot kapott. A visszaélések és csalisok a vilasatds felfiig-
gesztését vontdk maguk utdn. Ha a vilasztis onzetieniil, szabd-
lIyosan folyt le és senkinek ellene kifogisa nem volt, a megvilasz-
tott céhmester atvette a lada kulesait.s) Ugyanakkor felviligosi-
tottik Kkotelességeir6l ¢és felolvastik elftte a céharticulusokat,
melyeknek pontos megtartisdra figyelmeztették.+)

A vilasztds utdn a céhmester eskiit tett le, hogy hivatald-
ban igazsagosan és pontosan fog eljarni. Az eskiitétel mindég a
vdros tandcsa eldtt torténtsy A céhmester megvilasztisa utin
hivatalirol nem mondhatott le.

A szabdlyok a tisztség elfogaddsira kotelezik a jelolteket.
A torvényesen megvilasztott céhmester foglalja el hivatalit, —
mondja a céhlevél — ne idegenkedjék téle s ne mondjon le hiva-
taldarél, hanem nyugodjék bele sorsiba ¢s nyugodt lélekkel intézze
agyeit, mert, aki hivatalarél idg el6tt lemond, vagy hivataldt egy-
dltalain nem fogadja el, szigori biintetés ald esik.%)

A laddnak az 1j céhmester lakdsira vald szdllitdsa nagy
iinnepéllyel ment, végbe; testiiletileg vitték sok helyen ének- és
zeneszoval.7)

A viélasztist rendesen lakoma kovette.

A céhmester hivatalos funkcidja a vdlasztds napjitol, illetéleg
azon idéponttol kezd6dott, mikor az eskiit a hivatalos kozeg elGtt
letette. Kotelessége volt tgy a fiatal, mint &z oreg mesterembere-
ket gytilésbe hivni, melyen tudomdsvétel végett felolvastik a sza-
bilyokat; aki a szabalyok felolvasdsit maskor is kivdnta, annak
csak 25 déndr lefizetése fejében teljesitették kivansagat.s) volt
a gyilés elndke is.

A szabalyok megkivdnjak a mészdrosoktol, hogy a céhmester
s a legidGsebb mesterek litogassanak el idGnként a mészirszékekbe
s vizsgdljak meg, vajjon jo ¢s egészséges hist vignak-e. Ha a

1) Fazekasok cl. 1828. art. 43.
2) U. o.

)h(l(fest()l\ cl. 1777, art. 30.
1 1828, art. 48.
ideezky 9. o.

Ok cl 1550. art. 9.

7 adok 1877. 364. o.

) Keékfesték cl. 1777, art. 30.
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his ellen kifogdsuk van, jelentsék a dolgot a hatdsignak, amely
tovabbra eljar.y) A céh kotelességévé teszi minden mesternek,
hogy esak megbizhatd és kifogastalan arit hozzon forgalomba.
Erre céloz, amikor a céhmesternek meghagyja, hogy honaponként
viratlanul litogassik meg a mestereket mihelyeikben, vizsgdljik
at az anyagot és a munkit.?)

A céhmester volt a mesterek elsGiokia birdja, 4—12 frtig
terjedd perck hozzd tartoztak, innen a felebbezés a virosbirohoz
tortént.

A céhmester tartotta fenn a rendet az inasok, a legények és
a mesterck kazitt, viszalyaikban dontott, az egyenctlenkediket
megbiintette. Az elkészitett munkdnak megbecslése is a céhmestert
illette meg; aki pedig drujat eladta anélkill, hogy a céhmester azt
megbecsiilte volna, 4 font viasszal hinhddott.?)

Ez a céh reprezentansa, szévivéje. Tudtan kivill a mesterség
belsé életét érinté figyet a hatésdg elé vinni nem szabad, aki mégis
ezt e tilalom ellenére is megteszi, 10 font viasszal sujtatik.?)

Feladata volt tovabba az inas folvétele.

Szigornan megkovetelték, hogy a céhmester becsiiletes, biin-
tetlen eldéletii, tisatességes és nds ember legyen.?)

Miként a mestercknek, wgy a legényeknek is kilon céhitk
volt. Klén dllott az atyamester (Zechvater, Vater), ki a legények
vigasztaldja, nyomorusigukban enyhitGje volt. Szivén viselte a
legények dolgait és tchetségéhez képest iparkodott rajtuk segiteni.
A legények céhe az atyamester jelenlétén kivil gyiilést nem tart-
hatott. A céhintézmény alkonydn médr a céhmesternek beleegye-
zése is szilkséges volt, hogy a legényck Osszeiilhessenek és ilyen-
kor az atyamesteren kiviill még két 4ltala meghivott mester is
jelenvolt.) A gyilést rendesen minden hénapban tartottik meg,
amelyen az atyamester a céharticulusokat felplvasta és értelmezte
s a legényeket megfartisukra buzditotta. O Grizte a legényck
perselyét, laddjat. O koteles gondoskodni idegenhél bevandorolt
legényekrdl, kik a szdllon (Herberg) megjelenve az atyamestertol
kértek munkat. Az atyamester ilyenkor ide-oda kiild:izgetett meg-
bizottakat, vagy maga jirta sorra a mesterembereket, hogy kipu-
hatolja, kinek van szitksége segédre.’) Ha pedig hamarosan mun-
kat taldlni nem tudott, 3 napig a szdllén litta el az idegent
lakdssal és élelemmel. Késébb 8--14 napig is tartézkodhatott a
bevandorolt legény a szdllon. Ha azonban ennek elteltével nem
tdvozott a szAallohdl, az atyamester renddrileg is kiutasithatta.®)

1) Mészdrosok cl. 1695. arl. 12.

2) Szabdk cl. 1623. art. 12.

3) U. o. art. 20.

4) Szabok cl. 1550. art. 1.

5) Békefi.

) »Céhszabilyokat mddosilé rendelet« 1848, art. 105,
7) Szabok cl. 1550. art. 19.

8) »Céhszabilyokat médosité rendelet« 1848. art. 39,
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Az oklevelek megkivinjik az atyamestertél, hogy tartsa szdmon
a szallon 1évé legényeit, készitsen roéluk névjegyzéket.

Minthogy az atyamester oly onzetlen és emberséges bdnds-
moédban részesitette a legényeket, megkovetelte a céh, hogy a se-
gédek adjak meg neki a megfeleld tiszteletet. Szigord bintetést
rottak a céhszabalyok arra a legényre, ki a szallon atyamesterével
meghasonlott, vagy tudta, engedelme nélkiill a szallo kiiszobét el-
hagyta.t)

Okleveleinkben sz6 van ifjimesterekrol (junge Meister), kiket
a céhmester koteles felvildgositani és kioktatni a céh rendjérél és
szokasairél, sbt egyik-misik dologban nekik tandesot adni?) A
fiatalabb mesternek, — amint azt sok céhszabdlybol lathatjuk —-
kotelessége volt a templomban a gyertyikat meggyijtani s a
sziikséges szereket elfallitani; a lakomdkon a rendre feliigyelni
s figyelmeztetni a mohon ivokat, hogy mértékletesen fogyasztgassik
az italt; ha pedig kotelességét elmulasztotta és valamelyik mester
lerészegedett, kénytelen volt 6t hazaszallitani. O szolgdlta fel az
ételt a lakomdkon is. Minthogy altaliban szolgai munkdt végzett,
elnevezték szolgald- vagy szolgamesternck.

A fiatal mesterekkel szemben voltak oreg mesterek, vagy
eskiidtek, (Altesten, Kldisten), kik tekintélyiiknél fogva nagy sze-
repet jitszottak a céh alakitisandl s tapasztalataikndl fogva tandcs-
adoi voltak flatalabb tarsaiknak.s)

Igen fontos feladat hdrult a miilitomesterekre (visitatores),
kik a céhmesterrel egyiitt bejdrtik a mesterek mihelyeit, ellen-
6rizték a munkat, figyeltek arra, hogy kontirok és himpellérek ne
gardzdalkodjanak. Céljuk volt, hogy csak megbizhaté munka ke-
riljon forgalomba, amelyért a céh garantdlhatott. A munkdit lepe-
csételték latogatdsuk alkalmaval, melyet-havonként végeztek; a
visirra csak ilyen munkdt volt szabad kivinni#) A meg nem
pecsételt arit elkoboztik és a szegények kozott osztottik fel; sét
egyik részét a kolostornak ajandékoztik oda.

A céhben nevezctes szerep jutott ki a céhjegyzének (notarius)
is. Az oklevelekben kozvetlen hivatkozds ugyan nem torténik a céh
¢ hivatalnokédra, de abbol a sok irdsbeli anyaghol, jegyzikionyvek-
b6l bitran kovetkeztethetjilk, hogy Szepesvaraljin is fennillott e
tisztség. Feladata volt a céh iiléseir6l jegyzbkonyvet vezetni, a
tanulok bizonyitvanyait kidllitani, a céh levelezését lebonyolitani.s)

Miutan megismertitk a céh tisztviseldit, nézzitk most azt a
targyat, amelynek a céhek torténetében oly nagy jelentdsége volt,
hogy méltan a céh centrumanak, szivének nevezhetjiik: ez a targy
a céhlida (Lade) volt, mely igen gyakran az egész céhet is szim-
bolizdlta.

1) Cipészek cl. ism. id6bGlL art. 6.
) Szabok cl. 1625, art. 8.
5) Vargik cl. 1550,
4) Szabok cl. 1625. art. 22,
®) Szadeczky 43. o.
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A tandcskozds mindenkor csak nyitott céhlada elétt folyt le,
aliol mindenki tisztességesen feloltzve tartozott megjelenni. Szi-
gorit biintetés ali esctt az, aki csak nadrigban ¢s ingben jelent
meg a cchlada eldtt. Tornek ¢s késnek a céhgyiilésre valo bevitele
a szabdésegédeknél 4 heti béritk elvesztésének terhe alatt tilos.?)
A céhlida eldtt mindenki beesilletesen viselkedjék, ne csapjon lar-
mdt, szoldsra is csak akkor emelkedjék, ha erre engedelmet kapott.?)
Ha valakinek panasza van, jelentse azt a lida eldtt.s)

A legénycéhinek is van liddja, mely az atyamesternél van
elhelyezve, hol a segédek minden 14-ik napon megjelennek mind-
jart ebéd utdan, mely alkalommal a segéd 1 phenniget, az inas pedig
1 fillért fizet le, majd szitkségitkrél és nyomorukrol targyalnak.s)

A céhl:idu 2, esetleg 3 ]\ulccsal volt elldtva, mel)ok kozil
az egylk a céhbiztosf, a mdsik a céhmestert, a harmadik pedig az
alcéhmestert — ahol ilyen van — illette meg.?)

Mit tartalmazott a céhlida? A céhlida valdsdigos takardk-
pénztira volt a céhnek, melybe befolytak az évnegyedenként be-
szedett tagsdgi dijak, az inas beszegddésének, a segédek felszaba-
duldsdnak pénzei,®) a pénzbeli jiranddsigok, Aufleggeld;?) a tanulo-
levelekért és egyéb irdsbeli munkdkért jare dijak, tovdbba a
biintetéspénzek.

A céhladaban Orizték a céhpecsétet és a céhtdablit, bar erre
adatot nem taldltam és a hivatalos iratokat, u-m. az alapité ok-
levelet, a céhszabdlyzatokat, a tanuléleveleket, az erkolesi bizo-
nyitvdnyokat s a keresztleveleket.

A céh gondoskodott a laddban Osszegyiilt Osszegnek hova-
forditasdrol is. A pénz egy részét a céh koltségeinek, kiaddsainak
fedezésére forditottik. A szabdk szdmaddskonyvében olvassuk, hogy
a céh részére posta érkezett Eperjesr(l, mely értesiti a tandesor,
hogy Bécsben egy segéd lopott; ez alkalommal a koltséget a ladi-
bol fizették meg kiutalvdnyozvin belfle 3 frt 15 krajedrt.s) A lada
pénzébdl fizették a comissarius napidijat, b frtot.)

Maria Terézia koraig a céh pénztarabol fedezték a gyfilésck
utdn megtartott nagy ebéd koltségeit is.19)

A céhlada pénzének mds részét a megbetegedett s igy munka-
képtelenné valt mesterek, ozvegyeik, drviik, a vindorld és beteg
legények segélyezésére s dpoldsira forditottik. Az oklevelek tanu-
sdga szerint, ha mester, vagy segéd betegségébll kifolyolag nyo-
morba esnék és nem volna mddjdban a mesterségéhez szilkséges

‘) Szabok cl. 1551,

”) U 0 toldalék 1560.

4) Szahok cl. 1551,

%) Kékfest6k cl. 1828. art. 19.

%) Fazekasok cl. 1828. art. 38.

) U. o. art. 28.

8) Szabok szimadiskonyve 1819,
9 U. o. 1811,

10) Szideczky 36. o.
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anyagoknak, eszkozoknek az eléteremtése, az ily mesteremberek-
nek, vagy legényeknek a céhek a kasszabél nyujtottak segélyt
avval a foltétellel azonban, hogy, mihelyt moédjukban lesz, meg-
téritik a nekik nyujtott segélyt.r)

A biintetéspénzek jo részét jotékony célokra forditottak, ha
esetleg valami fennmaradt a céh jovedelmébdl, azt az Usszeget a
templom gondozdsira, a nyilvinos épiiletek javitisira vagy a kol-
dusok és mds szegények gondozdsira hasznaltik fel.%)

Némely céheknél, hol a legények kiilon céhet nem alkothat-
tak, a legények is a mesterek céhliddjiba fizették be jarulékaikat.
A XIX. szdizadban a mester 2 krt. huzott le a segédnek hetibéré-
bél, hogy a dijat segédje helyett az egylet pénztardba befizesse.®)

A legények fizette jarulékok részére a mesterek ldddjiban
kitlon hely tartatott femn.t) A feliigyelet ilyenkor a mestereket
és a segédeket kozosen illette meg.?)

Természetesen a céhlida kezelése nem torténhetett dukénye-
sen, ‘hanem bevételeirél és kiaddsairél egyardnt szdmaddst kellett
késziteniok, melyet évnegyedenként a céhgytlilés elé terjesztettek.
A gytlés a benyujtott szdmadds adatait felillvizsgdlta s a haté-
sighoz terjesztette fel.®) A céh eme eljarasirél felvilagositanak
benniinket a szamaddskonyvek, melyekb6l megtudjuk, hogy példdul
a szabOknak 1795 jul. 9-én, mikor a kasszit Cerva Samuel a volt
céhmester dtadta, 71 rajnai forint és 9 krajear volt a tiszta pén-
ziik:7) 1818-ban pedig 19 frt és 5 kr. volt a céh jovedelme.s)

A folosleges pénzt, amint mdar mondottuk, templomok és mas
nyilvdnos épiiletek gondozdsara forditottik, az 1848-iki rendelet
azonban arra kotelezi a céheket, hogy az esetleg fennmaradt osz-
szeget kamatozds végett a takarékpénztirba helyezzék el.?) Egy-
szersmind elrendeli a céhldda bizottmdnydnak feldllitisat, melynek
tagjai mesterek (4—10) és segédek (3), elnske a céhmester;1?)
megszabja tovabba, hogy a kiaddsok kiutaldsit mindég legaldbb
2 tag irja ald.1r)

Valéban elmondhatjuk tehat Demkdval, hogy ,a céhldadik
valésigos takarékpénztdrak, melyekb6l a betegség és mds csapdsok
stijtotta mester mindenkor szamithatott a kamatnélkiili kolesonre
és segélyre. Az a tudat, hogy senkinek ozvegye, arvdi nem fognak
elhagyottan 4llani és a vilagban bolyongani, fokozta a nésiilési
kedvet“,1?) erdsitette a céh tagjaiban a reményt jovéjiik irdnt,

1) KékfestSk cl. 1777. art. 15.

?) U. o. 1828. art. 50.

3) HL II. 68. sz.

4) Fazekasok cl. 1828, art. 19,

%) »Céhszahalyokat modosité rendelet« 1848. arl. &4

¢) Kékfesté cl. 1828. art. 51.

7) A szabok szdmaddskonyve 1795.

f) U. o. 1818.

9) »Céhszabalyokat médosité rendelet« 1848. art. 88.

19) U. o. art. 85,

1) U, o. art. 89.

12) A felm. virosok életér6l 162. o.
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A el hivatalos iigyeit a gytlésen intézte (Versammlung,
Zusammenkunft, Zunithaltung). Kétiéle gyilést kilonhoztettek meg:
rendes ¢és rendkivitli gylést. A rendes gyiilés megtartdsa minden
privilegialis levéllel ellitott céhre nézve kotelezG volt. Rendes
koriilményck kiizott évenkint 4-szer gyiltek ossze,") a csizmadidk
évenkint cxak 3-szor tartottak ilést.2)

A Tegtobh céhlevdl eldirja a gyllés idejét is, mely legtobb-
nyire a 4 kintorbdjtre esik és rendesen vasdrnap, imnepnap, vagy
a dologtevd nap esti ordiban tartandé meg.®) A gyilések ordja
is meghatdiroztatott. A gyilést a céhmester 6 nappal el6bb tar-
tozott hirdetni.t)

A gyfilések koziil leglontosabh volt az alakulé gydlés, mely
rendesen a c¢h szilletése napjdn tartatott meg s amely a céhek
killonfélesége szerint kilonb id6szakra esett, hol kardcsonyra,
hol husvétre, hol pedig piinkosdre vagy mds napokra. A mészd-
rosok valaszto iilésitket mindég piinkosd hétfjén tartottdk meg.s)

A gyiilés a helybeli vagy a megyei hatosdg dltal kirendelt
comissarius jelenlétében folyt le.s)

Joga s kotelessége volt azokon megjelenni minden mester-
nek, sit még a legényeknek ¢s a fiokeéh mestereinek is, ha 2 ora-
nal nagyobb tivolsigra nem laktak. Aki minden fontos ok nélkiil
a gylilésrdl tdvolmaradt, az, ha mester, legfeljebb 50, ha segéd,
25 déndrral biintettetett meg;7) 1828-t6l fogva a meg nem jelent
mester 2 irf, a segé' pedig 1 frt biintetést fizetett a céh-
lidaba.s)

A céligyilés targya ama dolgok elintézése, amelyek az elmult
évnegyedben eclfadodtak; tirgyaltak tovabba folyd tigyekrdl is. Ez
alkalommal fizették be a mesterek és legények a tagsigi dijat
(jahrliche quatemberliche Aufleggeld);?) felolvastik az eredeti céh-
szabdlyokat tiszldn és értelmesen, a céhmester a szabdlyok egyes
pontjait értelmezte is. Ha a gyiilésen kivill volt valakinek kételye
egyik-mdsik dologhan, az bdtran fordulhatott a céhmesterhez, ki
a ndla 1évé szabdlyok hiteles mdsolata alapjin felvildgositotta az
illetdt.10)

A céhgyilés legfontosabb teenddje az igazsigszolgdltatds. A
sértett {61 a céhgydlésen megjelenve eldadja iigyét és jogorvosldst
kér. A gyiilés rogton intézkedik a dologban, mialatt a fel- és
alperes iiléhelyeiken felallnak és illedelmesen s tisztelettel a felsébb
hatésdg irdnt eldadjak a tényallast, a koriilményeket stb.; a céh

1) Kékfesték cl. 1828. art. 38.

2) Csizmadiak cl. 1775, art. 4.

%) »Céhszabalyokat mdédositd rendelet« 1848. art. 98.

1) Csizmadiak cl. 1777, art. 88.

%) Mészdrosok szimadaskonyve.

%) Kékfesték cl. 1828. art. 28.

N U. o, 1777. art. 2.

%) Asztalosok cl. 1828. art. 48.

9) Kémivesck cl. 1777. art. 2.

1) Kalaposok cl. 1828. art. 48.
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a panaszokat meghallgatja és rogtoni targyalds ald bocsdtva ,jog
és méltinyossdg szerint® itél.1)

Az itéletet €16szoval hirdették ki. Ha valaki itéletével meg-
elégedve nem volt, a helybeli hatésighoz, esetleg a m. kir. hely-
tartétandcshoz felebbezhetett. A céh azért, hogy valaki itéletét a
felebbezési férumokhoz vitte, az illetét nem biintethette meg, sét
semmiféle mds jogtalansdgot, igazsigtalansigot sem kovethetett
el vele szemben, ha a felfolyamodds szabdlyos és jogos volt.?)

Ha azonban valaki a céh igazsigossiga ellen vétkezik, —
mondja a szahdlyzat — vagy mesterségének szokdsaival szembe-
szdll, azt mesterjogitol fosszdk meg és azt ne is gyakorolja mind-
addig, amig a mesterekkel és a céhvel tigyét ki nem egyenliti.s)

A céh igazsagszolgaltatisinak hatdskore csak kisebb kihd-
gasokra (veszekedés, engedetlenség) terjedt ki. Pénzbiintetése leg-
feljebb 2 frtig terjedhetett.+) B}

Kisebb iigyeket a céh tagjai maguk kozott intéztek el. Igy
ha egy mester a masiknak hdrom cipé drdnak megfelel dsszeggel
tartozott, a dolgot a céhmester egyenlitette ki a gyiilésen, nehogy
a hatiésdg elé (Herren) keriiljon az iigy.s)

A rendes gyfiléseken kivill siirgés esetekben rendkivili gyt-
léseket is tartottak. A szabalyok megengedik, hogy akar mester,
akar legény rendkivilli gyfilést hivhasson egybe, de elébb enge-
délyt kell erre kérnie a biztostél s szdndékdt a céhmesternek
bejelentenie.®) Ha a biztos az okot silyosnak taldlja, megengedi
a gyllés megtartdsit. Koltségeit azonban a mester, illetéleg a
legény fedezte. A mester tudniillik 5 frtot, a legény pedig 2 frtot
fizetett le a céhmesternél,”) 1777-ben méar a mester 85, a legény
pedig 42 dénart helyezett el a lidaba.s)

Minthogy a céh gyiilésein intézte legfontosabb igyeit, itt tir-
gyalt sorsardl, megkivantik, hogy a gyilés hivatisinak megfeleld
magaviseletet tanusitson ott minden jelenlévé. A zajongistol, illet-
len kozbeszoldstol, mindenféle szovdltastol, civakoddistol, vagy sértd
és glinyol6dé megjegyzéstfl tartozkodjék mindenki; a biztossal, a
céhmesterrel s a tobbi oreggel és kollégdjaval szemben ill§ tisz-
telettel €s engedelmességgel viseltessék.9)

A Klauzal Gabor altal kiadott ,céhszabdlyokat modosité ren-
delet szerint a gyiilésen szavazati joggal birnak «) a mesterek,
b) az engedvényezettek és c¢) a korhdzi bizottmdnyba tagokul
valasztott segédek.10)

1) U. o. art. 40.
2) KékfestSk cl. 1817. art. 30.
3) Vargak cl. 1538, art. 12.
1) Kékfestk cl. 1817, art. 30.
%) Vargak cl. 1538. art. 13,
‘5) Rézmiivesek cl. 1777, art.
Keékfest6k cl. 1828, art. 3‘)
§) Kékfestk cl. 1777. art. 2.
%) Kékfestok cl. 1817. art. 43,
19) »(éhszabilyokat médosité rendelel« 1848, art. 99.
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Minden gytlésrél jegyzfkonyvet vezettek, melyet a comissa-
rius sajitkezd aldirdsival hitelesitett és a céhmester 6rzott. A jegyzo-
konyv vezetGje oly mester, aki helyesen irni és szabatosan fogal-
mazni tud; ha azonban ilyen a céhben nem volna talalhatd, akkor
a céh a maga koltségén fogadjon irnokot.!) A jegyzékonyvek tar-
talmarol fogalmat szerezhetimk magunknak abbol a kéziratbol,
amelyet jelenleg Steller kékfestémester 6riz. Ez részletesen be-
szamol a gyilések egyes mozzanatairél, a, mesterség viszontag-
sdgairél és az illetd ipardg fejlédésérél. Irdekes, hogy a céh
hivatdsa, rendeltetése, az egyenetlenkedés megvetése és a béke
dpoldsa itt is lépten-nyomon ki-kitor. Mindjirt az els6 oldalon,
mintegy intjeliil szolgdlt a kovetiez§ velds vers:

»Ordnung bringt Frieden zu allen Zeiten,

Sie ist die Seele der Ruh.

Will jedem zur Sicherheit leiten,

Und zeiget dazu,

Dass wer dieselbe nur schlechtweg tuth schitzen.
Miisse jener sein bestes Vornehmen verlezen.“ 2)

A fibkcéhvel és mds helységek céheivel az érintkezés levelezés
altal tortént, de mindenkor a helyi hatésig engedelmével és az egész
céh tudtaval.?) A leveleket a negyedévenként, vagy mds alkalommal
megtartott gyiiléseken adtak fel és beszélték meg a kapott leve-
leket is. Nyilvanvald, hogy ez a szigori intézkedés azért tortént,
hogy az egész céhet megilletd iigyeket csak hivatalosan az egész
céh tudtdval, nem pedig privatim intézzék el.s)

A gyfilést rendszerint lakoma kovette, amelyvet Maria Terézia
kordig igen fényliz6 médon és sokszor a tisztesség hatdrain tul
iiltek meg. Miria Terézia ennek megsziintetését, vagy legalabb is
korlatozasat célozta ama rendeletével, melyben a céhek tagjainak
meghagyja, hogy a pompds lakomak helyett nagyobb gondot for-
ditsanak lelkitk idvére és a beteg mesterek dpoldsira. E rende-
let céljat érte, mert, ha azutin voltak is lakomdk, azok mar
szerényebben folytak le az eddigieknél és koltségeiket nem a céh-
14dabol fedezték, hanem minden tag 1-—1 forinttal jarult hozzd ©)
az Osszeg torlesztéséhez.

A lakomit rendesen nagy el6készilletek elfzték meg, hente-
seket rendeltek meg, kik a megvett sertéseket levagtik és a pe-
csenyéknek valé hust felszeletelték, faradsagukért 1 frtot kaptak.c)
A lakoménal foltalalandé ételek elkészitéséhez szakdcsnét fogadtak
fel, kinek firadsigaért 5 forint jart.?)

1) Kékfestok cl. 1828. art. 42.

2) Kékfestk jegyzGkonyve.

3) Kékfestok cl. 1828. art. 47.

4) Rézmiivesek cl. 1828. art. 47.

%) Szédeczky 36. o.

) »Céhszabdlyokat mddosité rendelet« 1848. art. 92,
7) Szabok szimadaskényve 1800.
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Ami a hist, kenyeret, salatit és lakomdhoz sziikséges egyéb
holmit illeti, arra is adnak felvildgositast a szdmaddskonyvek, saj-
nos azonban, hogy csak az ujabb id6kre vonatkozélag.

E szdmaddskonyvekbGl megtudjuk, hogy 76 font sertéspe-
csenye dra 12 rajnai forint 40 krajedr?) 62 font marhapecsenye
dra 3 rajnai forint és 6 krajcdr, fontja tehdt 3 krajear;?) 2 font
szalonna 24 krajcar, fontja 12 krajcar,s) 11/, font zsir ara 1 forint
39 krajcar, fontja 1 frt;4) 5 kenyér ara 30 krajcar, darabja 6 kraj-
car;s) 3 kobol kenyérnek valé rozs 10 forint és 12 krajedr, ko-
bolje 4 frt és 3 frt 12 krajcdr kozt ingadozott;®) 3 font juhtiird
dra 1 forint és 12 krajcdr, fontja 24 krajcar,”) két napra valé
saldta 51 krajcdr;®) 10 ,Halbe“ szilva 2 forint, Halbeja 12 kraj-
cdr;?) bors, gyimbér, fa és s6 1 forint és 40 krajcdr;?) 5 ,Halbe®
ecet 1 frt;11) 1/, font gyertya 18 krajcdr;!2) egy hordd bor vdmos-
tal 29 forint;'s) egy hordé bor 30 forint;+) egy ,Halbe“ fehér bor
12 krajcdr,1s) maskor 20 krajecar;1¢) 1 ,Halbe“ vorss bor 1 forint;17)
1 hordd sor dra 8 forint;1s) 12 ivépohdr 1 forint és 12 Kkrajedr,
darabja 6 krajcdr,1?) 2 par kés 1 rajnai forint,20) 40 krajcdr; 1 tucat
tarokkartya 4H krajedr,®’) 4 tucat kartya 1 forint 36 krajear;2?)
a céhanya 4 rajnai forintot kapott.?s)

Ime e szdraz adatok vildgosan mutatjak, mi mindent kellett
beszereznie a céhnek csak szerényen rendezett lakomdihoz. Latjuk
tovdbba azt is, miné volt az egyes cikkek dra mds-mds id6ben.

Mi volt egy lakoma 4ra? 1809-ben a céh mulatsagot rendez,
mely alkalomra sertéspecsenyének 80 font hust vettek 22 rajnai forint-
ért, 11/, kobol rozsot oroltetnek lisztnek 10 rajnai forint és 45 kraj-
carért, marhahist kdposztaval 1 rajnai forint és 6 krajedrért; fit,
sot, fliszer 1 forintért, 1 hordé bort 30 forintért; azonfeliil még a
koresmabdl is hozattak bort 3 rajnai forint és 20 krajcirért. Az
egész lakoma koltsége 69 rajnai forint és 41 krajedrt tett ki)

Mindezekb6l lithaté, milyen koltséges volt egy lakoma még
akkor is, mikor mar Maria Terézia megrendszabdlyozta a mula-
tozdst és ebb6l kovetkestethetiink egyuttal arra is, melyen nagy
osszegeket koltottek a céhek mulatozdsaikra, mieldtt az eszem-iszom
korlatoztatott. volna.

A lakomdk célja egyébként a szeretet és a baratsig fenn-
tartisa a céh tagjai kozott.

1) U. o. 1807. 1} T, o. 1829.
%) U o. 1829, 1) U, o. 1870,
3) U. o. 1805, egy rajna forint ) U. o. 1809.
== 60 kr. 15) U, o. 1811.
4 U. o. 1795. 1) U. o. 1811.
% U. o. ) Ul o, 1797,
¢) U. o. 1829. 18) U. o. 1829.
7) U. o. 1800. 19) U. o. 1870.
8) U. o. 20) T. o. 1829,
9) U. o. 1809—1811. Halbe = tot 21y U. o. 1829.
halvival; tirmérték, kisebb a liternél. 22) U, o. 1805.
1) U, 0. 1851. =) U, o. 1809.
1) U. o, 1807. =) U, o. 1809,
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Nem hagyhatjuk emlités nélkiil azt a bizottmanyt sem, melyet
Klauzal Gdbor allittat fel 1848-iki rendeletével, ez a .miinokszck™,
melynek feladata koriilbeliil az, ami a uhulow toi a mesterek,
legényck és inasok kozott felmerild viszalyok kiegyenll't('.se LKl
csinds kiegyesés ttjan®, "

Tagjai 3 mester és 3 segéd, elnike a céhmester.’) Uléseit
vasdarnap tartja, melyen a felek személyesen szobelileg el6adjik
panaszaikat, mire a minokszék megkezdte békéltetési munkdjat.
Ha ez nem sikerill, a felek a hatosighoz utasittatnak. Kiegyezés
esetén a foltételeket irdasba foglaltdk s a felek sajat aldirdsukkal
erdsitették meg az egyezséget. A miinokszék lefolydsardl jegyzé-
konyvet vezetnek. )

Mondottuk mér a cr)ulésekml sz6lottakban, hogy az ok nélkil
valé mulasztast a céh szigoruan bintette. Buntetés azonban
nemesak akkor, hanem mds kihdgasok, biinok és mulasztisok elks-
vetése esetén is érhette a céh tagjait.

A Dbiintetések gyakori neme volt, mikor az egyént bizonyos
szdmi font viasz beszolgdltatisira itélték.s) A viaszt a céh tem-
plomdnak rendelkezésére bocsdjtotta, amelybdl azutan gyertydkat
ontottek.

Maskor pénzbeli biintetéssel taldlkoznunk, mely esetben bizo-
nyos szdmu déndr,+) forint, vagy krajcar lefizetésére kotelezték
a céh rendel]\e/esemek Athd"‘()‘]dt

Aki a céhben rendetlenkedik — mondja az oklevél — az
hiintetésiil toltse meg a sajit pénzén borral vagy mas itallal a
hord6t.s) Maskor egy-két heti bérét veszti el a legény.¢) Nagyobb
kihdgisok esetén még a céhbél is kidobjik.

Legstlyosabb biintetés azonban az volt, mikor a mestert a
céhbl kirekesztették, mesterjogdtél megfosztottak, melyet csak
térsaival valé kiegyezés utdn nyerhetett ismét vissza. E biinte-
téshen akkor részesiilt a mester, ha a céh igazdval, vagy a mester-
ség szokdsaival szembeszallt.”)

A kisebb biintetéseket (2 frtig) a céh maga, a silyosabbakat
(2 frton feliil) azonban a hatésig rotta ki.

Miutan a céhek adminisztraci¢javal mdar megismerkedtiink,
nézzitk most azt a kérdést, hogy kié volt a céh ellendrzésének joga.

A céhek folott valé feliigyeleti jog, amint okleveleink hir-
detik, az dllamot illette meg, mely azt ispdnjai, f6- és albirdi,
foldbirtokosai és uriszékei, széval megyei és varosi hatésigok dltal
gyakorolta.

Természetesen a megyei, vagy a vérosi hatésig testitletileg

1) »Céhszabalgokat modosité rendelet« 1848. art. 92.
2) U. o. art. 94, 95,
3) Vargak cl. 1518, art 9
4) Kékfestok cl. 1777. art.
) S/'ubok cl. 1551,
) U.

7) \alg‘il\ cl. 15638, art. 12.
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nem jelenhetett meg a céh iilésein, azért biztost (comissarius) kiil-
dott ki a maga kebelébdl, ki hivatalat élethossziglan viselte.!)
Megjegyzendd, hogy ez a hivatal csak Mdrip Terézia 6ta mikodott
Szepesvdraljin meghatdrozott hatdskorrel. résztvett a céh gyi-
lésein, hol irdnyit6 szerepet jatszott; hatdrozatokat csak az § jelen-
létében hozhattak.?) A biztosnak szdmolt be hivatalos éve eltel-
tével a céhmester is. Napidija b frt, melyet a céhkasszabol utal-
vanyoztak ki néki.®)

A céhbiztos intézményének a felallitisa is igazolja, hogy
Méria Terézia végleg ki akarta irtani a céhek kebelében libra-
kapott kihdgdsokat, visszaéléseket, mikor a Dbiztosnak szigoruan
meghagyta a céh pontos ellendrzését és kihdgdsok esetén valg
megbiintetését.+)

IV. FEJEZET.

A céhek vallas-erkdlesi élete.

Valldgsi élet : A vallis fontos szerepe a céhek ¢életében. A josephinismus meg-
nyilvanulasa; a vasirnapi munkasziinet. Az istentisztelet kotelezd.
Urnapi kirmenet. A kintorbdjti mise. A céh védészentje, A céh ajandekai a
templomnak. A céh oltira. A ziszlo. Erkdlesi élet: az inas, legény, mester
viselkedése, a sziilok tisztelete; a kiromkod lilalmazdsa: a kock ék &
erkélestelenség biintetése. A hazassig ko ]mnur/r/eh
a rablds és gydjtogatis. A becstelen cgy n nem vehet ré
Jocselekedetek gyakorldsa : A szegények, arvdk pirtolisa. A betegek Xsl.lpo-
lisa (kérhdz). A halottak cllemetése.

A vallids a céhek torténetében igen fontos szerepet jitszik.
Az istenfélelem, az Isten irdnti kotelesség. a felebarati szeretet
apoldsa, a rry(-mvel\ timogatdsa, a testi és lelki jo cselekedetek
gyakorlasa ki-kitor a céhszabdlyokbol. Az egész szervezetet a
vallisos szellem hatja 4t és részben élteti is. Ez volt az az erds
bastya, mely az intézmény fennmaraddsit elfsegiti olyan korban
(kozépkor), melynek eszmei az ima és a hit s olyan idében, amikor
az individuum foltétlenill meghédol a tekintély eldtt. Mikor pedig
a tekintélyi elv a humam/mm kordban megbukik és az egyén
az universalis vilignézettel szembeszill és hirdeti: nines sziik-
ségiink papra, nincs szitkségiink papdara, mert az individuum egye-
dil is elegendd a maga hitével, akkor mir meglazulnak a kotelg-
kek a céhek kebelében is s visszadlések és stird mulatozdsok kap-
nak libra, az erkolesi és valldsi életben hanyatlis All be, ami
céhreformra vezetett.

Mar ITI. Kdroly vette észre e bajokat, de a munka végre-
hajtdsa Méria Terézidra maradt, ki felfrissiti, eltérbe lépteti a
valldsiigy dpoldsit s 1jbél megerdsiti azt a kapesot, amely csak

1) HI. II. 68. sz.

2) Kékfest6k cl. 1817. art. 46.

3) Szabok szdmaddskonyve 1811,
%) Kékfestok cl. 1817, art. 46.
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az imént meggyongilt. Innen van az, hogy szabdlyai mdar lénye-
gesen  eliitnek  a kordbbi céhartikulusoktol. KIdbb valldsrol, hit-
élet dpolasarol csak mellékesen volt szo, mert nem is volt ra
szitkség, a céh tagjai ugy is teljesitették ebbeli kotelességeiket;
most pedig a szabdlyok szinteleniil a valldst és erkolesiket han-
goztatjik mint a bdéke és a rend egyedili 6rét, ami mutatja, hogy
elGzéleg valami bomlds, valami tespedés dllott be a céhek életében.

Mar III. Kdroly idejében hirdették, hogy valahdnyszor a
mesteremberek falvaikhol és vdarosaikbol T.éesén a gyiilésen meg-
jelennek (a kekfestOk kozos céhérdl van itt sz0), hogy valamely
fontos dolgot elintézzenek, vagy valamely figyet megvitassanak,
mindannyiszor illden és dhitattal forduljanak Isteniitkhoz s imaik-
ban segitségért esedezzenek hozzd, mielétt a céh figyeirdl tandcs-
koznénak.?)

Marja Terézia egyenesen a céh éltet6 elemének tekinti az
Istentdl valé félelmet és a felebarati szeretetet, mert tagjai csak
jambor és erkolesos életet élve virhatjak Isten alddsit.?)

Jozset korszaka bizonyos kozonyt iiltetett a szivekbe a papa
irant, amely azonban hamar véget ért. 1770-ben a mészirosok
avval dicsekszenek, hogy szegény kozségiket az a nagy szerencse
érte, hogy a kereszténység feje, II. Jozsef G felsége, a rémai csi-
szar délutdn 1 o6rakor vdrosukon keresztiil utazott.s) Ldtjuk tehdt,
hogy a josephinismusnak nevezett dramlat fuvallata a szepesi
virosokon is végig futott, de semmi fontosabb kovetkezménnyel
nem jart. Jozsef meghalt s vele sirba szdllt rendszere is.

1817-ben mar erdsen hangoztatjik a céhlevelek a vallasi
tiirelmet ¢€s az idegen valldsuaknak a céhbe valo felvételét.4) Tlyen
el6zmények utin szinte érthetetlen ama rendelkezés, amely 1828-han
megkivdnja, hogy a céh tagja csak rém. kat. valldsi egyén legyen.?)
Ez az intézkedés mar betegségnek a tiinete, mely tehat hosszu életid
nem lehet.

A céh tagjai vallisos kotelességeiket a templomban s kirme-
netek alkalmdval teljesitették. Kpen azért, hogy senki akaddlyozva
ne legyen s mulasztist ne kovethessen el, elrendelik a vasar- és
innepnapi munkasziinetet, sét az 1698-iki renddri szabdlyzat meg-
tiltja még azt is, hogy e napokon egyaltalin gyilést tartsanak.c)
A szabalyok eldirjik, hogy minden idegenbél érkezett, de Szepes-
viraljin dolgozé cipész-segéd a vasdr- és {innepnapot illden iilje
meg, ,soll sich tzum gehor des wortt gottes halten, weder Bei
gottes namen fluchen, noch schelten,”) a parancs athagéjit szi-
gortian biintetik.

1) Keékfestk cl. 1715, art. 2.

2) Kékfesték cl. 1777. art. 1. és 9.

9) Mészarosok szamaddskonyve 1770.
4) Kékfest6k 1817. art. 1.

%) Rézmivesck cl. 1828. art. 29.

%) Szézadok 1880. 853. o.

7) Cipészek cl. ismeretlen id6bol art. 1.



47

Az imnep- és vasarnapot illéen csak gy iilhetik mey, ha
résztvesznek a sz. misén és az offerdn, aki ezekbdl minden fontos
ok nélkill lemaradt, az, ha mester, 1, ha legény 1/,, ha inas 1/, font
viasszal biinhédott.r)

AKki pedig evangelium utdn jelenik meg a misén, az gy
itélendé el, mintha egydltalin nem vett volna részt az istentisz-
teleten s els6 esetben 20 (mester), 10 (legény), masodik esetben
40, illetéleg 20 krajcdrral bintetendd.2)

A szabdlyok megkivdnjdk, hogy az istentiszteleten mindenki
illedelmesen és djtatosan viselkedjék; aki fecseg, vagy bdrmikép
is zavarja az iinnepi aktust, 2 forinttal blinhédik, nagyobb kihd-
gdsok esetén az iigyet a helyi hatdsighoz terjesztik.s) (pl. vere-
kedés stb.)

A céh nagy innepéllyel és 4hitattal iilte meg szitletésének,
megalakuldsinak napjit, melyet kozonségesen céhnapnak nevez-
hetiink. Tagjai megjelentek testilletileg a templomban, hol a Min-
denhatdnalk hdlat adtak a céh fenntartdsaért s offertoriumot tartottak.

Az trnapi kormeneten zaszlo és faklya kiséretében jelentek
‘meg a céh tagjai. A udszlé- és fiklyavivéket a céhmester sze-
melte ki.¥) Megiilték Urnapja nyolcadit is.®)

A kdntorbGjtben, mikor a céh ilést tartott, elézfleg misét
hallgattak, melyen valamennyien Kkivétel nélkill Dbiintetés terhe
alatt tartoztak megjelenni és offerira menni.s)

116 djtatossdggal megiinnepelték a céh patronusdinak napjit
is, mely alkalommal misét mondatott a céh. A mise alatt feje-
delmok szerencsés orszaglisdért és a céhben elhinyt tagok lelki-
fidvéért fohdszkodtak. A misén valé megjelenés még a mesterek
feleségeire is kotelezd volt, a mulasztist 1 font viasszal biintették.7)

A viaszt, amit a céh biintetésbfl rott ki kotelességeiket
nem teljesit6 tagjaira, a templom javara forditottak. Gyertydkat
ontottek bel6le és oda ajindékoztik azokat a plébdnia-templom-
nak. Néha nemesak a viaszt, de a fennmaradt pénzt is a templom
kijavitisira és a szitkséges dolgok beszerzésére haszndltdk fel. Van
azonban eset arra is, hogy a céh oltirt is emelt a templomban
valamely szent tiszteletére és azt adomanyokkal ruhdzta fel. A
mészarosok szdmaddskonyvében olvassuk ugyanis, hogy Dorner
Andrds és Rausch Jénos céhmesterek az egész céh hozzdjdrulasd.
val és helyeslésével felallitottak a ,Miklosoltart® a céh emlékére
és a katolikus templom tiszteletére s adomdnyokkal lattdk el.s)
melyeket id6vél szaporitottak.?) Innen magyardzhaté ama szokds,

1) Asztalosok cl. 1777. art. 1.
2) Rézmivesck cl. 1828. art. 29.
3 U. o

D Hl. 69. SZ.
%) Kékfestok cl. 1777. art. 1,
f) U o.

7 U. o.
) Mészirosok sziimadaskonyve 1602.
9 U. o. 1611,



a céhek iddkozonként megjelentek a parochialis templomban
iilon oltarnkndl® misét mondattak.

Fontos szerepe van a céhek Llotubon A zdszlonak is, mely
Miria Terdzia idejében jelenik meg 748716 uoydms
symboluma ama kozosségnek, mely nla)a taltO/lk Minden ipar-
dgnak killon zdszlaja v ]r mo!y kifejezte az egy iparaggal foglal-
kozé céhet. 1777-ben kotelezik az Osszes céheket, hogy plébania
templomukat sajat koitségitkon zdszloval ldssdk el, ,ha még ilyen-
nel nem rendelkeznének®.r)

Llnapl kiérmeneten, vagy mds egyhdzi tinnepen zdszld alatt
jelent meg a céh jeléill annak, hogy testiiletileg vesznek részt az
Ur xmadds.xban B szép smlmsnu]\ emléke mai napig €l Szepes-
varalja egyes iparosaindl (cipészek, kémivesek stb)), akik egyhdzi
kormencteken és tarsuk temetésén zdszl kiséretében jelennek meg.
A céhek kordban a zdszlévivéket a céhmester nevezte ki, ami
kitiintetés szdmba ment. A zdszlonak jelentdségét a mai iparosok
is érzik. Epen jelenleg mozgalom indult meg, hogy az ipartestiilet
osszegyiilt pénzébl zdszlot csindltasson az Osszes szepesvaraljai
iparosok nevében.

A céh masik erds bastydja az erkolesos élet volt. Az inastol
megkavetelték, hogy tisztességes, erkilesss és torvényes hazassag-
ban él6 sziildktdl szdrmazzék.?) Inas éveinek tartama alatt tartéz-
kodjék mindennemd kihdgdsoktol, este a rendes idében otthon
legyen, mert ha fontos ok nélkill éjjel kimarad és a mester inté-
seire nem hallgat s igy mestere javuldst téle nem is varhat, akkor
a céh jelentést tesz a dologrél a comissarius révén a hatésdignak,
amely dinteni fog az inas sorsardl.?) A céhlevelek megkovetelik
az inasoktél és mindenkitél, hogy az dregebbeket tiszteljék és
koszontsék. A mester hdzdnak titkait ne beszéljék ki. A folme-
rilld perpatvarokat békésen intézzék cl maguk kozott.#) A legény
a céhben illedelmesen és tisztességesen viselkedjék, ne adjon mds-
nak haragra okot, mert kiilonben 4 heti bérével lakol’) A céh-
laddnal engedelem nélkill ne emelkedjék szélisra egyheti bére
elvesztésének terhe alatt.®) A lakomédndl ne lépje tul a mérték-
letesség hatdrat sem evésben, sem pedig ivdsban,”) Mestere irdnt
hiséges, engedelmes legyen és szorgalmasan dolgozzék.s) A legé-
nyek egymds kozott ne veszekedjenek,®) hamem j6 példaval jar-
janak el6l az inasoknak,1?) s ne kinozzik, ne iissék Gket.

1) Kékfestok cl. 1777. art. 1.
%) Rézmivescek cl. 1777

3) Kekfesték cl. 1817, art. 3.
4) Kékfestk cl. 1777, art. 9.
©) Szabok cl. 15651,

8) l\ékfcstok cl. 1817, art. 3.
9) Cipészek cl. ismeretlen id6hél 10.
10) Kékfest6k cl. 1777. art. 9.
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Hasonléképen intézkednek a szabdlyok a mesterekrdl is, akik-
nck megtiltjak, hogy haragot, ellenségeskedést tamasszanak maguk
kozott ¢és megkovetelik, hogy erkolesos és jozan életet éljenek.
Az inasokat és segédeket emberséges bdandsmdédban részesitsék.
Az oregebbeket, de kiilonosen a céhmestert tiszteljék s neki enge-
delmeskedjenek.

Az inasoknak s a segédeknek szigorian meghagyijak, hogy
sziileiket tiszteljék, becsiljék, oreg napjaikban gyamolitsak, aki
pedig ebbeli kotelességérdl megfeledkezik, egy heti bérével
lakol.?)

Tilos a kdromkodds, a szitkozidds és atkozédds. Az inas és
segéd ne kdromolja az Istent, — mondja a szabdlyzat — mert
szigorian binh6dik.?) Ne adjon mdsnak haragra okot, mert, ha
ilyenkor a bosszantott fél kiromkodik, a blin az el6bbinek rova-
sira megy.3)

A segédek kozott mar régibb id6 ota divatozott a kocka-
jaték, mf‘lyen sokszor minden pénmkct elvesztették s igy civako-
dasra, s6t verekedésre szolgdltattak alkalmat. Kz az oka, hogy a
céh szigorian 16p fel ellene, tilalmazza elsdsorban a kockajitékot,
azutdn mindenféle hazdrdjitékot s a pénzkolesonzést, mert —
mondja a szabdlyzat — ,wer auff allerley spiel, also das er ge-
wien neme davon, der ist keinc gesellen gutt genug.’)

Szigortan biintették azt az egyént is, aki az erkolesosség
ellen vérett s masoknak életével megbotrankozdsra adott okot.
Ejjel ok nélkill kimaradni nem szabad; aki pedig szabad ndvel
bensébb viszonyt folytat ,oder Krantz von ihr nem*, egy heti
bérével lakol,5) s6t a késGbbi idCben a céhbdl is kirekesztik.®)

Az inas nem nosiilhetett meg s ha erkolestelen életmodot
folytatott, a ceéhbdl egészen kizdrtak; épligy kiutasitjik a céhbil
azt a legényt és mestert, aki vadhdzassigban élt.7) Ennek elkerii-
lése végett a fiatal mestereket arra kotelezték, hogy, mihelyt
mester- és polgdarjogot nyernek, 1 év és | napon belil hdzasod-
janak meg s erkolesos csalddi életet éljenek.®) Ez intézkedésnek
egyik célja a hazafiui kotelesség teljesitése, midén a céh tagjait
csalddalapitisra és gyermekeik gondos és jo polgdirokkd valé
nevelésére intik.

Biiniigyekben: lopds, rablds esetén a céhmester jelentést tar-
tozott tenni a vdros birdjinak, a virmegyének, vagy mas hato-
sigoknak.9) Ha a lopds, vagy rablis idegen orszagban, vagy mds

1) Cipészek oklevele ismeretlen id6b6l art. 8.
2) Szabok cl. 1551,
3) U o
) Cipészek okl ismerctlen id6bol art. 9.
% U. o. art. 10.
%) Kékflestok cl. 1817,
) llyohl\l 65. o.
Mészarosok cl. 1595,
') Szddeuk\ 38. o.
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varoshan tortént, akkor is a ccéhmestert értesitették a dologrol,’)
aki aztin tovabb intézkedett.

Szigorian biintetik a gyujtogatdst. 1583, dprilis 8-dn, majd
aprilis 22-én egy karpitos Szepesviraljit felgyujtotta. A céh gon-
doskodvan megbjintetésérdl, feljelentette a hatdésignak, mely biin-
ténye miatt majus ho 1-én szigori bintetést mért rd, tudniillik
testét fogoval szakgattik.?) A legtobb esetben tiizbe dobtik mem-
csak a gyujtogatot, hanem még azt is, aki ilyesmivel fenyegetdzitt.

A becstelenség biinében leledzd egyént elsGsorban a céhbél
tiltottdk ki, amir6l a céhmester intézkedett. E biinbe esik a tolvaj
is, ennélfogva nem jelenhetik meg tobbi tdrsa kornyezetében, mig
biinét jova nem teszi; ha azonban a sikkasztolt pénzt visszaadta
és binéért vezekelt, bocsinatot nyer.?) Kpigy nem vehet részt a
céh iilésein az sem, aki becstelen tettel vadoltatik, mig nem tisz-
tdzza magdt.4)

A jotékonysagot nagy mértékben gyakoroltak a céhek. Sze-
gényeket, 4rvikat tamogattak, betegeket dpoltak s gondoskodtak
a halottak eltemetésérdl. 1854 ben a szabok az irgalmasok korhazi-
nak, a nyomorultak segélyezésére 10 forintot utalvanyoznak ki,
misére pedig D forintot.?) 1829-ben a szegények pénztariaba 10 fo-
rintot fizetnek be.®) A folosleges pénzt a kérhdzak, iskoldk és
templom javitasira forditjak, sét a mds vallasuakat is partfogoljilk,
middn tobh alkalommal az evangelikus templomnak 5 forintot ad-
nak 4ldozatképen.?)

A betegeket gondosan &poljdk, a koltségek fedezésére a céh-
14d4bo6l juttatnak nekik Osszegeket ama kikotéssel, hogy mihelyt
felgyégyulnak, a folvett pénzt kamat nélkill visszafizessék.s)

A betegdpoldst lényegesen megkonnyitette az irgalmasok kor-
hazdnak 1650-ben valé alapitdsa. A szegénysorsi silyos betegeket
ezentil itt gondoztdk. Az 1848-ki rendelet kimondja a kérhdzi bi-
zottmany feldllitdsit, melynek tagjaiul a f6- és alcéhmestert és
ezeken kivill még 2 mestert jelol ki; a segédek részérdl 4—10
tagot vdlasztanak be a bizottmanyba, melynek elnike a f6-, illetd-
leg az alcéhmester.

A bizottmany feladata a segédeknek és mas betegeknek a
korhdzba valé felvételérdl intézkedni, az illetéket a céh tagjaira
kiréni és azokat beszedni?; az illetékek maximumat negyedéven-
kint lefizetend6 30 krajcarban allapitjik meg.

A pénz elhelyezésére szolgdl a korhdzi lada, melynek keze-
lése a bizottmany elnokét illette meg; egyik kulcsa az elndknél,

1) Mészdrosok szimadaskonyve.

2) Torl. Tar, 1889. 628. o.

%) Cipészek cl. ismeretlen id6b61 art. 12.

4) Felm. varosok életébél 26. o.

%) Szabok szdmaddskonyve 1854.

) U. o. 1829.

M) U. o. 1854.

8) Cipészek cl. ismeretlen id6b6l art. 13.

9) »Céhszabalyokat modosité rendelet« 1848, art. 40, 41, 42. 50.
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a masik egy segédnél van, ki egyszersmind konyvelé is. A pénz
a szegény vdndorld legények segélyezésére és a betegek dpolasira
szolgal, melyekrél nyugtatvanyt kell kidllitani és azt legaldbb
3 taggal lattamoztatni. A bevételekrdl és kiaddsokrol nyilvanos
szdmadds készitend§ és a céh elé terjesstendd felilvizsgilat végett.r)

A szabdlyok elGirjak, hogy a beteg inas, legény és mester
mellett virrasztani kell; ha pedig dllapota vdlsigosra fordul, papot
kell hivatni, nehogy a beteg utolsé szentségck felvétele nélkiil
muljék ki e vilagbol.

Ha a mester beteg, akkor a céhmester, ha pedig az inas
vagy a segéd, akkor a sajit mesteriitk jelentse be a dolgot a kelld
idében a helybeli plébdnosnak 2 frt. lefizetésének terhe alatt.?) A
plébdnos, amint tudomdst szerzelt a beteg dllapotdrél, induljon tt-
nak s megérkezve a beteg hazdhoz, ldssa el 6t halotti szentségekkel.

Ha a legény meghal, szerszdma, ruhdja a céh birtokdba megy
4t némi karpotlisul a neki nyujtott segélyért.s) A halottat minden
céhtag kisérje el utolsé ttjira.t) Nyomosabb ok nélkil ne is mu-
lassza el senki eme kotelességét teljesiteni, mert, ha mester, 25,
ha pedig segéd, gy 12 dénarral biinhédik.?) Még a cselédnek is
megadtak a végtisztességet, mert a szabdlyok a céh tagjait szigo-
rian intik, hogy ebbeli kotelezettségitket még a cselédekkel szem-
ben se mulasszik el, hanem minden mester hizat legalibb egy-egy
tag képviselje a temetésen. 1828-ban a szabdlyok akképen intéz-
kednek, hogy abban az esetben, ha a céh nagyszami taghbol 4ll s
hetenkint, st gyakrabban is fordulna el§ haldleset, akkor a hatd-
sag valaszt ki egyeseket, kiknek biintetés alatt meghagyja a te-
metésen vald megjelenést. Kme intézkedés azért torténik, hogy
stirii elfoglaltsdg ne vonja el a céh tagjait a munk4tol, ami eset-
leg a mestercégben pangdst idézhetne el6.c)

A temetést kovetd napon az elhunyt lelki idvéért gydszmisét
mondatott a céh, amelyen szintén teljes szdmmal vesznek részt a
mesteremberek.

Amint a mondottakbdl lathatjuk, a céh elsd sorban vallisos
és erkolesos jotékony egyesiilet, mely betegeket dpol, halottakat
eltemet; az erkolcsi élet minden mozzanatira figyel s azt el6moz-
ditja, dthagoit pedig szigorian biinteti; figyelme még a szegényekre
is kiterjed, adrvikat és Ozvegyeket segit és tdmogat: egy szoéval
mindenképen oda mikodik, hogy a tarsadalmi nyomort és a tar-
sadalomban folmeriilé kinovéseket megsziintesse.

1 U. 0. 40, 41, 44, 45, 46, 47, 48.

2) Kékfestdk cl. 1777. art. 15,

) Cipészek cl. ismeretlen idGbal. art. 13,
1) Kékfesték el. 1777, art. 17.

8 U. o.
) Kotélversk cl. 1828, art. 39.
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V. FEJEZET.
A szepesvaraljai céhek belsd élete.

a) Az inas.

lletrlu u}v)e, a fslvétel
g ). A

A7 inas neve. A probaidd. A beszegddés muln é

n nal oltott idé nem szamit.,

si id6 larfama. Az inas-ruha.

vezményei, Az inas viselkedése a uhb‘ i

inassal emb gesen kell binni. A s r\ t.mulu $0

clhalalozésa esetén. A proba. A tanuldlevél kivillisa. Az inas felszabadulisi-
nak dija; a lakomdk tilalma.

Az inas céhleveleinkben kiilonféle néven jon eld. A céhek
legrégibb idejében Knappe,!) a XVI. szdzadban Junge,?) Jingling,s
Knecht,‘) Knab,5) Lerbube,) Lehrjung és Lcln'l\necht 7) nexekkel
illetik, végre az 1848-iki rendelet kimondja, hogy az inas neve
ezentil ,.iparos tanulé* legyen.s)

Inasokul rendesen 11, 12 éves fitkat vettek fel, kik, mieldtt
hivatalosan az illet§ mesterhez beszegddtek volna, 2 heti probaiddt
tartoztak kitolteni anndl a mesternél, akinél a mesterséget tanulni
kivantak. KésGbb a probaiddt 6 hetre cmelték fel s a rendes inas-
évekbe nem szamitottik be.%)

A probaidének szabdlyos eltelte utin, ha a mester alkalmaz-
haténak és hasznavehetének talalta az inast, folveheté volt. A
folvétel nagy cereméniival tortént, mely alkalommal a mester a
folveenddt a céhbe vitte, hogy beszogidtetését a tobbi mester is
tudomasul vegye. Az 1715-iki oklevél eldirja, hogy, ha az inas
munkdba beszegidni kivin, litogasson el Licsére, hol nyitott céh-
lada el6tt lerakvan a megdllapitott dijat, hiteles okmanyainak eld-
mutatdsa utdn, folvétetik.?) A folvételnek azért kellett formdlisan
Lécsén véghemennie, mert, amint mar kimutattuk, a szepesvaraljai,
iglei, késmdrki, kassai kékfestdcéh a locseivel egyesiilt és koz-
pontnak Lécsét ismerték el.1t)

A hiteles okmanyok felmutatdsa -elkeriilhetetleniil sziikséges
volt. Ilyen volt a keresztlevél vagy sziletési bizonyitvany, melyet
a viros el6ljarésaga 4allitott ki, bizonyitvdn- benne a folveendének
tisztességes, becsiiletes és torvényes hdzassaghol vald szarmazisat2)
és német nemzetiségét.1s)

1) Posztogyarték el. 1385.

) Vargik cl. 1538. art. 9.

3) Szabok cl. 1550. art. 13.

9 U. o. art. 15.

5) U. o. art. 23.

9 U. o. art. 1.

7) Mészarosok cl. 1595. art.

8) »Céhszabalyokat médositd rendclet« 1848. art. 1.

9) Kékfestdk cl. 1817. art. 1.

)I\él\festok cl. 1715, art. 3.

11

12) Snbok cl. 15650. art. 12,
1) U,
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Ha az illet6 jobbdgynak volt a fia, akkor foldesurdnak a
beleegyezését is kellett elémutatnia;?) abban az esetben pedig —
mondja a céhlevél — ha foldesura a folszabaditd levelet nem akarnd
kiallitani, forduljon a jelolt az illetékes hatésighoz.2)

A céhszabdlyok megkovetelik, hogy az inas német nemzeti-
ségii és nyelvii legyen.s) A vargik céhlevelének ziradcékaban ol-
vassuk, ‘hogy a mesleremberek szigorian elhatiroztik, hogy dat-
highatatlanul megtartjik azt a szép szokdst, hogy semmiféle inast
nem vesznek fel a mesterségbe, csupin német nemzetiségilt és
nyelviit.4) E részbdl erdsen kiérezni a sziszoknak ama kivaltsi-
gukhoz vald ragaszkoddsdt, melyet még V. Istvin biztositott nekik.
1613-ban mdr nem kivdnjak meg foltétleniil a német szarmazdst,
ami kitiinik az oklevélnek ama részébél, mely hangoztatja, hogy
inasnak magyar szdrmazisi gyermek is folveendd.s)

A7 inas beszegGdtetésének idejét is megdllapitjak céhszaba-
Iyaink. 1595-ben ugyanis azt olvassuk, hogy inast .14 Tag vor
Ostern, oder 14 Tag nach Ostern® lehet folvenni, mdskor ez nincs
megengedve.®) A XIX. szdzadban mdr a '/,-évenkint tartando céh-
gytiléseken veszik fel ténylegesen az inasokat, amirgl a céhmes-
ternek, illet6leg helyettesének tudomdst kell szereznie,”) aki a fol-
vétel alkalmdval a hiteles okmdnyokat dtvizsgdlja s a céhliaddba
helyezi el.8)

A folvételi dij, mely ugyanakkor fizetendd le, nem mindig
egyforma. A szabd-inas 1550-ben 2 vorgs forintot és 4 font viaszt
(.7zween rote gulden und 4 pfund wachs) a céhnek, 2 pint bort
pedig a mesternek fizet folvételi dijul.®) A mészirosokndl 1595-ben
2 forint és 4 pint bor a folvétel dija, melyet a céhbe fizet, azon-
kivill a mesternek, mintegy tandijul 2 forintot.!?) Ugyancsak a
mészarosokndl 1613-ban az idegenbdl jov§ inas beszegtdtetésének
dijaul 10 forintot fizet be a liddba.m1)

Méria Terézia koraban kikotik, hogy, ha valakit inasnak’
vesznek fel, fizessen 2 forintot folvételi dijul (Aufdingsgeld), mely
a laddba helyezendd el.’?) 1817-ben a tandijat 1 forint és 30 kraj-
cdrban 13) 4llapitjik meg, mely Osszeg a 40-es évekig valtozatlanul
maradt, mig végre az 1848-ki rendelet kikototte, hogy ,a tanulék
szegGdési dija ezentul csak 1 pengd forint* legyen ).

1) Kékfest8k cl. 1828. art. 1.
2) KékfestSk cl. 1817. art. 1.
3) Mészarosok cl. 1595. art. 2.
4) Vargak cl. 1538.

%) Mészarosok cl. 1613. art. 5.
) Mészarosok cl. 1595. art. 2.
7) Kékfestok cl. 1817. art. 1.
8 U. o.

9) Szabok cl. 1550, art. 12.
19) Mészarosok cl. 1595. art. 2.
1) M rosok ¢l. 1.13. art. 7.
12) Kékfestk cl. 1777, art. 4.
13) Kékfestok cl. 1817, art. 1.
1) »Céhszabalyokat modosilé rendelel« 1848, arl. 1.




A folvételi dijnak a megdllapitdisa mindenkor a helyi hatd-
sigot, a céhbiztosi intézmény megszilletésével pedig a comissariust
illette meg, mint olyant, aki a céhet ellenGrzi és vezeti.t)

Mi torténik azonban az olyan inassal, aki szegénységébil
kifolyolag a folvételi dijat nem tudja lefizetni? Az nem vehet fel
tanulénak? A céh szamit minden eshetdséggel s kiterjeszti védd
karjait a szegénysorsi gyermekekre is, amikor kijelenti, hogy, ha
egy inas szegénységébll kifolyolag a tandijat lefizetni nem tndnd,
a mester pedig szorgalma és mds jo tulajdonsdgai miatt folvenné
és helyette a dijat lefizetné, az inas tanuljon tovdbb jészivil mes-
terénél mindaddig, amig a dijnak megfeleld részét ledolgozta.?)

Mar most mi torténik avval az inassal, ki kontarnal tanul
és idGkozben kilépve céhbeli mesterhez akar beszegédni? A kon-
tdrndl tanult inas bdrmikor jelentkezhetett a céhmesternél, hogy
a kontdrt otthagyva céhbeli mesterhez vétessék fel tanulénak. A
céhmester az engedélyt megadja s szabalyos folvétel utin az inas
beszegddhetik, de a kontarndl toltott idejét nem szamitjik be ta-
nuldsi éveibe.

Az inas-folvételnél rendesen két tisztességes és joravald sze-
mély kezességet vidllalt arra nézve, hogy az inas megdllapitott
éveit szabalyosan és pontosan kitolti és nem szokik el mesterétdl.
Ezek voltak a kezesek. (Biirgsthallsstellung).?) E szokds csak ujab-
ban a XIX. szdzadtol fogva divott, hasonloképen kauciorol (6vas-
pénz) is csak 1817-ben olvasunk el@szor.

Kaucié alatt ama Osszeget értjitk, melyet az inas folvétele
alkalmdval a céhladdba fizetett le. Ez az Osszeg ott maradt inas
éveinek lejartaig. Célja vele a céhnek az volt, hogy mintegy
pressziondlja az inast, hogy mesterénél maradjon, ne szokjék el,
mert, ha mesterét otthagyta, a kauciopénzét elvesztette.

Ha az inas szegénysége miatt a kauciét lefizetni nem tudta,
nem volt nagy baj, mert teljesen potolta ezt egy joravald polgdr-
nak a jotallasa.t) A kaucionak és a kezességnek tehat tulajdon-
képen ugyanaz volt a feladata, tudniillik mindkett§ némi biztosi-
tékot akar nydjtani, hogy az inas nem szokik meg, vagy, ha el
is szokik, azok kényszeriteni fogjak O6t, hogy régi mesteréhez
visszatérjen. A kaucio lefizetésére nem a céh, hanem inkabb csak
egyes mesteremberek kényszeritették az inasokat, ami kitiinik ama
rendelkezésbdl, hogy, ,ha az inas az 6vispénzt lefizetni nem tudna,
abban az esctben a céhbiztos, vagy a céhmester vegyen magdinak
firadsagot olyan mester kifiirkészésére, ki ¢vadékot nem kovetel
az inastél.s) Ebb6l vilagos az is, hogy nem minden mester kove-
telt kauciét. Ha az inas tanulééveinek befejezése elGtt otthagyna
mesterét, kaucijit elveszti és ennek egy részét a tanitémester

1) Kékfest6k cl. 1828, art. 6. -
2) U. o. art. 2.

%) U. o. art. 2.

1) Kékfestok cl. 1817. art. 2.
) U. o. art. 2.
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kapja meg, a mdsik részét pedig a céhlddéba teszik le.) A kaucid
dsszege nem volt pontosan megdillapitva, hanem teljesen a mester-
t6l fiiggitt.
Az inas-id§ tartama a kor és a mesterségek szerint vélto-
zott, amint azt a kovetkez§ tdbldzat is mutatja:
A mesterség neme Az inasévek tartama:
a XVL a XVIL  a XVIUL a XIX.
sz.-ban sz.-ban sz.-han sz.-ban
Posztogyarték . . . . o & —
Takdesok . . . . . . = ~=n
Szlicsbk + » . ¢ ¢ s — —
Kotélverdk . . . . . — et
Gombkoték . . . . . — —
Kalaposok . . . . . = il
Szabok . . . . . . . 2 2 vagy 3
Timdrok . . . . . . — —_
Szijgyarték . . . . . — —
Vargdk s o om0 o3 = —
Csizmadidk . . . . . -— —
Asztalosok . . . . . e o
Aesok . . . . . .. _ —
Kerekesek . . . . . — -
Kéddrok . . . . . . = —
Fazekasok . . . . . — —
Kémivesek . . . . . — —
Kéfaragok . . . . . - —
Mészdrosok . . . . . 3 3
Molndrok . . . . . . == =
Pékekl v o« o oo w e i
Ordsok . . . — —
Puskamnesek sarl\an—
tytisok és lakatosok — —
Rézmivesek . . . . . i —
Kovidesok . . . . . . _— st
Kékfesték . . . . . == —
Kalmdrok . . . 5= 4
Ebbél a t{xblazatbOI I{Lthaté hogy minél nehezebb valamely
ipardg, anndl tobb idé szitkségeltetett elsajatitisdra. A tanuldsi
id6t a céh dllapitotta meg s a mester egy pillanattal sem hosszab-
bithatta meg, csupdn abban az esetben, ha az illet§ sajat hibajabol
kifolyflag nem sajatitotta volna el eléggé a mesterséget, vagy mds
okok forogndnak fenn, mikor is a céh, illetdleg a comissarius ha-
tarozza meg a tanulasi évek meghosszabbitdsit.2)
Az 1848-ki rendelet egységes alapra fekteti az intézményt a
tanuldsi id6 tartamat illetéleg is, mikor kijelenti, hogy a mester-
sévek kozott kiilonbség nincsen tobbhé s a tanuldsi idd ezentil

1) Kékfestok cl. 1817, art. 4.
)l\él\usmk cl. 1817, art. 3.
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legfeljebb 3 esztenddre terjedhet ki. ,Ha azonban ruhdzattal is a
mester latja el a tanulét, akkor a tanuldsi idd 3 esztenddénél
tovabbra is terjedhet.?)

Az inasruhdaval talalkozunk mdr el6bb is. 1775-ben a csizma-
didknal hangoztatjak, hogy a 4 évre beszegddott inasnak mestere
ruhat is koteles adni.?) 1595-ben a mészirosok céhénél az inas
folvétele alkalmdval 2 forintot fizet a mesternek, viszont az arra
kotelezi magat, hogy minden évben 1 kabdtot, 2 inget és 2 par
nadrdgot s annyi cipét 4d inasdnak, amennyire csak sziiksége lesz.%)

Itt tehat a ruha fontos szerepet jatszik, ami kétségteleniil
abbdl magyarazhatd, hogy ez volt az a mesterség, melynél a tanulé
legtobb ruhat piszkitott s szakitott. Mds iparagakndl ilyentfajta
intézkedésekkel nem taldlkozunk.

A szabdly szerint beszegGiott inast munkara kotelezték. Hogy
hény 6ran keresztill dolgoztak naponkint, azt adat hiinyaban a
szepesvaraljai céhekre nézve nem dllapithatjuk meg. Csupdn annyit
tudhatunk meg, hogy az inasokat testi erejiket feliilraladé mun-
kdra a mesterek nem kotelezhették. Az 1848-ki rendelet dltala-
nossdgban kimondja, hogy ,a tanuld, ha 14 éven alél van 9, ha
14 évnél idGsebb legfeljebb 11 6rdn 4t dolgozhatik.“s)

Most, miutdn az idegen inas Ivlvételének modjat, dijat és
tanuldsi id6 tartamat lattuk, vizsgdljuk meg, mennyiben volt e
kotelezettségeknél helye a kedvezményeknek a mester gyermekeit
illetéleg. A dolog tgy 4llott, hogy, ha egy inas apjdnak a mester-
ségét kivdnta folytatni, csak egy évig inaskodott, folvételi dijul
pedig 1 frt és 2 pint bort fizetett.5) 1613 ban ugyanennél a mester-
ségnél mar a mesterfii tanuldsi idejének tartama nem lehet 1 esz-
tendd, mégha sajat apjanal tanul is, hanem, ha idegen mesternél
tanul, az tarthatja magdndl addig, ameddig neki jol esik. Ki-
kotik azonban, hogy, ha az inas mar onalléan is tud dolgozni,
akkor a megkeresett ¢sszegh6l a mester juttasson valamit a céh-
nek is.%) Az 1828-ki szabdlyzat szerint mar semmi elényiik sincs
a mesterfluknak az idegenekkel szemben a tanuldsi id§ tartamat
illet6leg, csupan annyiban kivaltsdgosak, hogy folvételkor és fel-
szabadulaskor csak fél taksit fizetnek.?)

Az inasoktol megkovetelték, hogy ill§ és tisztességes maga-
viseletet tanusitsanak. A céh gyiilésein engedelem nélkiil feldllniok
biintetés terhe alatt tilos volt, a céhben csak nadrighban és ing-
ben nem jelenhettek meg. A lida elftt ne beszéljen, ha nem rajta
van a sor, térrel és késsel a gyiilésen ne jelenjék meg az inas.
Legyen vallasos, ne kdromolja az Istent, ne veszekedjék a céhben, ne

1) »Céhszabalyokat modosité rendelet« 1848, art. 7.
2) Csizmadidk cl. 1775. art. 2.

3) Mészdrosok cl. 1595. art. 2,

4) »Céhszabalyokat mddosits rendelet«. 1848. art. 3.
5) Mészirosok cl. 1595, art. 2.

%) Mészdrosok cl. 1613. art. 6.

7) Kékfestok cl. 1828, art. 9.
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adjon mdsnak haragra okot.r) Ha pedig kéthetenkint a legények-
kel egyiitt a szallon megjelenik, az atyamester elftt példas maga-
viseletet tanusitson.z)

Legyen erkolesos, szabad nékkel ne tirsalogjon;®) az utcdn
fellebbvaldit és iddsebb ismerdseit kalap levéve koszontse, ne ugrdil-
jon az utcdn mésok megbotrinkozdsira ingben és nadragban.t)

Mesterét minden inas becsiilje meg, neki engedelmeskedjék,
ne pletykdzzon s inaséveit hidny nélkill és szabdlyosan toltse ki.

Viszont a mester is banjék emberségesen tanuléjaval,®) csak
a mesterségnél alkalmazza, tehit ne dajkdltasson vele gyereket,
ne kiildozgesse a boltokba mindenféle holmi beszerzésére, ne ban-
jon vele tilsagosan szigorian, hanem szorgalmasan tanitsa, mintha
apja volna az inasnak;®) figyeljen a mester tovabbd arra is, hogy
az inas rendesen jdrjon el vasirnap és finnepnap a templomba,
mit6l soha ne tiltsa el 6t.7) Ha az inasnak kifogdsa van a mester
tilszigortt bandsmédja ellen, forduljon panaszival a céh el6ljare-
sagahoz, mely vizsgalatot indit 63 megtelel§ biintetést mér a rend
ellen vétkez6 mesterre.s)

A segédek ne iissék, ne kinozzdk az inasokat, hanem kér-
déseire joakaratulag vilaszoljanak és lissik el ket jo tandcsok-
kal. Hasonloképen intézkednek a szabdlyzatok a hdz tobbi népé-
vel szemben is, akiknek megtiltja, hogy bédrmiféle hdzimunkdival
megterheljék a tanuldkat.®)

Mi torténik az olyan inassal, ki tanuldsi idejének teljes és
pontos kitoltése elott mesterét6l megszokik? Miné volt a szOkott
inasok sorsa?

Azok a tanulok, kik mesteroket inaséveik kitoltése el6tt elhagy-
jak, szokott inasoknak neveztettek. A szokott inasokért a felelGs-
ség elsé sorban a sziilGket, mdsodsorban pedig a kezeseket terhelte.
Az 1550-iki céhlevélben olvassuk, hogy, ha egy tanulét valamely
mesterségre szdnnak és ¢ mesterét tanuldsi idejének eltelte el6tt
otthagyva megszokik, akkor sziilei, illetsleg hozzatartozdi, vagy
aki 6t a mesterségre adta, kdrpdtoljak a mestert.10)

Az inas 4 héttel az iinnepek elftt ne hagyja el mesterét.1r)
Kétségkiviil e szigori intézkedésnek egyedilli oka az, hogy finne-
pek eldtt rendesen osszegydlt a munka, amit a mester egymaga
nem végezhetett el. Ha az inas id6 eldtt megszokik, — mondja

a céhlevél — a mester vdrjon, hdtha Dbinét megbdnva magdba
1) Szabok cl. 1551.
2) U. o.
3) U. o.
HU. o

5) Kékfestok cl. 1817. art. 3.
6) Rézmiivesek cl. 1777, art. 4.
7) Szabok cl. 1625, art. 1.

8) IIL II. 68. sz.

9) Kékfestok cl. 1817. art. 3.
10y Szabok cl. 1530, art. 23.

1) U. o. art. 13.
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szdall és visszatér, ép azért mds inast ne szegddtessen be mind-
addig, amig a régi inas tanuldsi ideje teljesen le nem telik.?)

Ha egy inas megszokott, vizsgalatot inditottak, vajjon mi
késztette e hibds tettre, nem bédnt-e vele rosszul mestere, vagy
haznépe. Abban az esetben, ha az okot a mesterben taldltak,
szigorian megbiintették s inasdt mds mesteremberhez szegddtették
be a hdtralév6 idére; ha azonban a tanulé csupin munkakeriilés-
b6, lustasdghol hagyta ott mesterét, akkor az 6vadékot elvesztette,
melynek fele a céhre, fele pedig mesterére szallott.%)

Szédmtalan esetben eldfordult, hogy az inas meggondolva a
dolgot visszatért régi, elhagyott mesteréhez, amikor is téle bocsa-
natot nyerve, mesterségét tovibb folytathassa, de tanuldsi éveinek
lejarta utdn biintetésbdl 1 napi tavollétért 1 hétig tartozott tovabb
dolgozni®) s ilyen esetben a kezesek tettéért nem voltak felelfsek
s elégtételre nem voltak kényszeritheték.+) A szokést tehdt min-
den esetben szigorian tilalmazta a céh és silyos biintetéssel suj-
totta a szokott inasokat.

Mi torténik avval az inassal, kinek mestere tanuldsi idejének
eltelte el6tt elhal?

Gyakran el6fordult az az eset, hogy a tanulé mestere elhunyt,
még mieldtt az a szabalyosan elfirt inaséveit kitsltotte volna. Az
inas ilyenkor megmaradt ozvegyénél, ki jo és értelmes segéddel
tovdbb folytathatta a mesterséget, de tanuldsi idejének eltelte utan
koteles volt mesterségének teljes elsajatitisa végett még mds mes-
ternél is 14 napig tanulni;’) néha 4 hétig, s6t 1/, évig is. A
tandij azonban akkor is az ozvegyet illette meg a maga teljes-
ségében.®) Sokszor azonban, ha az tzvegynek értelmes segédje
nem volt, elvették téle az inast és mas mesterhez adtdk hidnyzo
idejének kitoltése céljabol. Az efolott valdo rendelkezés joga min-
denkor a céhmestert illette meg, aki a céhért felelés volt.7) Igy
gondoskodott a céh a maga tanuldirél. Intézkedéseivel oda miko-
dott, hogy minden tanulé hibatlanul sajititsa el a mesterséget s
ne legyen kontdr, akinek tudatlansiga miatt a céhnek kellene
szégyent vallani. X

A mesterségében teljesen jdrtas s inaséveit szabdlyosan ki-
toltott tanulé igényt tarthatott arra, hogy legény lehessen. Ezt
az aktust felszabaduldsnak neveztek. Némely céhnél, mieltt ez a
fontos tény bekovetkezett volna, megkovetelték, hogy az inas tegyen
tanubizonysagot a mesterségben valé jaratossigardl, amit azaltal
értek el, hogy kis feladatot, kis mivet kellett elkészitenie. Figyel-
tek arra, hogy a tanulé onalléan allitja el§ a targyat, melyet aztin
biralat ald bocsatottak. Abban az esetben, ha a munka nem sikeriilt

1) Szabok cl. 1625. art. 11,

?) Kékfestok cl. 1828. art. 5.

%) Kékfestdk cl. 1828. art. 4.

4) Kékfestok cl. 1817. art. 4.

%) Timarok cl. 1823. art. 7.

¢) Kékfestdk cl. 1828. art, 7.

") Kékfestok cl. 1777. art. 4.
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s nagyobb hibdkat fedeztek fel rajta s igy tudatlannak talaltak
a tanulét, kutattak annak okat; 12 frtig marasztaltdk azt a mestert,
ki az inas jaratlansdgdnak oka volt, majd mds mesterhez kiildték,
hogy mint inas tovdbbra is tanuljon.!) Ezt az aktust természete-
sen csak a céhek hanyatlasdnak idejében hoztik be, elébb nem
volt red sziikség, mert biztak a mesterek jéravalésigdban és szor-
galméaban.

Ha az inas a prébén is sikeresen 4tesett, tanulélevelét kellett
kivaltania, melyet a folszabaditdskor felmutatott és melynek eredeti
példanyédt a céhlddaban Grizték.z)

Miutén igy a felszabadulds eld volt készitve, kovetkezett a
formai része, ami azonban a leglényegesebb volt. Az inas meste-
rével megjelent a céh iilésen, hol a felszabadulas dijat kellett
letennie, mely a régi id6ben nem volt egységesen megallapitva.
1595-ben a mészarosokndl a felszabadulds dijat 2 frt-ban és 4 pint
borban hatdroztak meg, melyet a céhben tartozott lefizetni,3) a
mester fia ennek a felét, illetéleg 1 frt és 2 pint bort fizetett fel-
szabaduldsakor.4) Masrészrél azonban kikotik, hogy a mester egy
forintot éré kabdtot (ein Rock umb 2 guld) vegyen és ajindékoz-
zon a felszabaditott inasnak.s)

A XVIII. szdzadban a folszabadulds dija minden céhnél
2 forint, melybe a tanulélevélért jaré dij is bele van szdmitva.c)
1795-ben — & szabok szdmaddskonyvében olvassuk — a mester-
fii felszabaduldsa alkalmaval csak 24 krajcart fizetett.?)

1828-ban végre megallapitjik, hogy az inas ezentul minden
mesterségnél felszabaduldsakor csak 1 forint 30 krajedrt fizessen.s)
Az 1848-iki rendelet ismét visszatér a 2 forinthoz és megélla-
pitja, hogy ezentul ,a felszabaduldsnak dija 2 peng6 forint legyen.*s)
Ez az ugynevezett Freisprachgeld, felszabadulasi illeték,'0) melyet
senkisem keriilhetett el.

A felszabaditds a céhben nyitott céhlada el6tt ment végbe,
mely alkalommal kinyilatkoztattik az inasnak, hogy 6 ezentil
csak segéddel érintkezzék s miheztartds végett iinnepélyesen fel-
olvastdk el6tte a céhszabalyokat, melyeknek gondos megtartdsdra
intették.1t) Az aktusrél jegyz6konyvet vettek fel12) s a felszaba-
ditott tanulét a legények lajstromdba iktattdk s figyelmeztették,
hogy jogokban teljesen egyforma az oregebb segédekkel.!?)

4y I 1L 68, sz

2) Kékfest6k cl. 1828. art. 8.
3) Mészarosok cl. 1595, art. 2.
4 U. o.

5 U. o.

) Kékfestk cl. 1777. art. 4.

7) Szabok szdmadaskonyve 1795.

8) Fazekasok cl. 1828. art. 8.

9) »Céhszabalyokat modosité rendelet« 1848. art. 8.
10) KékfestGk cl. 1828. art. 8.

) 1. o.

12 L 0.

Y U. o.
) Vargik 1828, art. 20,
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A felszabaditissal régebben nagy lakmdrozdsok, mulatozdsok
¢és fényes szertartdsok voltak kapesolatosak. Mdria Terézia azon-
ban megrendszabdlyozvan a céheket, valldsi alapokra fektette és a
kinovéseket kiirtotta; hasonldképen tilalmaztdk a visszaéléseket az
1828 és az 1848-ki rendszabdlyok is kijelentvén, hogy a felszaba-
ditds ,minden haszontalan szertartds és kinovés mell6zésével®
torténjék meg?) s az ilyen fajta visszaéléseket a szallokon, vagy
barhol is ,mindenkorra megsziintetik.“)

Mindezen fejtegetésekbdl kitinik, mily fejlédési processzuson
kellett az inasnak végig mennie, mig segéd lehetett s fizetésért
dolgozhatott. Sokat kellett szenvednie, de a tlrés sokszor hasz-
ndra valhatott, hisz a céhnek szigori intézkedéseivel célja mindég
az volt, hogy mar inas kordban megalapozza az egyén jivdjét
a mesterség elemeinek pontos és gondos elsajatitisaval.

De nemcsak arra torekedett, hogy késébb mint mester helyt
alljon az élet kiizdelmes és valsagos viszonyai kozepette, de szi-
gorid erkolesi és vallasi szabdlyaival mintegy az utat is megjelolte
szdmdra, melyen haladnia kell, ha derék, joravalé mesterember
akar lenni. Kzt a két célt szolgalta a céhintézmény mindaddig,
amig bensd kintvések és egyenetlenkedések nem jelslték meg rom-
lasdnak és igy bukdsdnak az tjat, ami akkor kivetkezett be,
mikor a céh idedlis céljarél megfeledkezve 6nzé érdekeket s70]g¢1t
és 4polt.

b) A legény.

A felszabadulds fontossdga; a legények szabadsiga. A legénycéh: célja, a gyfilés
belye, ideje és feladata. A legények magaviselele a céh illésein. A legény fel-
avalasa, a keresztel6. Az atyamester. A legények kotelezettségei atyamesle-
ritkkel és csaladjaval szemben. Az oreglegény. A szabok legénycéhe 1795-ben
uj szabdlyzatol nyer. A legények kiilon céhet nem képezhetnek. A vandorlds:
minden legény koteles vandorolni, w vandorit megkezdése; a foldesir enge-
délye, sziletési bizonyitvany megszerzése, a tanuldlevél. A legény vandordtjan.
A szall6 (Herberg). A szdllé célja: a legény jelentkezése a szallon és a céh-
mesternél. A munkakeresés. A legény folvétele. A mester elsd teendGje idegen-
bol jott legénnvel szemben. Mit mdveljen a legény, ha vandorlds kozben iralait
elvesztetle? A masolatok beszerzése. A probaidd. A legény, ki munkat kap,
legalabb 3 honapig maradjon egy helyen. A legény tartézkoddsa a szallén.
A szallok renddri feliigyelet alatt Allnak. A szallo jegyz6konyvei. A legény
vindorlasi éveinek tartama. A véndorlis célja és hatésa. Kivételek a vandor-
lds alél. A legények dijazdsa. A napi munkaidé. A rendesnél hosszabb munka-
id6 dijazasa. Felmondas. A ldzad6 és sztrajkolo legények. A korhely-héifé
s egvéb kihagdsok. A legény, mig mesterjogot nem nyer, nem hazasodhatik.
A legények panasz A kihdgasok biintetése. A kegyelmezés. A legény visel-
kedése. A legényck 4poldsa és segélyezése.

S

A felszabadulds igen fontos mozzanat volt az iparos életének
fejlédésében, mert ennek az aktusnak a lezajlasa utdn az éveit

1) Kékfest6k cl. 1828. art. 8.
%) »Céhszabalyokat médosité rendelet«. 1848, art. 9.
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hidny nélkill eltoltott inas elé 1j élet tarult. Mig eddig teljesen
a mester feliigyelete alatt 4llvan, szabadsigdt kénye-kedve szerint
nem gyakorolhatta, de engedelmeskednie, dolgoznia kellett ingyen,
hogy ipardgit gondosan es pontosan elsajatitsa, addig a felszaba-
dulds processzusin atesve nagyobb szabadsignak orvendhetett, de
nagyobb feladatoknak, kotelességeknek is kellett megfelelnie; éle-
tének folydsa elé tobb akadaly gordiilt, melyeknek elharitdsdra
legtsbbnyire egymaga yolt hivatva, s mesterének aktiv szerepét
nem vehette igénybe. Igy hamarosan be kellett latnia, hogy ezen-
til dolgoznia, munkdlkodnia kell, nem azért, mert szoritjik, hanem
hogy minél nagyobb jaratossdgot szerezzen mesterségében; egy-
szoval legény kordban életcélja mind viligosabban alakult ki ama
ifji lelkében, ki csak az imént zigolédott mesterének szigord
bandsmédja miatt.

Masfell bizonyos biiszkeség, gbg vett rajta erdt, midén érezte,
hogy mennyivel folstte all az inasnak, kivel most egyenesen a
céh parancsdira nem is szabad baritkoznia; bizonyos nemes érzés
hatotta at, mikor latta, hogy tulajdonképen semmi killonbség sincs
kozotte és idGsebb tarsai kozott, kikkel egyformdn gyakorolhatja
jogait a céh iilésein. Kz az egyenldség pedig fokozta munkaked-
vét s idealizmussal toltotte el lelkét.

Szabadsdguknak, jogaiknak legfébb bizonyitéka, hogy Kkiilsn
céhekbe tomoriilhettek, melyek iilésein nyomorukrol, szegénységiik-
rél s a mesterség problémdirdl targyaltak.

Kiilon legénycéhet alkottak a szepesviraljai szabé legények,
kik 1551-ben mestereik elhatdrozasira télik szabdlyzatot kapnak,
mely irdnyitja mikodésiiket s szemeik elé tdrja kotelességeiket.
A szabdlyzat kivonata a mesterek artikuldsainak. Célja, amint az
oklevélben olvassuk, az volt, hogy a céhbeli legényeknek védelmet
nyujtson a kontdrokkal szemben.?)

A legénycéh kozpontja a szallé (,Herberg®, ,Herbrig®) volt,
hol kéthetenkint osszejottek és nyitott céhlada eldtt az atyamester
(Vater, Zechvater, Altvater) vezetése alatt tandcskoztak sziikség-
leteikrél €s a mesterség iigyes-bajos dolgairdl. (,Bei dem Vatter
Sollen die gesellen die Laden haben vnd alle 14 Tag tzum Vatter
auft die Herbrig khomen bald noch essens.“)2)

Ez alkalommal helyezték el a liddba a szolgdlé (Knecht),s)
valamint a tdrspohdrlegények (Gesell,#) Geselles) azt a csekély
dijat, melyet alkalomadtan felebardtaik segélyezésére forditottak.
A jutalék igen csekély volt, amennyiben a tdrspohdrlegény egy
phenniget, a szolgilolegény pedig egy fillért fizetett le,5) az ide-

1) Szabok cl. 1551,
2) U. o.
3) Szabok cl. 1550. art. 13.
4) Szabok cl. 1538. art. 19.
1550. art, 15.
1550, art. 15,




62

genbdl bevindorolt legény heti bérének felét fizette be a céhldda.?)
(,Allda soll ein gesel ein phennig auflegen vnd ein Bub ein heller
...... und welcher for nicht hie gearbeitet hat gesel oder Jung
der sol aufflegen ein halb wohlon.?)

A cipészeknél minden legény, ki bérért dolgozik Szepes-
véaraljan, koteles volt minden [4 nap utdn a céhbe 1 forintot
lefizetni;®) az idegenbdl bevandorolt segéd pedig félheii bérével
tartozott a céhnek, ha itt dolgozni kivant.s)

Minden gyfilésen felolvastik az artikulusokat, melyeket az
atyamester magyardzott és a legényeket pontos megtartdsukra
buzditotta.

Minthogy a céhlada elétt csak komoly dolgokrdl targyaltak,
megkivantak, hogy ott mindenki tisztességesen feloltozve jelenjék
meg; silyos biintetés érte azt a legényt, ki a lada el6tt csak ing-
ben és nadrdghban jelent meg.?) Senki tért, vagy kést a gytlésre
ne hozzon, -- mondja a céhlevél, — aki ilyen merész dologra
vetemedik, 4 heti bérével lakol.t)

A szabdlyok elfirjik tovdbba, hogy a gyllés tartama alatt
minden legény illedelmes magaviseletet tanusitson, ne kdromolja az
Istent, ne 4lljon fel iddsebb segéd engedelme nélkiil, széldsra csak
akkor van joga, ha erre val6 igényét a gytlés elétt bejelentette
az id6sebb legénynek.?)

Sem a térgyalds el6tt, sem maskor az idfsebb legény egy-
maga ne nyissa ki a l4dat, hanem legyenek jelen tthben, kik, ha
netin valami baj érné a céhet, felelésséggel tartoznak.s) A céh-
gylilés egyik fontos targya volt a legény felavatisa, mely nagy
cereménidval ment végbe. Az inas ugyanis, miutin a hivatalos
felszabadulas processzusdn dtesett, koriilbeliil 1/, évig szolgaldle-
gény volt (Knecht),®) mely id6 alatt legtobbnyire elébbi mesteré-
nél dolgozott megallapitott bérért. Csak félesztendé multdn lehe-
tett trspoharlegény (Geselle). A felavatds hivatalosan a legények
@lésén ment végbe, melynek megtorténte utdn lakoma kovetkezett,
hol nagy ceremonia kozepette formalisan is folvétetett az illet§ a
tarspoharlegények kozé. Az aktusnak befejez§ része volt a keresz-
teld, mely abbol allott, hogy két legény keziikben borral és vizzel
a bekotott szemd legény elé dllott és kérdést intézett hozzd, vajjon
melyikbdl akar inni; ha véletleniil a vizre mutatott, akkor nagy
hahota és larma kozepette meg kellett azt innia, ha pedig a bort
kivinta meg, akkor megdicsérték. A felavatandé erre feldllt s a

1) Szabok cl. 1551,

3 U. o.

9) Cipészck cl. ismeretlen id6bol art. 4.
9 U. o. art. 2.

%) Szabok cl. 1551.

%) U. o.

N U. o.

8 Ufo.

9 U. o.
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jelenlévéknek, majd a céh tibbi tagjainak egészséget kivanva felhaj-
tottr a poharat.r) Mikor a bort mar megitta, tarsai sok helyiitt
jobbrol-balrol itottek a legényre, figyelmeztetvén 6t ezzel inas-
éveinek sanyarusigaira.?) A kereszteld altal felvétetett a szolgdlé-
legény a tarspoharlegények kozé, kiket okleveleink Gesell,’) vagy
Geselle +) néven emlitenek.

A legények tarsasdginak elndke az atyamester (Vater), kinek
a Jegények életében rendkivill fontos szerepe van. O a legények
val6sdgos apja, ki gondoskodott arrél, hogy minden, szilléra ér-
kez6 legény munkdt kapjon, ¢ készitette el a szdllon 1évé legények
névjegyzékét, melyet aztin a hatésignak nyujtott at; 6 volt a
segédek vigasztaléja, keserveik, panaszaik eloszlatéja, nyomori-
sdguk enyhitbje; § Orizte a legények liddjat, pecsétjét és artiku-
lusaikat nyilvdnos iilés alkalmival ¢ olvasta fel és magyardzta
szabélyaikat.?)

S a legények atlatva az atyamester magasztos hivatisit és
faradsagos munkédjat a legnagyobb t|s7telette] és engedelmességgel
viseltettek vele szemben. S71<roru biintetés érte azt a legényt, ki
a sz4llon az atyamesterrel meghasonlotf, vagy tudta és engedelme
nélkiil innen elment s tdvozdsat elére be nem jelentette.®)

Tiszteletitk és hodolatuk az atyamester irdnt kifejez6dstt ama
ajandékban, melyet ujév napjin neki dtnyujtottak. Az 1551-ki
céhlevélben olvassunk erre vonatkozoélag adatot, mely a legényeket
oda utasitja, hogy ujév napjan ne feledkezzenek meg atyamesteriik-
r6l, hanem vagyoni viszonyaikhoz képest vegyenek neki ajindé-
kot.") Tgen kedves emlék volt az a szerény ajandék az atyames-
ternek, kit mindenkor emlékeztetett ama kotelességekre és fel-
adatokra, melyeknek teljesitésére hivatalos mikddése alkalmaval a
legények érdekében vallalkozott.

Hasonl6 tiszteletben részesitették a legények az atyamester
csaladjat is. Ugyancsak az 1551-iki céhlevél figyelmezteti a legé-
nyeket. hooy senki a szilion megjelenve heti bérének terhe alatt
ne fekiidjék nadragostil és cipdstl az dgyra.s)

Intették a szabdlyok a legényeket arra is, hogy illetlen maf:,a-
viseletokkel sem az utcdn, sem a szdllon ne adjanak megbotran-
kozdsra okot. Egy széval a céh mindenképen oda mﬁki)dﬁtt, hogy
a legények az atyamestert nagy firadsigdért megbecsiiljék és szol-
gdalataiért neki halat adjanak. Az atyamestert a tobbi mester vi-
lasztotta s mikodése egy évre terjedt.

cL 1:')50. art, 15.

1551,

%) Cipészek cl. ismeretlen id6bél art. 5.
7 meok cl. 1551:

% L
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A legénycéh tisztviselGje az atyamesteren kivill az sreglegény
(Altknecht). Rendesen kettG volt; egyiket a mesterek, a masikat
a legények vilasztottik. Minthogy az oreglegény nemcsak kép-
viseli a legények céhét, de bizonyos tekintetben mikodését tana-
csdval irdnyitja is, megkivintdk, hogy példas jellemd, erkolcsds és
kifogdstalan mafmv]seletu egyén legyen. Tekintélyét csakis onzet-
len torekvései altal biztosithatta. Kp azért megkivanjik a szabd-
lyok, hogy ne legyen haszonles6, keriiljon minden bint, mert
kihdgas esetén kétszeres biintetés éri.Y) Ha valaki bizonyos igy-
ben felvilagositast kér téle, ne utasitsa el, hanem készséggel alljon
rendelkezésére; ha azonban nem volna jiratos az figyben és igy
jo tandcesal szolgdlni nem tudna, utasitsa az illetét az atyames-
terhez, vagy barmely mas idésebb mesterhez.?)

A szabok legénycéhe még 1795-ben fenndllott. Tudjuk ezt
szamaddskonyvilkbdl, hol hivatkozds torténik arra, hogy szabdly-
zatuk elégett a dithdngé tlzvész alkalmdval, amiért is a céh uj
artikulusokkal latta el Gket, melynek kidllitasaért 1 rajnai forint
és 22 krajcart fizettek.s)

Hogy mds mesterség legényei ily mddon kilsn céhbe tomo-
rilltek volna, azt anyag hidnydban nem mutathatjuk ki. Abbdl
azonban, hogy mds mester-céh szabdlyzatai részletes tuddsitdst
nyujtanak a legények egész életérdl, kotelességeirdl, kovetkeztet-
hetjiik, hogy a legtsbb mesterségnél a legények a mesterek céhei-
nek voltak tagjai.

A szabok legénycéhének élete is mar a XIX. szdzadban csak
tengddés, mig végre 1817-ben, még inkabb 1828-ban végleg meg-
szitnik azon szabdlyzat értelmében, mely szerint a segédek sehol
kiilon céhet nem alkothatnak, tehat semmiféle pecsétjiik, sem sza-
balyzatuk nem lehet; amennyiben pedig ilyenekkel rendelkeznének,
el kell azokat téliik venni és a céhladdba elhelyezni, a liddkat
pedig meg kell semmisiteni. Azéta a legények a mesteremberek-
kel egy céhet alkottak, a gyidlésen egyformdn gyakoroltdk jogai-
kat és fizették le jarulékaikat.

A legények életében a legfontosabb mozzanat volt a vandor-
las, melynek lefolydsa alatt nemcsak mesterségitkhoz szitkséges
ismereteik bdvilltek, hanem szélesebb latokort szerzettek, megis-
merték az életet és a nyomort.

A vindorlds processzusdn minden segédnek, tehat a mester
fianak épugy mint az idegennek, &t kellett esnie, mert’ enélkiil
mesterjogot nem uyerhetett )

A legény vindoritra barmikor indulhatott, kivételt csak az
innepek és a védsarok elftti id6k képeztek, amikor rendesen sok

1) Szabok cl. (Toldalck) 1566.
2) U. o.

%) Szabok szimaddskonyve 1795,
4) Keékfestok cl. 1828. art, 19.
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munka gyilt ossze és a mestereknek a legények segitségére fil-
tétlenill szitkségiitk volt. Iunen van az, hogy a szabok artikulusai
szigorian meghagyjak a legényeknek, hogy itnnepek és vasirok
elétt 14 nappal ne keljenck vandoritra, hanem virjidk meg, mig
az iinnepek elmulnak.?)

.. A véandoritra indulo legény, ha foldesirnak a hatésiga alatt
allott, tehat, ha jobbdgy volt, kikérte urasiginak, maskor pedig
a hatésdgnak a beleegyezését, melyet oly esetben, ha semmi vét-
séget, vagy mdasnemt kibdigast nem kovetett el s addssigot vem
hagyott hdatra, nem tagadhattak meg téle.%)

Ha a segéd a hatdsdg, illetfleg a foldesir engedélyét elnyerte,
akkor a céhhez fordult sziiletési bizonyitvanydnak és tanuldleve-
lének (Kundschaft) megszerzése iigyében. A céh tudomdsul vevén
szandékat, kiallitotta sziiletési bizonyitvinydnak és keresztlevelének
hiteles mésolatdt, de csak egyszer, tobbszor csak oly esetben, ha
hibdjan kivill vesztette el.?)

A szilletési bizonyitviny eredeti példinyat az illetékes varosi
hatdsag dllitotta ki, mely elétt a legény hozzdtartozoi megjelenve
aldzatosan kérték a tandcsot, hogy hiteles pecsétjilkkel és kéz-
irasukkal ellatott -szilletési bizonyitvanyt allitsanak ki a vdndor-
utra keészilg fiik részére. A tandcs, mely nagyon jol Volt érte-
siillve a felek torvényes hdzassagarol, életérdl, német szdirmazdsarol,
kidllitotta a levelet a filk részére, feltuntetve benne keresztsziilei-
nek nevét, becsiiletes és erényes életmodjat, sziileinek nevét, nem-
zetiségét, torvényes egybekelését; az egyén sziiletési évét és tdr-
sadalmi allasat.+)

A sziiletési bizonyitvanyon kivil a legény véndoritjara ta-
nuldlevelét (Kundschaft) is elvitte, mely alatt oly hiteles kéziratot
értiink, mely a legény erkolesi magaviseletét és szakbeli tuddsit
bizonyitja, vdzolva az illeté egyén torvényes szdrmazasit. életkorat,
termetét, hajszinét, tovabba, mily sokdig dolgozott el6bbi mesteré-
nél mint legény s mily szorgalommal. A tanulélevél illetékes
kidllitoja a céhmester volt, ki ezt sajatkeziileg aliirta ama mester-
rel egyiitt, akinél a legény utoljara dolgozott.”) Igen sok tanulo-
levél maradt reank, melynek egyik 1828-bol valo formulajit itt
wutatom be: ,Wir Zechmeister, und andere Meister der Zunf im

Ort. . . . . . bezeugen hiemit, dass Vorweiser dieses, der Gesell
e . gebiirtig von . . . . . .Jahr alt, "
btatur - . Hdaren & . l>e' uns lner . . Jahre

. Wochen als Gesell 0fearbentct nnd hl(ll withrend dieser Zeit
immel getreu, still, medhch und ehrbar wie es sich auf einen
jeden Gesellen g'ozimnet. verhalten hat, deswegen wir ihm gegen-
wirtiges Zeugniss crtheilet haben. Wir ersuchen dahero alle und

1) Szabok cl. 1551.
)l\el\!e<10k cl. 1828, art. 10.

3

Szii 0((=1 b)/onyll\dn\ Jiiger Janos részére 1682-hél.
)[\e}dcm)k cl. 1828. art. 10
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jede Mitmeister, diss Jederman selben nach unseren Zunftgebrauch
beihillflich sein, und ihm allen nothigen Beistand leisten wolle.
den . . . .Jahr
Zechmeister.
X Y
Meister, bei welchem der Gesell gearbeitet hat*.r)

Miutdn a legény a fentemlitett iratok mdsolatait beszerezte,
kezébe vette a vdndorbotot és elbucsizva sziileit6l, rokonaitél s
ismerdseitdl elindult. Mi lesz utjdnak végcélja, hol dllapodik meg,
azt egyelére 6 maga sem tudta. Ment, vandorolt, mert kényszeri-
tették. Sok helyiitt, hol elfogyott élelme s joszivii emberekre nem
taldlt, kiizdenie kellett az éhséggel; mdshol meg a vidék zordon-
siga és az idGjards szeszélyei miatt szenvedett sokat. Valdsigos
orommdmorban tszott, ha estefelé valami kozségbe érhetett, hol
megpihenve sokat mesélt felebardtainak vandoritjanak borzalmairdl
és csodalatos kalandjairl. Kovetkezd nap felidilve, magdhoz térve
tovabb folytatta utjit, mig megfelel§ helységbe nem érkezett. Sok-
szor a szilkség, a pénzhiany kényszeritette, hogy még oly helyen
is, hol sokat mem tanulhatott, letelepedjék és munkéahoz fogjon,
hogy pénzt, élelmet szerezve tovibb vindorolhasson. Sokszor agyon-
dzva, fazva tért be a legkozelebbi kozségbe, hogy nyugalmat, pi-
henést nyerjen.

Az a hajlék, hol a vandorlastol kimeriilt legény otthont ta-
lalt, a szallo (Herberg, Herbrig) volt. Méar az 1550-iki céhlevélben
olvassuk, hogy a céhnek legyen szalléja, hol a legények menedé-
ket nyerjenek tisztességes és joravalé magaviselet mellett.2)

A szallok célja az volt, hogy az idegenb(l érkez§ és munka
nélkil 1évé legények bennok ,elhelyezkedést talaljanak®.®) hogy
a munkakeresGnek utasitéintézetill szolgaljanak,4) hogy a legények
bennok gyiléseiket megtarthassak.’) Ebbdl kovetkezik, hogy a
szdllokon csakis ama legényeknek volt helyilk 2—3 napi tartoz-
koddsra, kik munkat kerestek.®)

A szall6 élén 4ll az atyamester, kinek szerepérél, feladatdrcl
mdr szédlottunk.

Az idegenbdl érkez§ legénynek elsé kotelessége volt a szdlléra
ellitogatni, hol az atyamester eldtt jelentkezett, aki intézkedett a
tovabbiakrol.7)

Itt kérdezfskodjék — mondja a céhlevél — a céhmester la-

- kédsa fel6l, hol szintén jelentkezni tartozik. Ha a céhmestert nem
taldlja otthon, akkor menjen el a legidfsebb mesterhez, ki az

1) Kékfest6k cl. 1828. art. 10.

2) Szabdk cl. 1850. art. 18.

3) »Céhszabalyokat modosité rendelet«. 1848, art. 29.
9 U. o.

5 U. o.

6) U. o. art. 38,

7) Cipészek cl. ismeretlen id6bél art. 7.
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atyamesterrel egyetértve a legrovidebb id6 alatt munkat szerez
neki.!)

Az 1550-ki céhlevélben olvassuk, hogy, ha egy segéd, ki
munka nélkiil van, az atyamesternél megjelenik, kiilldszgessen meg-
bizottat minden mesterhez és érdeklGdjék, hogy kinek volna le-
gényre szitksége.?) (,Wen eyn gesell, oder ein bub tzum Vater auff
dye Herbergk kompth, So soll der Vatter herumb schycken tzu
eynem idem Meyster, der eynem setzen wyll“) A munkakeresést
a legt:bb esetben az atyamester végzi a dékdnnal, ki legtobbnyire
jaratosabb segédekbdl, méaskor pedig a mesterek soraibdl keriilt ki.
(Bejarémester.) Ez nyakdba vette a vdrost és mesterrél-mesterre
jart kérdezéskodve, kinek volna sziksége legényre. Ha iitjban
talalt olyan iparosra, ki siirgfs munka elvégzése céljibol tdmoga-
tasra szorult, mindjart beszeg@dtette az illeté dologtalanual heverd
legényt, ki az atyamester utasitisira és rendelkezésére mindjirt
a legelsé mesternél munkdba 4llt.?) Mester és mester kozott nem
valogathatott, mert ezt a legnagyobb biinnek tartottak és vigy mi-
nésitették, mintha az illeté legény lustasighol keriilné a munkdt.

Az atyamester kiilonben is nagyon jol volt informdlva. kinél
milyen dolga van a legénynek s kinek van legényre sziiksége,
mert a szabdlyok erfsen hangsilyozzdk, hogy legényt csak az
atyamester tudtdval szabad felfogadni. Ha a legény a szallén kiviil
vallal munkdt, 1 heti bérével lakol mulasztisaért.+)

Miutdn mdr a mester a szabdlyos elfirds szerint a legényt
folvette, elsé dolga volt, hogy elébbi viselkedésérél s a mesterség-
ben valé jiratossagarol szolo levelét, hiteles bizonyitvanyat kikérje,
melyeket azutdn a céhladdban 6rzott meg mindaddig, amig az illetd
legény helyben maradt.s)

Ha a legény hiteles mésolatait elvesztette, koteles volt eskii-
vel bizonyitani, hogy azoknak elvesztését, vagy ama hatésignak
az irasbeli kimutatdsdval, vagy ama céh bizonysigdval, melynek
hatdskore ald tartozik s melytdl iratait beszerezni Ghajtja.c)

Az ilyen legényt sem a céh, sem a mester nem vehette fel
20 forintnyi pénzbiintetés terhe alatt, mig bizonyitvdnyait be nem
szerezte.”) Gondoskodnia kellett tehdt az okmédnyok hiteles miso-
latainak a beszerzésérél a céhnek vagy az illetékes hatdsignak
értesitésével, mely azon volt, hogy minél elébb kézhez kapja ok-
ményait.s)

A munkdba beszeg6dott legény elGszor a probaiddn esett ke-
resztill, melynek az volt a célja, hogy a mester kiismerje a legény
munkaképességét és jartassdgit és aszerint dllapitsa meg a dijazdst.

1) KékfestGk cl. 1828. art. 12,

%) Szabok cl. 1550. art. 19.

3) Szabok cl. 1551.

4 (lpészd\ cl. ismeretlen id6bil art. 7.

5) Kekfestok

28. art. 12.
. art. 10,

) I\ekfestok cl. 1817. art, 10.
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Természetesen a probaidét is fizették a mesterek, melynek
megallapitdsa a legtobh esetben kozos megegyezés folytin tortént.
Ha pedig ilyen egyezséget a mester a legénnyel nem kotne —
mondja a rendelet — akkor a ,mihelyben allo segédek legnagyobb
és legkisebb bére kiozott a kozép legyen™ a fizetése.!

A legény, ha valamely mesterhez munkdba allt, legalabb 3 hé-
napig tartozott ndla maradni.?)

El6fordult néha az az eset is, hogy a legény a céh illetékes
embereinek keresésére sem kapott munkit, ilyenkor a legény to-
vabb vandorolt, miutin a céhmester vdndorlevelére ingyen rairta,
hogy itt nem volt olyan mester, akinek legényre szitksége lett volna.s)

A legény azon id§ alatt, mig munkdt kapott, a szdllén tar-
tézkodott. Hdarom nap elteltével (t. i. ha munkdt nem kapott) a
szallot el kellett hagynia s a céh terhére tobbé nem étkezhetett.
1848-ban a szdllén valé tartézkodasi idét 8, illet6leg szilkség ese-
tén 14 napra toljik ki, ha a renddrség ebbe beleegyezett.t)

Ha a legény a kitdzott idén beliil a szdllét nem hagyta el,
renddrileg kiutasitottik.s)

A szallok a helybeli rendérség feliigyelete alatt allottak, mely
idGkozonkint feliilvizsgdlta és a rend fenntartdsirél gondoskodott.o)

Az 1848-iki rendelet kimondja, hogy a szdllén ezentd] 4 konyv
legyen. Az els6be a helybeli mesterek neveit irjik be, a masodikba
a vandorlé és a szallon megfordulé legények névsorat, a harma-
dixba ama mestereket, kik legényt keresnek, a negyedikbe pedig
a munkdba 1ép6 segédek neveit.

Miutdn a szallé-intézmény céljaval és berendezésével megis-
merkedtiink, az a kérdés meriil fel, hiny évig kellett a legénynek
vandorolnia és mi volt a véndorlas célja.

Mindkét kérdésre részletes felvilagositassal szolgalnak a céh-
levelek. Osszegyiijtve ama adatokat, amelyck a vindorlas tartamara
vonatkoznak, kimondhatjuk, hogy a legények dltaldnossigban 3 évig
vandoroltak, bar vannak esetek, hogy 4 évig is maradtak tdvol
hazdjuktol és sziil6foldjikt6l. Részletezve a kérdést az iparagak
szempontjibol megdllapithatjuk, hogy a csizmadiak, vargak, sziicsok,
kalaposok, pékek, szabok, takacsok, kékfesték, mészdrosok, kémd-
vesek, kerékgydrtok, kovdcsok, fazekasok, oOrasok, puskamiivesek,
lakatosok, sarkantyusok 3, a kéfaragok, kalmarok legényei pedig 4,
az tvosok 4—8 évig tartoztak vandorolni.

A XIX. szdzadban mar mind stdrébben hangzanak fel a panaszok
a legények tudatlansagarol, éppen ezért inditvanyozzik, hogy a
legények hosszabb ideig tartézkodjanak vandordtjukon. Bizonyos
kedvezményiil azonban kikotik, hogy, ha a legény 6 évi vdandortitnak

1) »Céhszabdlyokat modosité rendelet« 1848, arl, 11.
%) HL II. 68. sz.

) Kékiestok cl. 1828. art. 12,

4) »Céhszabdlyokat médositd rendelet« 1818. art. 38.
%) U. o. art. 39.

) U. o. art. 30.
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a kitoltését hiteles okményokkal tudja igazolni remek elkészitése
nélkiil is folveheté a mesterek soraiba. Kz az inditviny azon-
ban sok ellenségre talal, kik hangoztatjik, hogy a vandorlds sziik-
ségtelen és csupan azoknal van értelme, akik ,tudvigyuk osztoné-
b6l vették kezitkbe a vandorbotot®. Sokan azonban tisztin kény-
szerliségh@l, mert a szabdlyok el6irjak, indulnak vandordtra és
semmit sem tapasztalva elébbi tudatlansigukban maradnak; ez
okbél hirdetik, hogy a vdndorlds nem lehet a mesterjog megszer-
zésének féfiltétele.?)

A vandorlas célja az volt, hogy az illeté legény mesterségé-
ben teljes jartassigot szerezzen és a kiilfoldon tapasztalt ujitdsokat
otthon is meghonositsa, ami kétségkiviill nagy hatdssal volt az
ipar fejlédésére. Am nemcsak ismereteket, hanem, amint mar egy
helyiitt emlitettem is, szélesebb litokort és finomabb izlést is szer-
zett. A véandorlds fokozta az iparoslegény foldrajzi, s6t nyelvi
ismereteit; szeliditette a szilaj ifji erkoleseit, takarékossdghoz és
jozan életmédhoz szoktatta. Felébresztette a tavol kalandozé ifju-
ban a honszerelmet, minek kiévetkezménye az volt, hogy hazaérve
jobban meg tudta becsiilni azt a hazdt, melyet dseink vériikkel
dztattak. Egy széval batran allithatjuk, hogy a vandorlds némesak
ipari, hanem szellemi és hazafiti szempontbol is rendkiviil fontos volt.
Hazaérvén csalddja, ismerései korében valosigos ismeretterjeszté-
elGadasokat tartott a legény elmesélve vandordtjinak kalandjait,
kitlfoldon szerzett tapasztalatait, elsorolva ama varosokat, melyek-
ben megszallva dolgozott. Szikebb korének tagjai pedig szdjtitva
hallgattik elbeszéléseit és lelkesedtek tettein, nem is vevén észre,
hogy ismereteik gyarapodnak s tuddsuk tdgul. Igy lettek a van-
dorlolegények a nép miveldi, tanitoi!

Koteles volt-e minden legény vdandorolni, nem volt e kotele-
zettség aldl kivétel ?

A vandoréveknek szabdlyos kitoltése mindenkire nézve kite-
lez6 volt, a megszakitasnak, vagy a teljes felmentésnek csak ott
volt helye, ahol erre alapos ok mutatkozott. Ilyen ok példdul a
legény szilleinek silyos megbetegedése vagy haldla. Ha e silyos
koriilmények bdrmelyike — elirja a szabilyzat — a legényt bo-
Iyongdsairdl haza szolitand, menjen, de mihelyt alkalma lesz s az
akadalyok elharittatnak, keljen ismét vandoritra hitralévé éveinek
kitoltése céljabol.2)

Egyes esetekben a vandorlds alol teljesen felmentették a le-
gényt, t. i. akkor, ha a legény sziileinek a tandcshoz intézett folya-
modvinydban az illetékes kozegek a felhozott okokat silyosoknak
taldltdk. Ilyenkor a legényt a vdndorlds aldl teljesen felmentették
s minden akadaly nélkiill mesterjogot nyerhetett. Ez az eset elég
stirfin fordult eld.

1790-ben Kesmarszky Janos Gyorgy és Dorner Tobids folya-
1) HI. 1846, 29. sz.

#) Fazekasok cl. 1823, art. 12.



0

modnak a tandcshoz, hogy mentse fel fiaikat a vdindorlds aldl testi
gyengélkedésitk miatt, okul azt hozvan fel, hogy idegen vidék le-
vegdje egészségi allapotukat még silyosbitand. Kérelmoket elészor
a céhnek jelentették be, hol egyhangulag tudomdsul vették a dol-
got és az iigyet a hatdsighoz terjesztették, melynek egyedil volt
joga a felmentéshez. A két folyamodo o céh elGterjesztésére egy
hongp mulva mar meg is kapta fia részére a felmentést.!)

A vindorlds aldl tehat volt sziikség esetén a teljes felmen-
tésnek is helye; legtobbszir azonban minden mulasztds nélkil
tettek eleget a legények ebbeli kotelezettségitknek is.

Kérdés mar most, hogyan fizették a mesterek a legényeket?
A munkabér nagysdga mindig aranyban allott az iparaggal s a
legény iigyességével, tovahba a legény kora és a vidék is befolyds-
sal volt a hetibér mennyiségére. A legtdbb esetben a bér meg-
dllapitdsa kolesonos megegyezés dolga volt, miskor meg a mester
egymaga 4llapitotta meg, zsinormértékiil vevén a legény szorgal-
mat és iigyességét, ami mar a probaidébdl kitiint.?)

A legiddsebb segéd mint miivezet szerepelt, ki a mester
tdvollétében helyettese volt; iigyelt az inasokra, és legényekre, s
vezette a mihelyt, Faradozdsat és szorgalmat a mester honoralta
is az dltal, hogy a tobbinél nagyobb bért adott neki, ami kitin-
tetés szdmba ment.s)

A legények fizetésiiket hetenkint kaptdk meg.t) Méria Te-
rézia idejében egy szabolegény hetibére 15 krajcar volt?®) egy
nadrdg csindldsért 18 krajeart;?) a csizmadia hetibére 32 pénz
volt.”) A megel6z§ id6b6l nines ugyan adatunk, de kovetkeztet-
hetjiik, hogy akkor sem lehetett nagyobb a fizetésiik; erre vall a
céhszabdlyoknak ama rendelkezése, hogy barmily csekély vétségért
félheti, s6t hetibérok elvesztésével biintették a legényeket.

A legényeket a mesterek a hét végén fizették ki. Ha a mester
valamely legény heti bérét vonakodnék megadni, vagy pedig barmi
okndl fogva visszatartand azt, forduljon a céhmesterhez, s adja el §
neki panaszdt, a céhmester majd eljar iigyében, figyelmezteti a mestert,
s6t a bér kifizetésére buzditja, nehogy az iigy a birdsig elé ke-
riiljon.s)

Latjuk tehat, hogy a céhmester volt feljogositva arra, hogy
a mestert a legények bérének kell6 idében valo lefizetésére tigyel-
jen, de a fentebbi rendelkezésbél kideriil az is, hogy, ha a céh-
mester eljdrdsa nem vezetett célhoz, akkor a hatésdg avatkozott
be az tigybe és hivatalbol kényszeritette a mestert ebbeli kiteles-
ségének teljesitésére.

1) Folyamodviny 1790.

2) Keékflestdk cl. 1828. art. 20.

3 U. o. )

) Szahok cl. 1650, art. 21.

%) Huv. 1833. 24, sz.

% 0. o.

U. o.
8) Szabok cl. 1550. art. 21,
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A mesterek megkivantik legényeiktél, hogy bérilkknek meg-
feleldleg szorgalmasan dolgozzanak. A munkaidé pedig terhes és
hosszi volt. Rendesen reggel 4 Oratol este 9 ordig dolgoztak a
téli id6ben,?) nyiron még hosszabb volt a mapi munkaidd.

A rendesnél hosszabb munkaiddre a legény nem volt kote-
lezhet6; ha azonban sok volt a munka, mestere kivansdgdra 9 éran
til is dolgozhatott. E munkatobblet természetesen kiilon dijazds
ald esett. Mdskor a legény a maga joszantabol is dolgozott 9 6ran
til: foltozott, varrt, javitott a maga hasznira.?)

Miné eljarast kellett kovetnie a legénynek, ha tovabb kivant
vandorolni ?

A legény, ha tovabb akart vandorolni, jelentkezett mesteré-
nél, ki sziletési bizonyitvanydt, tanuldlevelét kiadta, s6t maga is
ingyen értesit6levelet allitott ki a legény viselkedésérél. Termsé-
szetesen a mester erre csak akkor volt kotelezhets, ha a legény
a szabdlyszeri idében mondott fel s a tovabb utazdsra a hatésig
engedélyét elnyerte s senkinek nem tartozott.s)

A felmondasra nézve a szabaly az volt, hogy a legény bar-
mikor elmehetett, ha 2 héttel tdavozisa el6tt mesterénél jelentke-
zett; vasirok és iinnepek elGtt azonban tekintettel a sok munkéra
nem hagyhatta el mesterét.+)

1828-ban elGirjik a szabalyok, hogy, ha a legény barmely
oknal fogva mesterénél tovabb dolgozni nem akarna, 6 honapi
felmonddsi iddre koteleztetik, csak fontos ok felmeriilésével hagy-
hatja ott a legény mesterét 14 napi felmondasi id6 bejelentése utdn.s)

A cipészeknél a legény elbocsatdsit csak vasdrnap kérhette
és csak vasirnap tdivozhatott a munkabdls) E rendelkezést meg
is okolja a céhlevél, midén hirdeti, hogy vasarnap azért mondjon
bicstit a legény mesterének, mert akkor tigyis munkasziinet van,
tehit nem kovet el semminemd mulasztist sem magaval, sem mes-
terével szemben.”) Ha a legény hétkoznap 1ép ki a munkéabol, heti
bérét veszti; ha azonban siirgds ok kényszeriti a tivozdsra, allitson
helyettest s ebben az esetben bérét adja ki neki mestere, mert
semmikép sem karosodott.s)

Ha egy legény a mester akarata és tudta nélkil eltdvozott
és azonfelill neki, vagy mds tdrsdnak még addés is maradt, vagy
mas illetlen és becstelen dolog terhelte lelkiismeretét, az ilyen
legény becsilletét vesztette9) s tarsai levélbelileg zaklattdk mind-
addig, amig visszatért és magat tisztdzta.ro)

1) U. o. art. 15,

3) U. o. art. 15.

) Kékfesték cl. 1828. art. 12.

1) Szabdk cl. 1650. art. 13.

) Kékfestok cl. 1828, art. 13,

¢) Cipészek cl. ismeretlen 1d6bsl art. 16.
7) U. o.

8) Szabdk cl. 1580. art. 22.

9) Szabok cl. 1551,

1) U. o.
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Felmondds nélkill csak két esetben léphetett ki a legény a
munkabol: 1-szor ha a mester az egyezség megdillapitott pontjait
nem tartotta meg és 2-szor ha a mester csalddjaban olyan beteg-
ség jott kozbe, amely a legény egészségét esetleg veszélyeztette.!)

Sokszor elGfordult olyan eset is, hogy a legény mesterét ott
hagyta szabdlyszerit felmondds és elszdmoldas utdn és mdas mester-
nél allott munkdba, hol rosszabb dolga 1évén, visszakivinkozott
régi tartézkoddsi helyére. A szabdlyok az ilyen legényekre vonat-
kozolag kimondjik, hogy akaddlytalanul térhetnek vissza az el¢bbi
helységbe, de Kkotelesek eldbbi mesteriiknél legalabh rovid ideig
dolgozni.2) Az 1817-iki céhszabdlyzat szerint a legény a felmondési
naptol szdmitott (*/,) negyedéven beliil régi helyére nem johet vissza.®)

Ugyanakkor hangoztatjik, hogy a hetibér megallapitdsa nem
tartozik a segédekre; aki mégis a munkat csak ugy akarna el-
véllalni, amint azt a legények kozdsen megéllapitottak, ldzaddnak
tekintessék s a dolog természete szerint vagy bortonnel, vagy
egyéb silyos biintetéssel sijtassék.t)

A céh szigorian tilalmaz mindenféle paktalist, mindenféle
karos szovetkezéseket. Akik mégis barmily iriigy alatt osszebe-
széltek és mindaddig, amig beképzelt koveteléseiknek a mesterek
nem tesznek eleget, nem dolgoznak, vagy tomegben verddnek ossze,
vagy més dolgokat, zavarokat kezdenek, szigori bortonnel, nehéz
testi biintetéssel, sdt elkovetett biiniik silya szerint még haldllal
is biintethetk.s)

Hogy miért intézkedik a céh oly szigortian a strajkold legé-
nyekrél, igen konnyen megmagyardzhaté, ha tekintetbe vessziik,
hogy a XIX. szdzadban mdr haszontalan, folosleges intézménynek
mondogatjdk a céhet, melynek nincs jogosultsiga visszaéléseinél
fogva. Ilyen idében természetes, hogy a céh szigortian biintet min-
den kihagdst, nehogy engedékenységével csak alkalmat szolgaltas-
son a céh megsemmisitésére irdnyuld mozgalmaknak.

Miasik célja e szigori intézkedéseknek az, hogy becsiiletes
munkara buzditsa a legényeket. Ugyanis a szabalyok sziinteleniil
hangoztatjdk, hogy a legények ne heverjenek munkdtlanul, hanem
adjanak példat szorgalomban és engedelmességben az inasoknak.

Szigorian lépnek fel a legények kozott divatozoé korhelyhétfd
megiilése ellen, melyet okleveleink Blaumontag-nak neveznek. Stirin
hangoztatjak a céhartikulusok, hogy, ha egy legény korhelyhétfGt
tartana, vagy a hét bdarmely munkanapjat dologtalanul toltené el,
biintetésbol elveszti heti keresetének felét, néha az egészet is.t)
Stilyos hiintetés ez, de csak gy véli kikiiszobolhetni a céh e rossz
szokdst.

1) »Céhszabilyokat médosité rendelet« 1848, art. 25.
#) Szabok cl. 1651,

%) Kékfest8k cl. 1817. art. 13..

4) U. o. art. 18.

$) U. o. art. 30.

%) Kékfest8k cl. 1828, art. 17.
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A korhelyhétf6t nemesak azért tilalmazza a céh, mert e na-
pon a legények munkétlanul hevertek, hanem féleg azért, mert
rendesen e nap volt kapesolatban mindenféle rossz szokdsokkal:
kédrtya-, kockajitékokkal, amiknek kovetkezménye sokszor vesze-
kedés, s6t néha verekedés lett. Ennélfogva mar 1551-ben szigorian
Iépnek fel az olyan legényekkel szemben, kik barmilyen pénzjité-
kot t#iznek.’) Ugyanakkor a szabdlyok arra intik a legényeket,
hogy a pénzzel 6vatosan és kiméletesen banjanak, legyenek taka-
rékosak, hogy rendelkezésiikre dlljon kis ¢sszeg, ha a mesterjogot
elnyerni kivdnjak. Mig mesterjogot nem nyertek, ne jegyezzenek
el sem hajadont, sem Ozvegyet.?) Eme intézkedésre a céhet kétség-
kivill az a gondolat vezette, hogy a legény azért nem hdzasodha-
tik meg, mert existencidja még nem biztos, csalddjat fenntartani
tehdt nem fogja tudni.

A legény, ha panasza van, vagy valamely a céhre drtalmas
dolgot akar felfedezni, azokat a céh elStt adja eld. Ily esetben,
ha a bepanaszolt fél védekezni nem tud és semmi elfogadhaté okot
nem hoz fel a maga mentségére, szigorian bi‘mhédik. Természe-
tesen minden panaszndl jelen kellett lennie a céhmesternek, mint
a céh képviselGjének.s)

Nagyobb biintetést érdemlé kihdgdsokat mindég a hatésaghoz
terjesztettek fel.#) Becstelen vagy a céhre nézve kartékony dolog
elkovetése esetén ne szidjik sem a mesterek, sem a legények e
miatt az egyént, hanem jelentsék a dolgot a hatésignak, mely
meginditja a vizsgdlatot az iigy teljes felderitésére, melynek ered-
ményét kotelesek nyugodtan és békésen bevarni. A vizsgdlat ideje
alatt az illeté egyén a mesterség folytatdsitol felfiiggesztetik.?)

A lopdst igen szigoruan tilalmazzik a szabalyok, mert ,aki
idegen pénzt eltulajdonit, nem méltd, hogy legény legyen®.®) A
legények az ilyen egyént kiilldozték, de bocsdnatot nyert, ha vét-
két meghanva az Osszeget megtéritette és a mesterektdl, valamint
a tobbi legényt6l bocsdnatot kért.7)

A legények kisebb kihdgdsai a céh iurisdictiéja ald tartoztak,
mely esetben a céhbiztos inditotta meg a vizsgdlatot hivatalbol s ha
a legényt vétkesnek taldlta, legfeljebb 2 forintra biintethette meg.s)

Az erkolestelen életméd szigord elbirdlis ald esett. Erkoles-
telen és kicsapongé, tivornydzé és duhajkodé életmdéd miatt vétkes
legény mar az 4ltal is biinhddott, hogy sem sziiletési bizonyitva-

nydt, sem erkolesi életérdl tanuskodd értesitgjét nem allitottdk ki.
© Ez volt a segédre nézve a legnagyobb bintetés, hisz a felsorolt

’) Sz'lbok cl. 1551,

) szabok cl. (toldalék) 1526.

4) Kékfesték cl. 1817, art. 20.

%) Kékfestdk cl. 1817, art. 37.

c) C1pe~7ﬂl\ oklevele ismeretlen id6hél arct. 12,
U,

8) I\el\festok cl. 1817. art. 20.
5*
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okmdnyok nélkiil sehol sem dllhatott munkdha s kényszeritve volt
régi helyén szigori mesterénél tovibb maradni és életét meg-
javitani.

A kegyelmezésnek is volt am helye, melyre nézve azonban
semmi kozelebbit nem tudunk, csupdn azt, amit az 1566. szabdly-
zat elénk tdr. E toldalékban ugyanis szdszerint ez all: ,Ha egy
segéd bilntetés ald esik, de kegyelemért esedezik, biintetésének fele
engedtessék el, a masik felének egy részét a céhlddaba helyezzék,
a mésik részét pedig igydk el* a mesterek és a legények.?)

Hogy miné biintetés ala esett a legény, ha a szillén céh-
mesterével, vagy annak csalidjaval szemben rosszul viselkedett,
azt mar el6bb kifejtettitk.

Mesterével szemben hiségre és titoktartdsra kotelezik a sza-
balyok a legényeket, eldirjik tovabba, hogy elsé és legfontosabb
kitelességitk mesterének a haszndt elémozditani és emelni, vele
szemben mindenkor engedelmesen és tisztességesen viselkedjék,
akar otthon, akdr a céhben.?) Parancsit ne gunyolja, hanem a
legnagyobb elézékenységgel hajtsa végre®) ILegényeit és inasait
ne biztassa mestereik ellen, bossziibél ne is vonja el mestereiktdl,
mert ily esetben szigortian fog vele szemben eljirni a céh eldl-
jarésdga. Abban az esetben, ha megszoknék a legény, koroztetik
és mint lazitot, bujtogatét fogjak sijtani.t)

A fiirdénapot (Badtag) a legnagyobb illedelemmel és tisztes-
séggel iiljék meg; a fiird6ben ne adjanak megbotrankozisra okot.s)

Az illetékes hatdésag altal megdllapitott ordkban, még inkabb
éjjel otthon legyenek, mert a rend athagdja pénzbiintetéssel sijtatik.s)

A céhben csak nadrdgban és ingben feloltozve nem jelenhet-
nek meg.”) A térnek és késnek a céhbe valé bevitele 4 heti béritk
elvesztésének terhe alatt tilos.8) A céhben ne karomkodjanak, ne
veszekedjenek s ne adjanak mdsoknak haragra okot.?)

A lakomdak alkalmaval vigyazzanak a mértékletességre. Az
a legény, ki magarél megfeledkezve kelleténél tobbet iszik, heti
bérét veszti.1o) Aki barmiféle médon megzavarnd a rendet lakomak
alkalmaval, koteles biintetésbdl a sajat koltségén megtolteni a ki-
firiilt hord6t.1)

Mindezeknek a szigori intézkedéseknek az volt a célja, hogy
a legények &kifogdstalanul viselkedjenek és az inasoknak jo példat
adjanak.

1) Szabok cl. (toldalék) 1566.
2) Kékfesték cl. 1828. att. 20.
3) Szabok cl. 1551.

4) Kékfesték cl. 1817. art. 20.
%) Szabok ¢l 1551,

%) Kékfest6k cl. 1828. art. 16.
7) Szabdk cl. 1551.

8) U. o.

9 U. o. .

1) Cipészek cl. ismeretlen id6bol art. 14.
1) Szabok cl. 1551. .
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A céh gondoskodott a legények dpolasirdl, segélyezésérfl és
mivelésérdl is.

A vindorlé legény, ha a varosban munkdt nem kapott, min-
dég szdmithatott arra, hogy a céh néhdny napi ellitdssal segit
nyomordn. Méskor pénzt utalvdnyozott ki a szegény segédek szd-
mdra, hogy tutkozben eledelt vegyenek. A szabok szimadaskonyvé-
ben szdmes adatot taldlunk arra, hogy a viroson keresztiil vonuld
éhez§ legény részére 1 forintot utalvinyozott ki a céh.

Betegség esetén a legények gydgyitisira a céh kasszdjabol
kolesonzott pénzt, melyet életben maraddsuk esctén visszafizetni
tartoztak. Ha azonban a legény meghalt, ruhdja és szerszima a
céh birtokdban maradt mintegy ké,rpétléisul a céhnek ama jotéte-
ményéért, amelyet vele szemben gyakorolt.r)

c) A mester.

Az idegen legények a mesterek kozé valo folvétele. A fslvétel foltételei: a) tor-
vényes szirmazds, b) a vindorlis szabdlyos kitsltése, ¢) német nemzeliség,
d) a jobbagy fiinal a foldestr engedélye. A folyamodis ideje. A remeklés:
eredete, ideje, a céh a remeklésre engedélyt adni koteles; a remeklés aldl valé
felmentések és ezekbl creds visszaélések a remeklés modja, ideje, dija, célja:
a remekmi mmosége a remek megbir a, a hibds re el\ A kifogastalan
remek. A remeklG viszonya a birdl6bizottsighoz. A pol megszerzése; a
mestertaksa; a mesterlakomik (kismesterasztal, nagymeste x\l), egy lakoma
ara; a mesterlakomdk megrendszabilyozasa. A hazassig kotelez6 volta. A mes-
terek kozé valé kedvezményes folvételek; a kedvezmények eredete: a [6ltételes
folvétel. A fiatal mesterek (szolgilomesterek), idésebb mesterek. Vidéki mesterek
kotelességei, Egvik mester a mdsiknak mesterségét nem (Azhoh kivétel
merus clausus. A mester a visdron; idegen ara
vidéki mesterek is megjelenhetnek a vﬁs!uon, a vdsi

csolni nem szabad. A céh a becsiiletes munkat szorgalmazza; a cikkek dri
viros szabja meg. Tomeges munka - felosztis. A mester jogai, kotelességei
a) inasival, b) legényével, c) mestertarsaival, ) a céhvel, e) hatésdggal szemben.
Kotelességiiket elmulaszto mesterek biintetése. A kontirok és himpellérek. Cim-
tabldk. A mester meghetegedése, segélyezése és cltemetése. Az dzvegy sorsa’

Miel6tt a legények wmesterré avatdsinak a folvételeit és le-
folyasit vizsgdlndk, szitkségesnek tartjuk kiemelni azt a nagy kii-
lonbséget, amely az idegen legény és a mester fia, vagy oly legény
kozott fennallott, ki egy helybeli mesternek lednyat vagy ozvegyét
vette ndiil.

Az idegennek a céhbe valé folvételét igen megnehezitették
mindenféle jaranddsigoknak a teljes lefizetésével, holott a mester
fia vagy helybeli mester lednydnak, vagy ozvegyének a férje egész-
ben vagy részben e kotelezettségek alél mentve volt.

Hogy miné moédon tortént a legénynek mesterré valé felava-
tasa, arrél céhleveleink kimeritd felvildgositasa alapjan szélbatunk.
Vizsgdljuk tehat e fontos aktust elsé sorban az idegen legényre
nézve, s miutin megismertilk a felavatis hosszi processzusit dlta-
laban, vegyiilk majd szemiigyre ama kivételeket, amelyekben a c¢éh a
helybeli mesterek leinyainak, vagy ozvegyeinek férjeit részesitette,

%) Cipészek cl. ismeretlen idGhol art. 13.
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Az idegen legény befejezve faradsigos, de egyéniségének ki-
alakulasdra rendkiviil hasznos vandorldsat, hazatért, hogy a kiilfoldon
szerzett gazdag tapasztalait itthon értékesitse és masokkal is kozolje.

De mind modon és utakon kozolje jaratossdigdt és tuddsit a
helybeli mesterekkel? Miné foltételek mellett vétessék fel a mes-
terek tdrsasigaba? E kérdés csak arra a legényre nézve volt
megoldhatatlan, aki a mesteravatds barmelyik foltételének nem fe-
lelhetett meg.

Mind foltételek voltak szilkségesek a mesteravatishoz? Az
a legény, ki a mesterek kozé akarta magat folvétetni, ebbeli igé-
nyét elsé sorban is a hatésignak?) és a céhnek?) tartozott beje-
lenteni kérvény alakjaban.’) Ugyanakkor jelentkezési dijul (An-
meldungsgeld) kezdetben semmit, késébb (a XVIII. szdzadtél fogva)
azonban mar 1 forintot kellett a céhbe lefizetnie.)

A céh tudomdsul vevén a dolgot, 1épéseket tett annak a ki-
puhatoldsira, vajjon az illetének csakugyan van-e joga a mesterré
avatdshoz és semmi koriillmény nem gatolja-e Gt ebbeli szdndékdban ?

Felszolitottak elsé sorban arra, hogy az egész céh elétt bi-
zonyitsa be akar tanukkal, akar egyszeriien irasbeli okmanyok
segitségével, hogy torvényes hdazassighdl szarmazik.s) Kutattak
tovabba nemzetisége utdn. Minthogy a szepesi vdrosok régi szdsz
polgarok letelepedési helyei voltak, szigorian megkovetelték tag-
jaiktél, hogy igazi német torzshél valok legyenek. Kezdetben e
foltételhez szigorian ragaszkodtak, de méir a XVIIL szdzad Ota
engedtek e szigortisighodl, kijelentvén, hogy mesterré magyar anya-
nyelvit és nemzetiségii polgar is avathaté.

Ha a legény e foltételeknek kifogdstalanul eleget tett, ra-
tértek tanuldéveire, puhatolvan, hol és kinél tanulta mesterségét s
miképen viselkedett tanuléévei alatt. A legény eléhizott bizonyit-
vanyaival 10a701ta hogy mesterséget céhbeli iparosndl értelmesen
sajatitotta el “és ezen id§ alatt semminemit mulasztdst nem kovetett
el. Vandoréveinek szabdlyos kitoltésér6l pedig a ,Kundschaft” ta-
nuskodott, melyre minden mester, kinél az illet6 véndorldsa koz-
ben dolgozott, rdirta, mily hosszi idét toltott nédla szorgalmas
munkélkodds kozepette.

A szabok 1538-ban kelt oklevele a mesterré avatds foltéte-
leit akképen szabja meg: ,Wer die Zech gewinnen will, der soll
zuvoran beweisung, gezeignusz haben briflichen oder personlichen
seiner Ehrlichen geburt und wo er und von wem das Handwerk
gelehrnt hat und wie er sich daselbst erhalten hat und soll sein
Handwerk beweisen mit Acht stiicken erkennen denn die Meister,
dass er fortfahren mag, so soll er aufgenommen werden“.?)

1) Szabok cl. 1625, art. 4.

=) Mészarosok cl. 1595. art. 1.
4) Kékfesték cl. 1777, art. 30.
5) Mészarosok cl. 1595. art. 1.
) Szabok cl. 15638, art. 3.
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A mészarosok céhlevele 1595-ben a kovetkezdképen intézke-
dik a mesterré avatdsrél: Miutdn a legény a mesterjog elnyerésére
iranyulé szandékat a céhnek bejelentette s a céh a dolgot tudo-
masul vette, a céhbeli mestereket arra kotelezte, hogy kutassanak
az illeté legénynek torvényes sziiletése és szdarmazdsa utdn, to-
vabba vajjon igazi német vérb6l eréd-e, német nemzetiségii és
nyelvii-e és mesterségét értelmesen sajdtitotta-e el derék céh-
belé mesternél s tud-e ezeknek bizonyitisdra hiteles okményokat
felmutatni s ha eme foltételeknek eleget tesz, vétessék fel mester-
nek a remekmd hibatlan elkészitése utdn.r) Krdekes, hogy e céh-
levél még szigorian megkoveteli a mestert6l a német szdrmazist
és a német nemzetiséget, holott a mészdrosok részére 1613-ban
kelt céhszabdlyzataban méar kikotik, hogy magyar egyén is folya-
modhatik céhjogért.?)

1777-ben a kékfest6k szabdlyzataban a felvételt némileg egy-
szeriisitik, midén kimondjak, hogy, ha egy legény mesterré ohajt
lenni, kotelessége elsé sorban jelentkezési dijul 1 forintot fizetni,
majd az egész céh szine elftt tisztességes szilletésérdl és szabd-
Iyosan eltoltott inaséveirGl tanuskodé bizonyitvanyt felmutatni.
Ennek megtorténte utdn tudomdasulvétel végett a céhszabdlyokat
el6tte dijmentesen felolvassdk s letelepiilési helyének kijelolése
végett ,a szepesi vdros adminisztraci6jihoz utasitjdk.s)

1828-ban a kotélverGk szabalyzata eldirja, hogy az a segéd,
ki a kiszabott vdndorlasat befejezte, igényt tarthat a mesterjog
clnyerésére, melyet, ha ama helységen kivill szdndékozik gyako-
rolni, hol mesterségét kitanulta, allittasson ki azon céh altal, mely-
nek tagja lesz, nyilatkozatot ebbeli szandékdrol., majd kérje ki
keresztlevelét s tanulébizonyitvanyat és azokat adja 4t azon hely-
ség céhének, ahol magat felvétetni akarja.t)

Ime minden korbdl egy-egy példa arra, hogy mind foltételek-
nek kellett magat alavetnie a legénynek, ha mester kivant lenni.

Ming eljarast kellett azonban koévetnie a jobbagy fiinak?
Ha a mesterjogért versengd legény jobbdgy gyermeke volt, az em-
litett foltételeken kivil még foldesurdnak engedélyét is tartozott
kikérni; ha pedig el6bbi tartozkoddasi helyét is el akarta hagyni,
toldesurdtol nyert elbocsatélevelét is koteles volt a céhnek be-
mutatni.?)

Most mar az a kérdés, mikor kérhette a legény a mesterek
kozé valo felvételét ?

E kérdésre bé felviligositissal szolgdlnak okleveleink, melyek
egyértelmilleg kinyilvanitjik, hogy minden legény kivétel nélkil
,»14 tag vor ostern und wiederumb 14 tag nach ostern soll darumb

1) Mészarosok cl. 1595, art. 1.
*) Mészdrosok cl. 1613. art. b.
3) Kékfestk cl. 1777. art. 5,
4) Kotélverd cl. 1828. art, 21,
5 U o.
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bietten®,1) maskor az ¢v folyamdn senki nem emelhet igényt e
fontos jog elnyerésére.

Az 1848-iki ,.céhszabdlyokat modosité rendelet* mdr arra
kotelezi a legényeket, hogy ama segédek, kik mesterekké akarnak
lenni, ebbeli szdndékukat a céhnek évnegyedes kozgyidlésein je-
lentsék be.?)

Miutén a céh megvizsgalta és teljesen kifogdstalannak taldlta
a mesterjogért folyamodo legény érveit, a legnehezebb feladatot
tizte ki a jelolt elé azzal, hogy a mesterremek (Meisterstiick) el-
készitésére koteleste.

Remek alatt értjik a vandoréveit szabalyosan Kkitoltott le-
gény 4ltal a kiszemelt mesterck jelenlétében sajatkezileg elkészi-
tett ama midvet, mellyel a legény gyakorlatilag igazolta a mester-
ségben valé teljes jaratossdgat. A remeklés a XIV. szdzadban jon
divatba, a XV. szazadban mdr dltalanos.s)

sTéves dolog a remeklés szokdsit a kenyéririgységtél és a
versenyt6l valé félelembdl meghonositott intézménynek magyardzni.
Eredete inkdbb a céhnek ama fogadalmdban keresendd, hogy a
céhek, mint valami felelds testiletek maguk kezeskedtek tagjaik
munkdjanak josagaért“.+) Természetesen nem mindenféle jott-ment
mester munkdjaért vallalt a céh feleldsséget, hanem csak ama céh-
beli mesterek készitményeiért, akik a remeklés processzusdn édtesve
teljes tuddsukat mar bebizonyitottdk.

A remeklés megkezdéséhez a céh beleegyezése volt szitksé-
ges, melyet 14 nappal a remeklésre kitizott id6 elStt kellett be-
jelentenie a céhmesternek, ki dsszehivdn a teljes iilést felszolitotta a
céh tagjait, hozz4jarulnak-e ahhoz, hogy azilletdt tirsuknak folvegyék.

A mészdrosok a vemeklés jogat mindig husvét elGtt jelen-
tették be a céhnek, s miutin a jelolt az engedélyt megkapta, mind-
jart zoldesitortokon vagy nagypénteken hozzafogott a munkdhoz,
hogy husvét utdn 14 nappal meghallja a birdlat eredményét, amely-
nek alapjan a mesterek kozé folvétessék,®) mert a mesterjog el-
nyerhetésének legfébb kelléke a hibatlanul elkészitett remekmi.®)

A remekmi elkészitésére az engedélyt a céh minden vona-
kodds nélkiil koteles megadni.”) Ha a céh a jogot barmi oknal
fogva mégis megvonna a legénytél, forduljon a hatésidghoz, mely
a céhvel érintkezésbe 1ép és megdllapitja, vajjon érvei elég nyo-
mosak-e arra, hogy az illet6t ebbeli jogatdl részben, vagy egészben
megfosszdk. Ha a céh a dologrél a hatdsdg kérdésére legalabb
1 hénapon belill nem felel, akkor a folyamodé a hatésig feleldsé-
gére hozzdfoghat a remekmi elkészitéséhez.®)

1) Mészdrosok cl. 1595, art. 1.

) »Céhszabilyokat médosité rendelet« 1848. art. 51.
3) Ip. Olv. L. IX. 73, O.

4 U. o. VIIL. 37. O.

%) Mészarosok cl. 1613, art. 4.

¢) Kotélverdk cl. 1828. art. 25.

7) Kékfestok cl. 1817. art. 21.

& U. o.



79

Bér a remekmi el§allitdsa minden, mesterjogra igényt tartd
legényre nézve kotelezd volt, mindazonaltal az id6kozben bedllott
testi fogyatkozdsok: szemgyongeség, mellbetegség felmentették a
gyengélkedd legényt a remekmid elkészitése alol, ha az akadalyokat
feltiintetd folyamodvéanyat ideje kordn a céhhez benyujtja, mely
érdeklédik mesterdgaban valé jartassiga irdnt.?)

A folmentés iehetésége a X1X. szdzadban visszaélésre szol-
galtatott alkalmat. Akadtak ugyanis olyan lelkiismeretlen orvosok,
akik az illetének hamis bizonyitvanyt allitottak ki, tanuskodvin
benne, hogy a legény nem képes remekét elkésziteni, mert keze
reszket, vagy mds baja van jelenleg. A céh felmentette a remeklés
alol és megadta neki a mesterjogot. Igy azutin szdmtalan eset
van, hogy a mesterségben jdratlan egyének lesznek mesterekké.?)

A céh nagyon iigyelt arra, hogy a remekld sajitkeziileg ké-
szitse el remekmivét, aminek ellendrzésére a kebeléb6l valasztott
nehdny mesterét kiildotte ki, kiknek azonban segédeszkozoket nyuj-
taniok a remeklének nem volt szabad.®)

A 40-es években nyilvin azon célb6l, hogy a remekls semmi-
kép ne csaphassa be a tdrsadalmat és a mestereket, elrendelik,
hogy a remek elkészitése kiozben mds ipardghol valé biztosok
iigyeljenek fel a remeklére, kik a remeklés lefolydsdrol a tanacs-
nak részletesen beszdmolni tartoznak.t)

A céh megallapitotta a remeklés helyét is, mely legtobbnyire
annak a mesternek mthelyével volt azonos, hol a legény utoljara
dolgozott.s) A remeklési helyért a jelslt nem fizetett.c)

A remekmiihoz szitkséges anyagot a remekl§ a sajat pénzén
szerezte be.’) Ha azonban s7errénysé0re miatt nem volna mddjaban
a sajat koltségén elkésziteni a remeket, akkor a céhlevél utasitasa
szerint forduljon a céhhez, mely megveszi az anyagot s a remekmi
eladdsa utin bevonja a neki jird részt.s)

Minthogy a remeklés célja a remekld kézi iigyességének és
gyakorlotisdganak a bebizonyitdsa, legyen a remekmid egyszerd.
oles6, haszndlhato és konnyen eladhato.?)

A remekmd milyenségérdl is bg felviligositist nyujtanak
céhleveleink. Lassuk tehat, hogy mesterségek szerint miképen val-
tozott a remekmd.

A mészarosok 1595-iki szabdlyzata megszabja, hogy minden
legény, ki mesterjogért palydzik, remekmivill a .sajil kezével®
1 marhdt s egy sertést oljon le, hogy eziltal a céhmester és mas
idésebb meatexel\ jelenlétében bebizonyitsa mesterségében valo tel-

M) U. o. art. 22,

%) HI. 1846. 31. sz.

3) Kékfesték cl. 1817, art. 23.
6

. Sz
cl. 1817. art. 23,
vokat mmhmto reml(lot« 1848, art. 60.
k ‘cl. 1828, art.
élverék cl. 1828, arl 20
v) l\ékh:lok cl. 1777, art.
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jes jartassdgat. Ha ennek eleget tett, akkor wdgja is ki a ledll
dllatok hiisdt a mészdarszékben ,a sajdt kezével* s adja el.?)

Sokszor — amint Svaby mondja —- a mészdros legény a re-
meklés alkalmdval nagy cereméniiaval pompisan felszerelt cimeres
Okron mutatta be tuddsit. Az okor szarvait megaranyoztdk, az
exész allatot szdmtalan szalaggal diszitették fel, farkat is szalag-
gal fontak be, s6t néha még kerek titkrot is illesztettek red. Egy
néptomegtél kisért legény hofehér ruhdban oltozve vezette a vdroson
végig a joszagot mozsarak durrogatisa kozepette. Az dldozatot
elsének a remekld kovette, utdana a céhlidat vivek, a mester, a
vdrosi hatosag emberei, a céhbeliek és végiil a kivancsi tomeg
lépdelt.?) Ekkozben a menet a vagéhidra ért, hol a remekl6 a féle-
lemtdl remegé kezével vagta le az allatot.

A keékfestGknél a remeklés egyszertibb. Ok ugyanis a remek-
mestert6l megkivantak, hogy 12 konyok vasznat zoldre, 12-6t indiai
kékre és 12-G6t feketére fessen be. A készitményeket megbirdlds
utin a céhladaba helyezték el.s)

Hogy mit kivintak a vargdk mesterjeloltjitktdl, azt nem tud-
hatjuk meg a céhlevélbdl, mert ebben dltaldnossaghan csak arrdl
van sz0, hogy a remekmester 8 darabot készitsen el remekmiviil.+)

Valésziniileg e darabok kozott voltak férfi néi és gyermek-
cipk mds-mds borbél eldallitva.

A csizmadidk remekmidvét a kovetkezdkben dllapitja meg a
céh: Készitsen eldszor a remeklé egy par csizmat kordovan bérbél
(,paar Zischmen von Cordovan®), azutdn par csizmat marhabdrhgl
(.paar Zischmen von Rindleder*) s végiil egy pir csizmat borji-
bérbél (,paar Zischmen von Kalbsleder).?)

Hogyan jart el azonban a remeklG olyan mesterségnél, hol
a remekmi ilyen mddon nem készithet§ el? A kdémiivesck és k-
faragék és mas efféle mesterségeknél a céh nem kovetelhette meg,
hogy a jelolt remekmiivét tényleg elkészitse, mert ez egyfeldl ren-
geteg idébe 6s koltséghe keriilt volna, mésfeldl meg segitség nélkiil
szinte lehetetlen lett volna elddllitisa. Ilyen esetben a céh meg-
kovetelte, hogy a remekld tudasit kevésbbé drdga rajzban és mo-
dellekben mutassa be.®)

Ha a remek elkésziilt, akkor a céhmester legttbbnyire két
tandval, vagy ama mesterrel, kinél mint remekld dolgozott, meg-
jelent a céhben, hogy bemutassa az egész céh elftt remekét. A
XIX. szdzadban a remek bemutatdsa a vdrosi tandcs s céhbiztos
elgtt tortént.”) A céh erre a maga kebelébdl bizottsagot vdlasztott,
melynek feladata a remek onzetlen és elfogulatlan megbirdldsa.
A XVIIL szizadtél fogva a bizottsagban megjelenik a céhbiztos

1) Mészdrosok cl. 1595. art. 1.
2) Svaby. 66. o.

%) Kékfestok cl. 1817. art. 8.
4) Vargak cl. 1538. art. 3.

) Csizmadiak cl. 1775, art. 3.
%) Kékfestok cl. 1817. art. 21,
7) Hl. 1846. 31. sz.
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is, ki a céhmesterrel s a céh dltal kiszemelt mesterekkel megvizs-
galta a remeket.!) A birdlatot rendesen véleménynyilvinitis ko-
vette, mely minden esetben titkos szavazds utjin tortént.?) A sza-
vazds valojiban eldontotte a legény sorsit.

Ha a birdlobizottsdg a remeket szavazattobbséggel hibasnak
talalta, akkor kovetkezett annak a megdllapitdsa, vajjon a felho-
zott hibdk jelentékenyek-e, vagy pedig csekélyek, mellékesek és
a dolog lényegét nem érinték. A felfogds ugyanis az volt, hogy
a jelentéktelen hibdk pénzen megvilthatok.?) A pénzbiintetés 1,2, 3.
de legfeljebb 4 forintig terjedhetett.t) Az 1698-iki l6csei rendori
szabdlyzat megszabja, hogy a remekelésnél elkovetett hibak til-
sdgosan nem biintetenddk.?)

Ha azonban a remekm{l kivitelében stlyos hibdk meriiltek -
fel, gy kotelessége volt a remeklének wj mivet késziteni, vagy
mesterségének behatobb elsajatitisdara utasitottik.s)

A legények e szigori intézkedések aldl mindég kerestek Ki-
buvét és iparkodtak ugyanazt a remeket mds varos céhénél be-
mutatni abban a reményben, hatha ennek a céhnek a biralobizott-
siga enyhébb és remekét elfogadja.) Kisérletitk gyakran sikerrel
jart s a remeklé az illetd virosnak mesterei kozé felvétetett.

A legtobb esetben azonban azt tapasztaljuk, hogy a silyos hi-
bdkkal megterhelt remeket mds viros sem fogadta el s a legény
kénytelen-kelletlen a mesterségnek tokéletesebb megtanuldsihoz
Iatott hozzd s ha iddvel érezte, hogy mdr jdaratosabb mesterségé-
ben, ujbol kérhetett és nyerhetett engedélyt a remeklésre. Khhez
joga volt, hisz magulk a szabdlyok utasitjik oda, melyek szerint
+ha a legény elsd remekmiive nem taldltatott kielégitének, ujbol
versenghet a mesterjogért s ha mive akkor is hibds, keljen védn-
doritra, hogy mesterségét jobban elsajititsa.8) A kotélverdk 1828-iki
szabdlyzata szerint a remekl§, ha mdasodik miivét is visszautasit-
jak a rajta felfedezett hibak miatt, a sajit koltségén idegen mes-
terek dltal birdltathatja meg munkajit.?) Igen fontos intézkedés
ez, melynek éle a mesterek ellen irdnydl s kotelezi Oket, hogy
onzetlenill, lelkiismeretesen birdljak meg a remeket.

A legény mdsodik vdndoritjirdl visszatérve 1ijbdl hozzdfogha-
tott remekéhez, mert a legény haromszor kisérelhette meg a remek
elkészitését.19) Ha harmadszori kisérlete is meghiusult — mondja
a céhlevél — fogja kezébe a vandorbotot és keljen ttra, ha esetleg
mér meg is hdzasodott abban a reményben, hogy remekmiivének

5 L. o.

%) U, o. 1846, 31, sz,

3) Kéklestok cl. 1777. art. 3.
4 U. o

% Szizadok 1880. 833. o.
f) Kékfest6k cl. 1777. art. b,
) L. 1846, 71. s

) ¢l 1828, art. 24.
1) Mészarosok cl. 1613, art, 3.




v biintettessék meg I¢16,
s eljards szerint.t)

elfogaddsa esetén mesterjogot nyer, akk
Szepesvaralja és Olaszi varosokban szok

1805-ben elrendelik, hogy a remeklétdl a mestertaksan kiviil
tobbet mne szedjenek; ha remeke kétszer volt hibds, harmadszor
mds vdrosbelicket hivhasson a jelolt mive megbirdlasdra, a szegény
legénynek a remek elkészitéséhez a céh adjon szereket, a Libdknak
pénzen vald megudlldsdt egyenesen megtiltja.2)

Ez a szigorisdg a céh rovdsdra mindjart enyhil, mikor ki-
jelentik, hogy a remek harmadszori  elvetése esetén a jelolt ,.a
céhegylet nagygyilése“ elé terjesztheti munkajat, sét, ha a nagy-
gyllés valasztmanya is kifogdsolja mivét, bemutathatja azt még
az orszagos iparmikiallitdson, hol a kozonség izlése és itélete dont
folotte, Ha remeke az iparkidllitdson sikert s tetszést aratott,
akkor a céh koteles a remeklft mesterei kozé folvenni, miutdn
hiteles bizonyitvanyokkal beigazolta, hogy sajatkezilleg készitette
el remekmivét.?)

Mindezekb6l lathatjuk, mennyire kezdenek a XIX. szazadban
tdgulni a szigor kotelékei és mi mindenféle kifogas és maod van
arra, hogy a jelolt a remeknek hibds elkészitése ellenére is mester
lehessen. Ebben és a betegségek esetén a remeklés alél vald teljes
kibivdsban — amint mar egyszer emlitettem — rejlenek a vissza-
élések okai, melyek a céh szilard épiiletét megrazzdk.

Eddig csupian a hibdsan elkészitett remekrdl szolottunk, kér-
dés mar most, mind volt annak a legénynek a sorsa, ki remekét
hibatlanul készitette el.

A szabdlyzat szerint az a legény, ki remekmivét egyszer
kifogdstalanul el6allitotta, mesterjogot nyerhetett, ha a red vira-
kozo foltételeknek magat aldvetette.

Az ilyen remekmester tobbé remeklésre nem volt kényszerit-
het6 még abban az esetben sem, ha tartézkodasi helyét a céh és
a viaros elfljarésiga, valamint a Magy. Kir. Helytartétandcs en-
gedélyével megvaltoztatta.t) Természetesen letelepedési helyének
a céh elfljardsaga az elkészitett remekrdl és a mesterek kozé vald
folvételérél szolo hiteles bizonyitvanydt kovetelte s csak ennek
felmutatdsa utin valhatott az nj céh tagjdva.s)

A remeklének a birdlobizottsiggal szemben bizonyos kitele-
zettségeknek kellett eleget tennie, amirél egyes okleveleink is
megemlékeznek.

A mészirosok céhének 1613-ban kelt céhlevelében a kovet-
kez$ szavakat olvashatjnk: Amely remekmester 6krot ol, az fizessen
a birdlobizottsdgnak bort, ha disznét ol, tartson disznétort a bi-
zottsdg tagjai részére.®)

1) U. 0.

2) Szokolay 54. o,

%) HL 1L k. 68. sz

4) Kékfestdk cl. 1828. art. 24.
%) U. o.

) Mészarosok cl. 1613. art. 4.



83

Hogy pénzzel fizették volna a remekmesterek a birdldbizott-
sag firadozasat, arra okleveleinkben nincs példa. A XIX. szazadtol
fogva a birdlébizottsdg itéletét irdsba foglaltak és 3 példinyban
allitottdk ki, melyek kozill egy példdnyt a hatosig, egyet a céh
s egyet a remekl§ kapott s mind a hdrom példdny az dtélet ki-
hirdetése utdn 24 6ra alatt volt kidllitandd.r)

A helyesen elkészitett remek egyes céheknél (kékfest6knél)
a céhlada birtokdba ment dt, wmi fleg akkor tortént, ha a segéd-
eszkozoket és a hozzavald anyagot a céh adta a remeklének, m4ds
céheknél pedig a remeklének birtokdban maradt, vagy eladta, vagy
pedig emlékezetiil megtartotta.

A céhszabilyzatoknak ama intézkedésébél, hogy a remek
konnyen eladhaté legyen, kitiinik, hogy a legtibb esetben a vi-
sdrra vitte az dj mester, illetéleg a céh a remeket és ott mint
elsé ©nédlld mivét eladta.

Kisérjitk ezek utan figyelemmel a remekl§nek tovabbi sorsit
s vizsgaljuk, miné processzuson kellett keresztill esnie, mig elmond-
hatta: én mar tokéletes és teljes jogu mester vagyok.

Ha a jelolt a mesterremekét kifogdstalanul elkészitette, elsé
feladata volt, hogy polgarjogot nyerjen, melynek megszerzése vé-
gett a hatésighoz fordult,®) hol kelld igazolds utin elnyerte a
polgarjogot s ekkor a 16 szepesi vdros administraciéjdhoz utasit-
tatott letelepedési helyének megjeldlése végett.?) Céhével szemben
pedig arra kitelezték, hogy a megfelel§ pénzjutalékot haladéktala-
nul juttassa a céhliddba készpénzben. Ez volt a mestertaksa. A
mestertaksa a XVIII. szdzadig nincs egységesen megallapitva, ha-
nem mesterségenként viltozik. A szabok 1538-ban 2 vorss forintot
és 4 font viaszt fizettek.s) 1550-ben ugyancsak a szabdkndl a
mestertaksa 2 arany forint és 1 forint értékii bor.5) A mészdrosok
1695-ben a mesterek kozé valo folvétel alkalmaval a céhladdba
5 forint készpénzt és 6 pint bort fizetnek.s)

A szabOk céhszabdlyzata a mestertaksit illetSleg 1625-ben igy
nyilatkozik: ,A fiatal mester a polgdrjog elnyerése utin fizessen
a céhladaba a céh fenntartisira és gyarapitdsira 2 arany forintot
és 80 phenniget.?)

A mészarosoknal 1613-ban a teljes mestertaksa 15 forint.s)
A mestertaksit a XVIIL szdzadban egységesen dllapitottdk meg
minden céhre nézve, kimondvdn, hogy az legteljebb 15 forintot
tehet ki, melynek felét azonnal, a mdsik felét egy év elmultdval
réjja le a fiatal mester a céhladaba.?)

1) »Céhszabdlyokat modosité rendelet« 1848, art. 65.
?) Szabok cl, 1550,

?) Kékfestsk cl. 1777 alt 5.

4) Szabdk cl. 1538. art. 3.

%) Szabok cl. 1550. art. 1.

6) Mészarosok cl. 15!
M) Szabok cl. 1625,
8) Mészarosok cl. 1613, art.
9) Kékfestdk cl. 1777. art. .
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Igy 41l a dolog a XIX. szdzad elejéig, amikor a mestertak-
sdt 25 forinthan dlapitjik meg,?) a negyvenes dévekben azonban
sokallvan az illetéket, ismét 10 forintra szdllitjak le.2)

Végill az 1848-iki szabdlyzat kimondja, logy ,.a mesterdij
sehol, semmiféle céhnél semmi szin alatt sem lehet tobh 10 pengé
forintndl, mely a céhladdiba tétetik“s) és lefizetését a céhmester
irdsbelileg nyugtézni tartozik.?)

A mestertaksit a legtobb esetben a remek sikeres elkészitése
és a polgarjog elnyerése utdn fizették le; vannak azonban esetek,
mikor a remekl§ bizvin tuddsiban, a mesterjogért valé dijat a
remeklés elGtt rotta le s igy pénze kockdztatva volt. A céh az
ilyen legényekre nézve kijelenti, hogy remekmiviik elvetése esetén
az Osszeget hidny nélkil visszakapjak.s)

A fiatal mestert polgari joginak elnyerése és a mestertaksa
lefizetése utin a céhszabdlyok arra kotelezték, hogy a céhbeli
mesterek és feleségeik részére lakomdt rendezzen.®) Ez volt a
mesterlakoma, ami altal a remekld formdlisan is mesterek testvé-
révé lett. A lakoma némely céheknél egész daridéva fajult s igen
sok koltségbe kerillt; a vargdk azonban kikotik, hogy, amely mes-
ter a céhet felkoveti, ,régi dicsé szokds szerint* a mestereknek
10 pint bort tartozik juttatni, de ennél tobbet semmi esetre.”)

1625-ben ugyancsak a szabok megkovetelik, hogy a fiatal
mester a tobbi vele egyenjogu tirsainak egy meszely bort fizessen,
majd tisztességes mesterlakomdt rendezzen.®)

Altaldnos szokds volt a lakomat illetéleg, hogy ,a kismester-
asztalt® az ifju mester a remek megbirdlisa utin a céhbe valod
folvételkor adta, mely rendesen szerény volt és csak a fiatal mes-
ter legkozelebbi mestertdrsai vettek e lakomén részt; ett6l meg
kell kiillonboztetniink ,az oreg, vagy a nagymesterasztalt”, melyet
mesterjoganak egy évi gyakorlisa utin rendezett a céhbeli mes-
terek részére.?)

A mesterlakoma dra kiilonbozé volt. 1800-bél kozolnek a
szabok szdmadaskonyvei adatot, mely szerint egy mesterlakoméért
a fiatal tag 10 forint 80 krajcart fizetett,'®) maskor azonban dra-
gabb és fényesebb lakomat is rendeztek.

A mesterlakomdak megrendszabdlyozasira mar Méria Terézia
tett kisérletet, de teljesen megsziintetnie e szokdst nem sikeriilt.
Méria Terézia abbol az alldspontbol indult ki, hogy az evésben
és ivasban valo mértéktelenséget keriilni kell, minthogy pedig erre

1) Kotélversk cl. 1828. art. 26.

2) HL IL k. 68. sz.

%) »Céhszabdlyokat médosité rendelet« 1848. art. 71.
4) U. o. art. 72.

%) Kékfestk cl. 1777. art. b.

6) Mészarosok cl. 15695, art. 1.

7) Vargak cl. 15638. art. 21.

§) Szabok cl. 1625. art. 7.

9) Békefi.

10) Szabok szdmadiskonyve 1800,
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leginkébb a mesterlakomak nyujtanak alkalmat, elrendelte, hogy
a céh az uj mestereket semmi iiriigy alatt nem kényszeritheti arra,
hogy lakomdt rendezzenek a mesterek kozé valé folvételiikkor.r)

Ugyancsak igy hangzik az 1828-iki tilalom is, mely mester-
lakomédkat és mindenféle eszem-iszomot ezentil sem természetben,
sem a megfeleld érték lefektetésében nem enged meg.?)

Nem kell azonban azt hinniink, hogy ezzel a mesterlakomiak
végleg megsziintek; fennmaradt e szokds és fennmaradtak a vissza-
élések is, mig a céhre nézve végzetes 1872-ki év nyakukat szegte,
mely az intézménnyel egyiitt a lakomakat is drokre megsziintette.

A mester legkozelebbi teenddje az volt, hogy meghdzasodjék,
a kozépkor erkolesds szellemét elsG sorban a virosok tartjik fenn,
ami minden téren megnyilvinul: a birénak, ha nétlen, legels)
feladata, hogy a legrévidebb idé alatt megfeleségesedjék; de ez
allott minden polgdrra nézve is. Minthogy pedig a céh fiatal
mestertagja polgdrjogdnak elnyerése utdn a polgdrok kozé folvéte-
tett, kikototték, hogy a legrovidebb idé alatt megndsiiljon, mert,
ha ezt 1 év és 1 napon beliil nem teszi, mesterjogdt tovibb nem
gyakorolhatja.s)

Ugyanigy intézkedik a mészdrosok 1595-ki céhszabdlyzata is.
LMiutdn egy legény remekmivét helyesen elkészitette s a mester-
jogot elnyerte, koteles 1 év és 1 napon belil meghdzasodni és
csaladi tdzhelyt alapitani®.s)

A parasztleinnyal valé hézassiagkotés tiltva volt.s) Hasonl6-
képen rossz néven vette a céh, ha az ifjumester mds varosbeli
nével kelt egybe. Csak sujdt vcirosdbdl vald polgdrlednnyal ko-
tott hdazassdg volt a céh szempontjdbol érvényes és irdnyadd,
aminek kovetkezménye az lett, hogy egy vdros kebelében valosd-
gos iparoscsaladok jottek létre. Haszna e szervezkedésnek kiilono-
sen védelem szempontjdabol volt, hisz veszedelem esetén mindenki
vérrokonat oltalmazta, innen van, hogy sokszor onfeldldozd bator-
siggal védte a céh minden tagja érdekeit a kiilsé ellenséggel
szemben, szem el6tt tartva, hogy ezaltal nemcsak a maga, hanem
a koz, a céh és a viros érdekeit is szolgalja, hisz mindnydjan
testvérek, amit a ,braterstwo“ sz6 is kifejezett.

Végig kisérve az idegen legényt a kiilonboz8 fokozatokon,
mig mesterré lett, onkénteleniil is az a kérdés meriil fel, vajjon
a mester fidnak, vagy a mesterledny, illetve ozvegy férjének nem
kellett e az elébb felsorolt foltételeknek magdt aldvetnie, volt-e
rajuk nézve helye a kedvezménynek ?

Okleveleinkkel e kérdésre is béven vélaszolhatunk. Kedvez-
mények szerintitk mindenkor fenndllottak az eldbb emlitett egyé-
nekre nézve. Eredetik felfogdsom szerimt abban keresendd, hogy

1) Kékfestdk cl. 1777. art. 5.
2) Kotélverk cl. 1828, art. 26.
) Mészdrosok cl. 1613. art. 3.
4) Mészarosok cl. 1595, art. 1.
%) Illyefalvi 66. o.
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régen a fig, az unoka orokolte apjinak, nagyapjanak mesterségét.
Mikor pedig e szokds lassankint feledésbe kezdett meriilni és md-
sok is iparosoknak tanultak, szitkség volt arra, hogy a mesterck
flait megkiilonboztetésiil az idegenektGl valami kivaltsigban része-
sitsék. Mihelyt ez a megkillonboztetés Jétrejott, megszilettek egy-
uttal a kedvezmények is. Igen értheté, Liogy a mesterek csakhamar
atruhdztik e privilégiumokat lednyaikra és igy ama egyénekre is,
kik leanyaikat néil birtdk. Kp igy dtment e jog az tzvegyek fér-
jeire is. Hogy mikor torténik ez legeldszor, arra vdrosunk oklevelei
nem nyujtanak felvilagositist, lehetséges, hogy talan akkor, mikor
az iparos szaszok lassankint megbardtkozvan az itt talalt lakokkal,
kivételesen azok fiait is mesterségiikbe vették fel. Annyi tény,
hogy céhleveleinkben is megtaldlhatjuk a privilegiumok nyomait.

Erdekes, hogy, mig a vargak 1538-ban kelt céhlevele nem
tesz kiillonbséget a mester fla és az idegen legény kozott, vagy
legalabb az oklevélben nincs rola egydltaldban szd, hanem a fiatal
mesterekre taksa gyandnt egyforman kiveti a 2 voros forintot és
a 4 font viaszt,') addig a szabok 1550-ki céhlevele mar kikoti,
hogy a mester fia, vagy oly szabad legény, ki egy mesternek a
leanyat veszi néil, csak fél mestertaksit fizessen.?)

A mészdrosoknak 1595-iki céhlevele szerint a mesterfii, ha
mesterjog elnyeréséért kiizd, semmiben sem esik kivétel ald, kivéve
abban, hogy a céhladdba csak 2 forint készpénz lefizetésére koteles.
Ha ennek eleget tett, nyerje el a polgarjogot s egy év és egy
napon beliill ndsiiljon meg s alapitson tlzhelyet, mert csak igy
vilik beldle igazi és tokéletes mester.s)

Az oklevélnek tanusdga szerint itt a mesterfiu még a felénél
is kisebb mestertaksdt rott le ,mert az idegen legényt ugyanez
a céh mesterjogdnak elnyerésekor b forint készpénz és 6 pint bor
lefizetésére kotelezte.+)

A mészarosoknak 1613-ban kelt céhlevele is féltaksdra ko-
telezi azt a legényt, ki mesterlednyt vesz néil, még ha az illetd
mesternek a fia is.) Az ember konnyen azt hinné, hogy, ha mester-
nek a fla mesternek a leanyat vette el, az egész taksa aldl fol-
mentetett; pedig a dolog, amint e cikk mutatja, nem gy 4llott,
mert fél mestertaksiandl senkinek sem engedtek el tobbet. Ugyan-
azon oklevél rendelkezése szerint a mesterfii fél taksat, azaz 7 forint
és b0 phenniget fizet.o)

A kékfest6k 1715-iki céhszabalyzata még ennél is nagyobb
privilegiumot tartalmaz, mid6én kijelenti, hogy mesternek a fia,
vagy az olyan legény, ki egy mester lednyit vagy ozvegyét veszi
néil, semmire sem kotelezhetd, mint a szokdsos lakoma rendezésére;

1) Vargik cl. 15638. art. 3.

2) Szabdk cl. 1550, art. 7.

3) Mészérosok cl. 1595, art. 1.
90

) U. o.
5) Mészédrosok cl. 1613. art. 11.
6 U. o.
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a remek elkészitése alél azonban senkit sem lehet felmenteni, me-
lyet sajdt kezével sajdt hdzdban tartozik a legény elkésziteni.l)

Latjuk, hogy az oklevelek sokszor ingadoznak és hol kisebb,
hol nagyobb kivaltsdgban részesitik a mester fiait és a mester
leanyainak vagy ozvegyeinek férjeit. Maria Terézia 1777-ben vég-
leg szabdlyozza az tigyet, egységes alapra fekteti a céheket és a
kivaltsdgok maximumat egységesen megdllapitja.

Szerinte egy mesternek a fia, vagy az a legény, ki mester-
nek a lednydt, vagy oOzvegyét néil vette és mester 6hajt lenni,
annak az eldirt foltételeket kell teljesitenie, t.i. iigy az inas éveit,
valamint a vandorlast hidny nélkiil kell kitoltenie s remekmivét
kifogdstalanul elkészitenie s teljesitenie a mesterjoggal jaré Ekote-
lezettségeket, melyeket pénzen nem vdlthat meg semmi korillmények
kozott, a mestertaksdt illetéleg kedvezményben részesiil, amennyi-
ben mindenkor csuk o felét fizeti.?)

Igy allott a dolog 1828-ig, amikor mindenkit teljes mester-
taksdra koteleznek, mert a céhlevél szerint ,a mesterfiu, valamint
olyan legény is, aki a mester lednydt vagy bzvegyét néil veszi,
toltse ki tanulééveit, készitsen remeket s teljesitse a tobbi teen-
ddket is, s6t még az egész mestertaksa lefizetésére is kotelezve van.?)

Evvel az intézkedéssel a korlatok ledilnek és az egyenldség
eszméje diadalmaskodik.

A mesterjoggal kapcsolatban meg kell emlékezuiink még a
foltételes folvételr6l is, amire szintén van példank. A foltételes
folvételnek akkor volt helye, ha az illet6 legény hiteles okmanyait
elfogadhat6 ok mellett felmutatni nem tudta.

A szabok 1625-ki céhlevele szerint, ha a segéd, ki mester
lenni kivén, hiteles sziiletési, tanul¢ és vandorldsi bizonyitvanyait
fontos és elfogadhaté oknal fogva azonnal el6mutatni nem tudja,
bizonyos kezesség mellett 1 év és 3 nap alatt foltételesen folve-
hetd a céhbe, de koteles a jelzett idén belill hiteles okmdanyait
beszerezni és a céhnek felmutatni, mert kiilsnben mesterjogat nem
gyakorolhatja.*)

Ha a mester az eldirt foltételeknek mindenképen eleget tett,
remekmesterb8l tokéletes mesterré lett, amely fokozattal a meste-
rek teljes jogaiba lépett. A jogilag teljesen egyforma mesterek
kozott csak a kor hatdrozott és e szerint vannak flatal és oreg-
mesterek.

A céh legfiatalabb mestere (,Junger meister®) volt a szolgalé-
mester, ki — amint mar kifejtettik — a céh tagjait mulatsagaik
alkalmdval kiszolgdlta. Mindenki koteles volt e hivatalt betolteni.
Ha tobb legény nyerte el egyszerre a mesterjogot, akkor minden
mester 1 évig mikodott mint ifji vagy szolgdlomester, az utolsé

1) Kékfestok cl. 1715, art. 7.
2) Kékfestk cl. 1777. art. 6.
3) Kotélverdk cl. 1828. art, 27.
4) Szabok cl. 1625. art. 4.
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pedig mindaddig maradt e tisztségében, mig egy mdisik f61 nem
valtotta.)

A szolgalomesterek feladata volt a templomban a céh oltdrdn
a gyertydkat vasirnap és innepnapon meggyijtani, a gyiléseken
és a lakomdkon Oregebb mestertdrsait kiszolgdlni és vigydzni arra,
hogy esetleg ne mamorosodjanak el a sok italtél; ha a mester
ittas dllapotban il az asztalndl és esetleg ldrmat csap, vigyék
haza; 6k virrasztottak beteg mesterek 4gydnédl, a temetésnél a
fiatal mesterek vitték a koporsot.?)

Amint ezekb6l lathaté, az ifji mesterek valésigos szolgdi
voltak a céhnek, azért is nevezték Gket szolgdlémestereknek.

Az iddésebb mesterek (Eltesten)s) a céh tandcsad6i, gond-
viseldi voltak. Nagy tiszteletben volt résziik. A céh fontos iigy
megvizsgalasira az 6 kebelitkb6] killdott megbizottat, ki visszajove
“ eredményeir6l beszamolt a céhnek.

Igy 1807-ben a céh Major Jozsefet Ldcsére kiildte, hogy
valami elvéllalt munkdra nézve a l6csei céh tandesdt kikérje bi-
zonyos iigyre vonatkozélag; a megbizottnak a céh 1 frt 30 kraj-
cart utalvanyozott ki napidijul.€)

Hogy kiilonben a mesterek kozott teljes jogegyenldség allott
fenn, azt legfényesebben bizonyitja az 1817-iki céhlevélnek az in-
tézkedése, mely szerint az idésebb mester fiatalabb tarsat el nem
nyomhatja.®) .

A céhnek voltak vidéki tagjai is, kik Landmeister-eknek ne-
veztettek.®) Szepesvaralja Landmeisterei kozé tartoztak Szepesolaszi
és mas kozségek mesterei, kik ugyanolyan kotelezettségekkel, de
kevesebb joggal birtak. Kotelességitk volt a céhbe é&llani, mert
killonben kontdrok kozé szdmitottik Gket.

Kotelezettségeikrdl az 1777-iki céhlevél igy intézkedik: A
vidéki mesterek kotelesek megjelenni Urnapjén s a négy kantor-
bjtben a kormeneten a céh zaszlaja alatt s a szokésos ,Auflag-
geld“-et is fizessék be, vagy személyesen vagy pedig, ha tévol
laknak, killdjék be idejében, mert mulasztis esetén dupldjanak
fizetésére koteleztetnek.?)

Az 1828-iki céhlevél folmenti a vidéki mestereket attél, hogy
negyedévenkint megjelenjenek a céhben s megszabja, hogy eleget
tesznek kotelességeiknek akkor is, ha évenkint egyszer jonnek el
a céh illésére, mely alkalommal az egész évre sz6lé tagsigi dijat
fizessék le.)

Az iparosnak csak a sajat iparagdval lehetett foglalkoznia.

1) Mészdrosok cl. 1613. art. 2.

%) Békefi.

3) Vargak cl. 1638.

4) Szabok szdmaddskonyve 1807.
©) Kékfesl6k cl. 1817. art. 32.

°) Kékfest6k cl. 1777, art. 7.

7 U, o.
%) KotélverSk cl. 1828. art. 41.



89

A - szabédlyok szigortan tiltjak, hogy egyik mester mdsnak a mes-
terségébe beavatkozzék, mert ezdltal kenyerét6l fosztand meg.?)

Egyébirant a vargdknak megengedik, hogy a nyers bért ki-
dolgozzak, de ez intézkedés csak a marha- és borjib6rok kidolgo-
zéshra vonatkozik.?) S6t a sajitkeziileg kicserzett bért vagy talpot
minden akadaly nélkiil a visarra is vihetik és ott elarusithatjik.?)
Ugyanez &ll a nyers bérokre is.4)

A mészdrosokra vonatkozélag igen érdekes részletet kozol
szdmaddskonyvilkk, melynek értelmében az egész mészdroscéh el-
hatérozta, hogy minden mester, ha hasznira és elényére valhatik,
vehet egész vagy fél disznéb6l nyers szalonnst ama parasztoktol,
kik ilyet a piacra szallitanak; a szalonndt azutdn sézzdk be, fiis-
toljék ki és -mészarszékeikben nyilvanosan arusitjik el. Ellenben
szigoriian tilos nyilvdnosan eldrusitani a megtlt diszné gerincét
fejével, a sodarakat és a fehérpecsenyét, aki e rendelkezések ellen
vét, biintetésiil 12 rajnai forintot fizet.?)

A mesterek szdmdt némely céhnél megszabjik s ennél tsbh
a varoshan semmi esetre nem gyakorolhatja a mesterjogot. Sajnos,
hogy erre példdt csak a mészdrosok céhénél taldlunk, midén ki-
kotik, hogy Szepesviraljan csak 20 mészdrszéket allithatnak fel;
minthogy minden mészarszékben rendesen 2 mester dolgozott, a
mestereknek szdma 40-nél tobb semmi esetre nem lehetett.s)

A mester a maga portékdit a vdsdrra vihette eldrusitds cél-
jabél. Figyelt azonban a céh arra, hogy tényleg sajitkeziileg el-
készitett munk4&t hozzon minden mester a vésérra.

A vargdk céhlevele 1538-ban szigoriian megkoveteli a mes-
terekt6l, hogy csakis sajat driikat hozzék forgalomba, tehat ,senki
nem 4rusithat idegen cipbket sem piacon, sem vdsiron, sem pedig
m4s napokon, aki e szabélyzat ellen vét s idegenbdl (t. i. a Sze-
pesség vidékérél) hozott cip6kkel kereskedik, azokat el kell téle
venni s a felét a ,mester uraknak®, a misik felét pedig a céhnek
odaajindékozni.”)

Hasonl6képen tiltva volt az is, hogy a vdros polgira mas
varosbeli mesternél dolgoztathasson, vagy téle a vdsdron portékat
vegyen; aki ez ellen vétett és a dolog a hatésdgnak vagy a céh-
nek tudomdsdra jutott, a targyat tfle elkoboztdk s az iparcikk
vevjét, valamint készitGjét szigordan megbiintették.s)

A visdron az &rit ugy 4llitsa ki a mester — mondja a céh-
levél — hogy mindenki lathassa, megtapogathassa és kipuhatol-
hassa, vajjon j6-e az anyag és helyesen van-e elkészitve.?)

1) Kékfestok cl. 1823. art. 34.
2) Vargak cl. 1777, art. 10,
3) Vargak cl, 15638, art. 16,
%) U. o, art, 2.
%) Mészdrosok szdmadaskonyve 1815,
6) Mészdrosok cl. 1595. art. b,
7) Vargdk cl. 1538, art. 1.
8) Illyefalvi 65. o,
%) Vargik cl. 1638, art. 15,
G*
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A visiron megjelenni joguk volt a helybeli mestereken kivil
a Landmeistereknek is. Azonban szigoruan tiltja a mészdrosok
céhe, hogy oly egyén, ki nem az illeté dgnak mestere, a vésdron
hist vagjon, aki mégis ilyenekre vetemednék, azt a kimérend$
histél megfosztjak, 6t magat pedig a védrosi tandcsnak atadjik
szigord meghiintetés végett.r)

Méds cikkben pedig tugy rendelkeznek: Senki a letlt allat
hisat nem adhatja el hétkozben, kivéve Szepesvaralja mészarosait.
Vasdrkor azonban minden mesternek, tehat a vidékieknek is, joguk
van mészarszéket allitani és ott hust vdgni.?)

Ezt a rendelkezést csak tgy érthetjik meg, ha tudjuk, hogy
— amint mdr el6bb mondottuk — Szepesvéaraljan hétkozben 20 mé-
szarszék 4llott, melyeket elsG sorban a helybeli mesterek foglaltak
le, vasarok alkalmdval azonban anndl tobb mészdrszék is volt fel-
allithatd, ami lehet§vé tette, hogy a vidéki mesterek is lejohesse-
nek a vdsdrra és a hist mészdrszékeikben kivaghassdk.

A céh kebelébe nem tartozé mesternek a vasdron iparcikkeit
elarusitania nem volt szabad; ha mégis taldlkoznék ilyen mester,
ki 4rdit e tilalom ellenére is a piacon kidllitand, a bir¢ és a ha-
tésag engedélyével vegyék el azokat téle a céhmesterek; az 4rd
értékéb6l két részt a birénak és a hatésignak juttassanak, a har-
madik rész pedig a céh tulajdondban maradjon.®)

A vidéki mestereknek a védsdrokon valé megjelenését meg-
engedi az 1777-iki céhszabdlyzat is, mely szerint az ilyen vidéki
mesternek jogdban all ardit és kézimunkdit eladésra kirakni.t) S6t
ugyanigy intézkedik az 1828-iki céhlevél is, hozzitéve, hogy a
vasarokon kivdl a vidéki mesterek és keresked6k olyan daruikaf,
vagy készitményeiket, melyekkel a helybeli mesterek amigy is
rendelkeznek, nem darusithatjik.®)

A céh megkoveteli, hogy a piacon, a vasdrokon minden je-
lenlévé mester ill6en viselkedjék. Mdsnak a muukdjét ne géncsolja,
vevGit ne csdbitsa el.

A vargak 1538-iki céhlevele szerint a céh 1 font viaszt r6
ki biintetésiil az olyan mesterre, ki mésnak munkajit gdncsolja.c)
Hasonléképen intézkedik a szabdk 1625-iki szabdlyzata is.”) Az a
mester, ki masnak vevéit a visaron elcsalja, 12 font viasszal biinhddik.®)

A mészarosok 1595-iki szabalyzata 1 forint biintetés terhe
alatt megtiltja, hogy a piacon, vagy maéskor megtartott visdrok
alkalméval egy mester médsiknak a vevéit elidegenitse és mészdr-
sz€két6l barmi iiriigy alatt magédhoz csalogassa.®)

1) Mészarosok cl. 1595. art. 6.
2) U, o. art. b,

%) Szabok cl. 1625. art. 9.

4) Kékfest6k cl. 1777. art. 8.
%) Kékfest6k cl. 1828. art. 33.
©) Vargik cl. 1538. art. 70.

7) Szabék cl. 1625. art. 16.

? Mésziarosok cl. 1695, art. 9.
AR ISR
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Ugyancsak 2 font viasz lefizetésére kényszeriti a szabok céhe
is 1050-ben az ilyen mestert,’) mert a mesterek kozott fenndllo
egyetértést legjobban az sérti, ha egyik mester a mdsik munkdjat
lenézi és vevdit magahoz csalJa 2)

A céh lelkiismeretes munkat kovetel tag]altél Szigord biin-
tetést mér a vargdk 1538. céhszabdlyzata az olyan mesterre, ki
rossz munkat (bose Arbeit) készit és arisit el hibas 4rucikke-
ket elkobozzak s felét az nraknak, mésik felét pedig a céhnek
juttatjdk.s)

A hist két nap elteltével nem volt szabad tobbé a mészir-
székbe hozni.#) Ki romlott, biidos hist vagott, azt elkoboztik és
a koérhdzba vitték, a mestert pedig szigoru biintetéssel sijtottdk.s)

Hasonloképen tiltja a szabdlyzat, hogy egy mészéros hitviny,
csonttorott és gyenge marhdkat vagjon, aki a céh tilalma ellen
vét, mesterjogdt veszti. Kivételt csak az az eset képez, ha a mes-
ter mdshol, nem pedig a varosban vette a marhit s az utkozben
betegszik meg, tgyhogy tovédbb nem szallithatja, ilyenkor a leg-
kozelebbi falu vagy védros birdjanak engedélyével leslheti és hiisat
az engedély felmutatdsa mellett ki is vaghatja.c)

Az 1613-iki szabdlyzat szerint torottldbd barmot, legyen az
kicsiny, vagy nagy, semmi szin alatt nem szabad le¢lni azzal a
célzattal, hogy a mester az 4allat hisit a mészdrszékben kivigja,
ha esetleg egy barom kitorné a labat; le kell 6lni, hisat pedig a
-szegény nép kozott szétosztani.”)

Hogy miért hoznak a céhek ily szigori intézkedéseket a rossz
4rt ellen, azt megmagyardzta a szab6knak 1625-iki szabdlyzata,
mely szigorian meghagyja, hogy minden mester vegye tekintetbe,
hogy munk4jaért keservesen szerzett pénzt kap, épen azért dol-
gozzék becsiiletesen €s csak megbizhaté s minden tekintetben ki-
fogédstalan arit hozzon forgalomba, mert munkdjdért az Istennek
felelds.®)

A vargak nedves vagy nyers bért fel nem dolgozhattak.®)
Az 6rlést megengedték birmely malomban, de az 6rlék csalogats-
sat el nem tdrték. Komlét mindenki csak egy napi sorfézéshez
vehetett, ann4l tobbet semmi szin alatt.'?) Célja e rendelkezésnek
az, hogy maésokat is komléhoz kivan juttatni.

Minden kékfestémestert6l megkivantak, hogy sajit mangor-
16ja és miihelye legyen,1t) melyben csak jo festékkel dolgozhattak,

1) Szabok cl. 1650. art. 2.

) Kékfest6k cl. 1777, art. 13.
%) Vargék cl. 15638. art. 4.

4) Ulyefalvi 34. o.

%) Mészarosok cl. 1595, art. 5.
¢ U. o. art. 7.

) Mészarosok cl. 1813, art. 14.
8) Szabok cl. 1625. art. 22.

9) lllyefalvi 34. o.

10) U. o. 33. o.

1) KékfestSk cl. 1715, art. 11,
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killonben a rossz drinak készitése és eladdsa az egyén mester-
jogdnak elvesztésével jar.r)

J6 arinak az elartsitdsat hangoztatjak a csizmadidk ckleve-
lének artikulusai, mert ellenkezd esetben az iparcikkek vizsgdlatdra
kirendelt két mester a nyilvdnos piacon elkobozza és a szegények
kozott szétosztja.?)

Az 4rl értékét az 1625-iki szabdlyzat szerint az atyamester
szabja meg,’) egyéb esetekben az a véaros privilegiuma. Igy a
varos szabta meg a his 4rat, valamint a kovacsmidhelybdl kikeriilt
cikkek drat is. Meghatdrozta a posztéarakat, ellendrizte a végeket,
a réfok szamdt s csak akkor nyomtédk ra a véros ellendrzépecsét-
jét, ha semmi kifogdsolni val6juk nem volt.¢)

LHogy az egyes cikkek 4rdt a vasdron fel ne ve-hessék,
megtiltottak, hogy a vett 4rit ugyanazon a vdsdron wjra eladjak
és aki az ellen vétett, azt 10 marka birsdggal sijtottdk®.s)

Munkatorlodds esetén a céhmester felosztotta a munkat a
mesterek kozott, nehogy az egyik mesternek rengeteg munkdja és
jovedelme legyen, a masiknak pedig semmi. Az ardnyos munka-
felosztds igy lehetGvé tette, hogy mindenki egyforman részes le-
hessen a nyereségben. A céhet ebben az intézkedésében még a
rendel6 sem gatolhatta és mem dllhatott szabadsigaban, tetszése
szerint erre vagy arra a mesterre bizni rendelésének az elkészitését.)

Miutdn lattuk a mestert mihelyében, a vasdron, tapasztaliuk,
ming kotelezettségeket roétt minden egyes mesterre a céh, dssze-
allithatjuk mar most, min§ jogokban volt dltalaban része a sza-
bily szerint felavatott mesternek.

A mesternek legfébb joga volt, hogy a céhben megjelenhe-
tett, ott sz6t emelhetett barmi figyben, inditvdnyt terjeszthetett
be, partfogolag léphetett fel barkinek iigyében, panaszt emelhetett
és sérelem esetén jogorvosldst kérhetett sth. A céhben a fGszerepet
a helybeli mesterek jatszottdk, a vidékiek mindjart mellettiik allot-
tak jogokra nézve.

A mester inast, legényt tarthatott;”) boltot nyithatott, az
orszagos és heti vdsirokon megjelenhetett iparcikkeinek elarusitdsa
céljabol, de ott rendet tartani volt koteles.

A mester szabad idejét esténkint a céhhdzban toltotte, hol
tarsaival részint az iparra és a gazdasigra, részint a kozigyekre
tartozé dolgokrél targyalt.s)

Fébb vonasokban ezek képezték a mester jogait, melyeknek
gyakorlasat azonnal megkezdhette, ha a mesterdijat lefizette.

1) U. o. art. 9.

2) Csizmadiak cl. 1775, art. 7.
3) Szabok cl. 1625. art. 20.

4) Illyefalvi 34. o.

%) Illyefalvi.

¢) Kékfestok cl. 1777, art. 11.
7) U. o. art. b.

8) Illyefalvi,
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E jogokkal szigori kotelezettségek voltak kapcsolatosak. A
céh ugyanis kotelezte a mestert, hogy inasival emberségesen banjék.
1d6 el6tt ne szabaditsa fel, mert ellenkez§ esetben 1 forint biin-
tetéssel sdjtatik.) A mester, ha inasa tanulééveinek befejezése
el6tt megszokik, nem ugyan a mester szigoriisiga miatt, hanem
henyélésbél, vagy lustasigbdl, dologkeriilésbél, ne fogadjon fel vj
inast, mig a megszokott tanulé vissza nem jon, vagy pedig tanul6-
évei le nem telnek.

A szabslyok elbirjak tovabba, hogy a mester az inast hdzi
munkdra nem hasznalhatja, hanem szoritsa a mesterség megtanu-
lasdra, ne banjék vele tilsigos szigorian, de oktassa Gt szorgal-
masan, mintha fidval volna dolga.2) Torekedjék a mester arra,
hogy tanuldja rovid idd alatt oly jartassigra és iigyességre tegyen
szert, hogy munkéjival élelmét kiérdemelje.s)

Igen sok mester azonban visszaélt a céh ebbeli intézkedései-
vel és tanul6jat hdzi munkédra haszndlta fel. A mesterné utdn
kosarat hordott a piacon, a konyhdban a kukta szerepét jitszotta,
a mester gyermekeit dajkdlta, a legények ide-oda killdozgették.+)
Ilyen el6zmények utdn konnyen értheté Klauzdl Gabor rendelete,
mely szigorian tiltja, hogy a mesterek vagy legények barmi szin
alatt is szolgai és a mesterségen kiviil 4116 dolgokra alkalmazzik.)

Majd igy folytatja a rendelet: jitssza a mester a gydm sze-
repét inasdval szemben, figyeljen arra, jir-e pontosan iskoldba és
templomba; 6vja meg minden erkolcstelenségtfl és eldurvuldstol; s)
tanuléjat semmi mdédon ne bantalmazza, mert ellenkez6 esetben a
hatésag elé kerill, mely megfosztja a mestert tanulotartasi jogatol.)

Hasonl6 intézkedésekkel szabdlyozzdk a céhartikulusok a
mester viszonyat a legényhez. Legyen a mester a legények er-
kolesbiraja, ki minden erkolestelen cselekedettél 6t megévja. Ha
a maga erélyével semmire sem tud menni a legénnyel szemben,
jelentse be kihagisait, az éjjeli kimaraddsokat és mds efféléket a
céhnek a negyedévenként tartott iilésein, hol a biztos minden
mestert6l ugyis szdmon kéri e dolgokat. Ha a mester ilyen alka-
lomkor elmulasztja kotelességét, az a biintetés éri, amely kiillsnben
a legényt sujtotta volna.’) Ha pedig azt is elnézi, hogy a legény
barmely munkanapon sziinetet tart, vagy korhelyhétf6t iil, a se-
gédre mérendd biintetés kétszeresével sijtatik.?)

A céhmester tudtan kivil legényt nem fogadhat fel senki.10)
Az bregebb mesternek szilkség esetén hatalmaban 4ll a fiatalabb

1) Szabok cl. 1550. art. 1.

2) Kékfest6k cl. 1777. art. 4.

3) Kotélverdk cl. 1828. art. 6.

4) Hl. 1846. 36. sz.

$) »Céhszabélyokat modosité rendelet< 1848. art. 2.
6 U. o. art. b

2.0, o

8) Kékfestdk cl. 1828. art. 16.

9 U. o. art. 17.

19) Kékfestdk cl. 1777. art. 12.
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mester segédjét elvenni s sajdt segitségére felhaszndlni.') Néha
megszabjik azt is, hogy a mester hdny segédet tarthat. Igy a
szabok 1550. céhszabdlyzata szerint a mester legfeljebb 2 segédet
és 1 inast fogadhat fel, s6t ha egy mesternek siirgds dolga volna
s egy segéd sem dllna rendelkezésére, jogdban van egyet kérni
attél a mestertdl, kinek két legénye van.?)

A mester szorgalmas és becsiiletes legényét akarata ellenére
nem bocsathatja el.?) Eléfordul azonban az az eset is, hogy a
mester mindenféle okokndl fogva nem akarta tirni a legényt,
ilyenkor a biztosnak jelentést tett, ki az figyet megvizsgalta és
ha eléggé megokoltnak taldlta a mester akaratat, kivansigat, az
6 engedélyével minden elézetes felmondds nélkiil is elbocsathatta
mihelyéhdl.+)

A hétkozben kilépé segédet nem volt szabad munkaba fo-
gadni, mielGtt mesterét, kinél utoljira dolgozott, meg nem kérdezte,
vajjon megengedi-e, hogy legényét murkdba fogadja. Ha a mester
nem nyilvinitja szabadnak a legényt, semmi szin alatt nem veheti
fel munkdba.?)

A mester miként az inastdl, ugy a legénytdl is csak mester-
ségébe vigd munkdkat kivdnhatott meg. A céhlevelek strdn han-
goztatjak, hogy a mester ne terhelje tul segédjeit, miihelye legyen
egészséges, pincékben és télen fiitetlen helyeken, vagy mas 4rtal-
mas szobdkban ne foglalkoztassa; akinek egészséges lakdsa nincs,
legényt nem is tarthat.c)

Egymds kozott a mesterek a legnagyobb egyetértésben ¢és
egymds irdnt a legnagyobb bizalommal éljenek. Ne csalogassa
senki mdsnak a cselédségét”) vagy vevdit; a legnagyobb vétket
az koveti el, ki mdsnak munkdjat lenézi s gdncsolja. A fiatalabb
mesterek tiszteljék az Oregebbeket; beteggel szemben teljesitsék
kotelességeiket, a halottnak adjak meg a végtisztességet.s)

A céhben ne kotekedjenek;?) a belsé iigyekben vessék ald
magukat a céhmester rendelkezéseinek;1?) vegyenek részt a kir-
meneteken és a céh rendes gyfilésein; a céh titkait el ne aruljak,
hanem legyenek titoktartok.!t)

A Dbiréi hatésag intézkedéseivel ne ellenkezzenek, hanem fil-
tétlen engedelmességgel hajtsik végre parancsait, mert azok csak
a céh javit célozzdk.!?)

1) Mészarosok cl. 1513, art. 12.
2) Szabok cl. 1550. art. 16.

3) Kékfestgk cl. 1817. art. 13.

4 U. o.

%) Szabok cl. 1551,

%) »Céhszabdlyokat mddosité rendelet« 1848. art. 14.
7) Vargak cl. 1538. art. 6.

8) Mészdrosok cl. 1595, art. 10.
9) Vargdk cl. 1538, art. 5.

10) Kékfestsk cl. 1715. art. 15.
11) Szabok cl. 1625. art. 12,

1%) Kékfestok cl. 1817. art. 30,
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Ismerve mér ‘most a mesterek jogait és kitelességeit inasaik-
kal, legényeikkel, mestertarsaikkal, a céhvel s a hatésiggal szem-
ben 0Osszedllithatjuk ezek utdn, mind biintetésekkel sujtottik a
kotelességeiket elmulaszté mestereket.

A legkisebb kihdgdsokat rendesen viasszal, vagy pénzzel biin-
tették. Egy font viaszt fizet a céhladaba a viszdlykodo!) és az a
mester, ki masnak a cselédségét elcsabitja.?) Két font viasszal
biinhédik az a mester, ki a céhben kotekedik, verekszik, civako-
dik,?) tovdbba, aki mdsnak civédisra vagy perpatvarra okot dd,*)
vagy az a szabd, ki a céh engedelme nélkill hazdra vdsznat, vagy
kendét figgeszt ki.®)

Szokdsos volt a pénzbiintetés is. Ha a mester a céh évfordulé
iinnepén, a mesterlakomdn, vagy temetésen nem jelent meg, 1 fo-
rint pénzbirsiggal sujtottdik;o) 2 forint biintetéspénzt fizetett az a
mester, ki masnak a legényeit, vagy hdznépét elcsdbitotta.”)

A legsiilyosabb biintetés azonban az volt, mikor a mester
ideiglenesen, vagy orokre mesterjogit és céhjogit elvesztette.

Ideiglenesen fiiggesztették fel a céh mesterjogdnak gyakor-
ldsdtol azt a mestert, ki a mesterség szokdsaival szembe helyez-
kedett. Ha azonban biinét meghdnva mestertarsaival kiegyezett,
mesterjogat ujbol gyakorolhatta.s)

A fiatal mestert, ha magaré] megfeledkezve helyteleniil visel-
kedett, egészen vagy csak ideiglenesen kiutasitottik a céhbdl.?)

Ideiglenesen vesztette el mesterjogat az erkolestelen mester
mindaddig, mig életét meg nem javitotta.1o)

A leghorzasztobb bintetés volt az, mikor valakit végleg ki-
utasitottak a céhbll és mesterjogdtol orokre megfosztottak. Ily
biintetéssel stjtottik azt a mestert, ki a céhen kivil annak titkait
elirultaar) Hogy a titok megszegdjét ily szigortian biintették,
annak oka az, hogy a titok eldruldsiaval oridsi karok szdrmazhat-
tak a céhre, tehat a céh becsillete forgott kockdn, mely pedig a
mesterek Osszességét képviselte.

A gytjtogatot és mas silyos biin elkovetfjét szigord bor-
tonnel, s6t néha haldllal is sijtottik.

Ki itélt a mester folott? A mester kisebb {igyekben a céh-
nek, siilyosabb esetekben azonban a helyi hatésiagnak iurisdictioja
ald tartozott. A per lefolydsa igen egyszer(i volt. Krre vonatkozo-
lag a kékfest6k 1715-iki céhlevele igy intézkedik: Ha két part

1) Vargdk cl. 1538. art. b.
%) Szabok cl. 1550. art. 5.
9) Vargik cl. 1538, art. 7.
4) Szabok cl. 1550. art. 3.

8) Szabok cl. 1550. art. 4.

9) Mészarosok cl. 15695, art. 4.
19) Kékfesték cl. 1715, art, 14,
1) Szabok cl. 1625, art. 12.
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viszdlyba elegyedik, az iigy a hatdsédghoz tartozik, hol a felek
megjelenve kihallgattatnak s a hatésdg legjobb belatasa szerint
itél a biinos folott, mely itélet ellen ellenmonddsnak, vagy pedig
felebbezésnek helye nincs.?)

Az 1777-iki céhlevél szerint hasonlé figyben a felek, ha a
helyi hatdsag itéletével megelégedve nincsenek, felebbezhetnek a
16 szepesi vdros administraciéjahoz.?)

A mesterrel kapcsolatban meg kell emlékezniink az u. n.
kontdrokrél és himpellérekrdl, kiket okleveleink ,Storer und Stocker®
néven emlegetnek.’) Kik ezek? Kontdrok és himpellérek alatt
értjiilk ama mestereket, akik nem tagjai a céhnek. Eredetiik ossze-
fiigg a céh eredetével. A céhszabalyok szigorian intézkednek elleniik.

A vargak 1538-iki céhlevele azt mondja: A kontarok és him-
pellérek, azaz a céhbe nem tartozé mesteremberek gyakran lato-
gatnak el a Szepességbe, annak helységeibe, falvaiba, hol feliitik
tanyujukat és dolgoznak, ami 4ltal a derék mestereknek, kik a
céh tagjai, jelentékeny kdrokat okoznak. Mihelyt azonban jokora
zsdkmdnyhoz jutnak, visszavonulnak el6bbi tartézkodasi helyeikre.
Gyakran megesik azonban az is, hogy a kontdrok és himpellérek
az 1j helységben maradnak és sok derék embert, ki lednyat nekik
néiil adja, vagy joravalé legényt, ki hozzdjuk beszegddik és sok
becsiiletes és tisztességes szdrmazasi inast, ki ndluk tanul, elesd-
bitanak. Mindezeknél fogva figyelmezteti a céh a helybeli mestere-
ket, hogy 6vakodjanak t6liikk és jol ismerjék ki 6ket.)

A kontdrok a céh helyiségeiben vésaron kiviil semm féle
munkdt nem é&rusithattak el, kiillsnben elkoboztik és a szegények
kozott felosztottdk.5) Ilyen iigyben a céhmesternek volt kotelessége
jelentést tenni az illetékes hatésdgndl, mely szigorian eljart velikk
szemben, st az illet6 helységhél ki is tiltotta Oket.c)

Nagyvisar alkalmdval a nyers anyagot beszereznitk nem
volt szabad. A szabok 1550-iki céhlevele megtiltja, hogy a konta-
drok nagyvéasarkor vdszoneldrisitoknal megjelenjenek avval a szén-
ékkal, hogy itt feldolgozdsra valé vdsznat vagy posztét vegyenek.
Ha egyet rajta kapnak, a megvasarolt portékat téle elkobozzdk,
6t magdt pedig innen elzavarjik.”)

Eme intézkedésnek az a célja, hogy a kontirok mindenféle
kivdltsigokban ne részesiilhessenek és a kozonséget vasirlisaban
semmikép ne zavarjik.

Idével a céhszabdlyok még szigoribb intézkedésekkel lépnek
fel ellengk. 1817-ben ugyanis kijelentik, hogy, ha idegen mesterek-
r6l az a hir terjed el, hogy a privilegialis levéllel ellitott céh ro-

1) Kékfest8k cl. 1715, art, 14.
3) U. o. 1777. art. 10,

3) Vargak cl. 1538, art. 17.
4) U. o. art. 17.

5) U. o. art. 8.

%) Kékfest6k cl. 1777, art. 8.
7) Szabok cl. 1550. art. 17.
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visdra iizik mesterségiiket, a helyi hatésdg, a céhmester vagy he-
lyettese feljelentésére fedezze ezt fel és tiltsa el Gket mesterségiik
tovabbi (izését6l, magukat pedig a koriilményekhez képest biintesse
meg s tdrgyaikat kobozza el.r)

A kontarokat az 1828-iki céhlevelek sem tiirik meg, kivéve
azokat, kik magasabb helyrSl engedélyt nyertek a mesterség foly-
tatdsdra.?) Az 1848 iki rendelet siirgeti a kontdrokat és himpellé-
reket, hogy fél éven belill minden erejiikkel ,igyekezzenek kiesz-
kozdIni mesterré levésitket®.s)

Igy egyengeti ttjat a céh annak, hogy a mesterségek kozott
a legnagyobh egyenlfség, egyetértés dlljon fenn.

A céhbeli mesterek lakdsuk, illetéleg mihelyiik jelzésére cim-
tablakat fuggesztettek ki, melyekre vonatkozolag az 1848-iki ren-
delet azt mondja, hogy ,a mesterek cimtdbldikon a vezeték és
keresztneviiket, iizletiik 4gat tiintethetik fel és magukat mesterek-
nek nevezhetik“.+)

Mikép gondoskodott a céh a beteg mesteremberekrsl?

A céh figyelme kiterjedt minden eshetfségre. A mester meg-
betegedése esetén a céh intézkedett, hogy mestertdrsai sorban a
legid@sebbtd]l kezdve 8 napi idétartamra segédjiiket a betegeskedd
mesternek 4atengedjék, ha neki ilyen nem volna. A kikdlesonzott
legények itt dolgoznak mindaddig, amig valami vdndorlélegény
munkdt keresve a helybeli szdllon nem jelentkezett.s) Ez esetben
az atyamester azo.nal a beteg mesterhez utasitotta.

A stilyosan beteg mesternél sorban virrasztottak a mesterek
iigyelve, hogy utols6é szentségek felvétele nélkiil el ne koltozzék
a mds vilagra. Ha 4llapota stlyosabbd vélt, vagy maguk, vagy
megbizottjaik értesitették a kozség papjat, ki sietve a beteghez
latogatott el, hogy a haldoklét a halottak szentségében részesitse.

A haldlos agyin fekvé mester magahoz hivatta két tarsét s
ha volt fia, megbizta Gket, hogy a mesterség elsajititdsa céljabol
irassdk be tanulénak s rogton fel is szabaditsék, hogy mint csa-
ladfonntartd gondoskodjék az 6 mesterjogdnak folytatélagos gya-
korldsardl. Ez 4ltal nemcsak 6t mentették meg az drvasig keserd
kenyerétdl,®) hanem anyjat és esetleg testvéreit is. Ha talin még
nem értett jol mesterségéhez, a céh arrél gondoskodott, hogy oly
kitiind és értelmes legényt bocsassanak rendelkezésére, akit6l mes-
terségét behatéan eltanulhassa.

Mindezen intézkedések megsziintek, mihelyt a betegség ra-
gélyos, fert6zd volt. Ebben az esetben a beteg mesternek segédet
fogadni tilos volt, a mestertarsaitél igért segitség is elmaradt.”)

1) Kékfestgk cl. 1817. art. 35.

) Kotélversk cl. 1828. art. 32.

3) »Céhszabdlyokat médositéo rendelete 1848. art. 74.
1) U. o. art. 81.

%) Kékfesték cl. 1828. art. 35.

%) Felm. Magy. varosok életébél 26.

7) Kékfestk cl. 1828. art. 35.
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Apolasira és csalidja gyamolitisira a beteg segédnek a céh-
kasszdbol utalvdanyoztak ki némi kolesont, melyet felgydgyuldsa
eselén kamat nélkil megtériteni lartozott.))

A mester hozzatartozéinak gondos dpoldsa kovetkeztében sok-
szor felépiilt silyos betegségébdl, de csalddja tekintve, hogy beteg-
sége alatt semmi bevétele nem volt, a kiaddsok pedig naprél-napra
a betegség silyossdgdaval szaporodtak, elszegényedett, s6t adéssa-
gokba verédstt. Mihez fogjon mar most, mit csindljon, hogy nyo-
mordn enyhitsen? A betegségéb6l felépiilt mester mds megolddst
nem talalt, mint azt, hogy a céhlddahoz, a céhtakarékpénztirdhoz
forduljon, kérve kezelSit és tobbi mestertdrsait, enyhitsenek siral-
mas helyzetén. A céh sohasem utasitotta vissza az ilyen kérést,
hanem megindilva szavain kiutalvdnyozott a mester szamara bi-
zonyos Osszeget, melyet sorsa jobbra fordultdval kamat nélkiil volt
koteles megtériteni.?)

Sokszor eléfordult az a szomori eset is, hogy a csapdsok
folytin elszegényedett mester onalld mihelyt vezetni nem volt ké-
pes, hanem kénytelen volt mas mestereknél legényszdmban dolgozni.
Mesteri tekintélyét és méltésigdat azonban akkor is megtartotta,
amire a céh iigyelt és mindazokat, akik esetleg emiatt ginyoltak,
a legszigoribban biintette.s)

Mind végtisztességben részesitette a céh elhunyt tagjit? A
beteg mesteren sokszor hozzatartozéinak gondozdsa sem tudott se-
giteni. Elhalt. A céh figyelme erre az esetre is kiterjedt, mikor
gy intézkedett, hogy, ha valamely mester az €16k sordbol elkdl-
toznék, jelenjenek meg a temetésén az §sszes mesterek és legények,
kisérjek holt testét a céh zdszlaja alatt utolsé ttjara. A ha-
lottat a fiatal mesterek vigyék ki a sirhoz, hol a legnagyobb tisz-
telettel és kegyelettel a keresztény szertartds szerint beszentelve
elhantoljdk.+)

Nyomoésabb ok nélkiil ne mulassza el senki sem ebbeli kote-
lességét, — figyelmezteti a céhlevél a mestereket — mert, ha
mester, 25, ha pedig segéd, 12 déndrral binhédik.’) A vargik
1538-iki céhszabalyzata szerint a temetésen meg nem jelent mester
bitntetésdl '/, font viaszt fizetett.s)

A temetést kovetd napon a céh az elhunyt lelki iidvéért gydsz-
misét mondatott, melyen a mesterek teljes szdmmal megjelentek.

Miné volt az ozvegy sorsa? Az ozvegy férje elhunyta utdn
is akadalytalanul folytathatta férje mesterségét, s6t a gytléseken
is a tobbi mesterrel egyenl§ szavazata, joga volt. Megkivantak
azonban téle, hogy mesterségéhez értsen, innen van, hogy a hé-
zassag legtibh esetben egy mesterségl csaladapidknak a gyermekei

1y U. o.

%) Kékfest6k cl. 1777. art. 15.

%) Felm. Magy. varosok életéhdl 27. o.
1) Kékfest6k cl. 1715. art. 16.

) Rézmivesek cl. 1777. art. 17.

©) Vargik cl. 1538. art. 11.
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kozott kottetett meg, ami ,a céh tagjainak egy csaldddd vald ol-
vadasat nagyban el6mozditotta“.1)

Némely céhnél ép ez oknil fogva megkivantdk, hogy a ha-
zassdg csak egy mesterségll egyének kozott jojjon létre, mert ellen-
kez6 esetben férje elhaldlozasa esetén az ozvegy nem is folytat-
hatja férje mesterségét.?)

Legtobb esetben az ozvegy egy Jartas legénnyel folytatta
elhunyt férje mesterségét. A céh szigortan elrendeli, hogy a mes-
terek segitsenek az dzvegyen az altal, hogy juttassanak neki le-
gényt, ha siirgfs munkéaja ilyet kovetelne. Ha azonban a mesterek
ett6l huzodoznanak, a céhmesternek jogaban &ll barmelyik mester
legényét elvenni és az Ozvegynek rendelkezésére bocsdtani’) A
legények beszegfdtetésénél is elényben részesitették az Ozvegy
mesternét.4)

Minden tekintetben kimélni kell az 6zvegyet — hangoztatjak
a szabalyok — és gy kell 6t tekinteni, mintha férje élne.5)

A céhnek eme intézkedései csak addig maradtak érvénmyben,
mig a mesterné dzvegyi 4llapotban maradt. Az 1625-iki szabdlyzat
szerint az dzvegy férje elhaldlozasa esetén csak addig folytathatta
mesterségét segédjeivel, mig jbol férjhez ment.) Ha az Ozvegy
mesternének Uj férje mds mesterséghez tartozott, természetesen
elébbi férjének a mesterjogdt tovabbra nem gyakorolhatta.”)

Leggyakoribb eset azonban az volt, hogy az ozvegyet md-
vezet§ segédje vette el, amikor is minden elézetes engedély nélkiil
akadalytalanul tovabb tzhette volt férje mesterségét.s)

1) Felm. Magy. varosok életébsl 162, o.
2) KékfestGk cl. 1828. art. 35,

3) Mészarosok cl. 1613. art. 13,

1) Szédeczky 41. o.

5) Kékfest6k cl. 1828. art. 37.

%) Szabok cl. 1625. art. 17.

) Kékfestk cl. 1777 art. 16.

8) Kotélverdk cl. 1828 art. 35.





