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ELOSZO.

«A czéhek toérténelmérél Magyarorsziagon» 1889-ben
152 lapra terjed6 tanulmanyt irtam, székfoglalé értekezé-
sila M. Tud. Akadémia lev. tagjava véalasztatéasom alkal-
mabol.t

Irodalmunkban ez az elsé 6sszefoglald, altalanos, na-
gyobb munka lévén, mely a czéhek torténetével foglalkozik,
élénk érdeklédést keltett, igy hogy a kiadvany példanyai
csakhamar elfogytak s antiquarius utjan is nehezen és
ritkdn volt egy-egy példany szerezhets. Irodalmi hatasa
is volt a kényvnek, mert azéta gyakrabban jelentek meg
tanulmanyok, értekezések egv-egy varos. varmegye, vagy
iparag czéheirél.

Hova-tovabb mindinkabb élénkebben nyilvanilt meg
a kivansag a czéhek torténeténetének ujabb kiadasa rant.
A M. Tud. Akadémia elvbél nem ad uj kiadast. Ajanla-
tokat kaplam azonban masfelél, ugy tudomanyos tar-
sasdgok, mint magankiadék részérdl; de egyéb elfog-
laltatdsaim mialt az j kiadadsra mindeddig nem vallal-
kozhattam. Nem mar csak azért sem, mert élénk tudataban
voltam annak, hogy véltozatlan ) kiadas nem felelne meg

1 Megijelent a M. Tud. Akadémia kiadasidban : «Ertekezések
a térténelmi tudomanyok Lorébol» XIV. koétel VII. szimdban,
Budapest, 1889.
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sem az ¢n mostanl igéuyemnek, sem azoknak a kiva-
nalmaknak, melvek a tudomdny el6haladasaval az W
kiadas irdant méltan nyilvanulhalnanak. Atdolgozasara pe-
dig 1dét nem szakithattam.

Az Orszagos lIparcgyesilet folyo év tavaszan (1912
majus 16-an) tnnepelven alapitasanak 70-ik évfordualdjat :
ipartérténelmi szakosztalyanak érdemes clnéke, az ipar-
torténelemnek eddig is békez6 Maecenasa — baré Kornfeld
Mcricz ar — alapitvanyt jelentett be «A czéhek térténeter
cz. mivem uj kiadasara.

A megtiszteld felhivas el6l nem térhetvén ki, raszan-
tam magamal a munka atdolgozasara. Az éppeﬁ egy sza-
zad-negyeddel ezeltt késziilt elsé kiadas harom fejezete
hatra bavilt. Az 4j fejezetekben vazoltam varosaink ke-
letkezését, Lrdély iparat a fejedelemség koraban és a
magyar ipar fejlédését az Wj-korban.! Ehez képest a
czimbe is folveltem az iparfejlodes jelzését. A czéhekrél
s20l0 harom kilon fejezetet 1s atalakitoltam, Gjabb tanul-
manyaim alapjdn s a tudomany mai szinvonala igényel
szerint. .\

Mindezek kovetkeztében az elsé kiadas 64 oldalnyi
feldolgozotl szdvege 231 oldalla nétte ki magat.

Szitkségesnek lattuk  Okirattart 1s adni a czéhek
torténetehol, melynek keretébe leginkabb czéhleveleket,
iratokat, jegyzékonyveket, fejedelmi kivaltsagleveleket s
egyéb oly okiratokal (lanalé felszabadité leveleket, per-
iratokal sth.) veitiink fel, melyck a czéhek életére és tor-
tenetére nézve inkabb jellemzéek. Az iratok nagyobb ré-
szét az Erdélyi Miazeam levéltarabol valogatiam ki, hol a

kolozsvari czéhek iratai legnagyobbrészt egyitt vannak.
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Ezek kozil is a két legerdsebb czéh: a szabdk és 6tvo-
sok irataibol valogattam ki a legjellemzébbeket.

Felvettilk az uj kiadasba a régibél a budapesti levél-
tarakbodl osszeallitott czéhek lajstromat is.

Végiil osszeallitlattam az ipartorténelmi irodalom
konyvészetét, fétekintettel a czéhekre s az azokrdl sz6lo
kozleményekre. Ez utébbi Noodk Jinos erdélyl muzeumi
konyvtari gyakornok ur, volt tanitvinyom munkaja.

Az uj kiadasban tehat solkoldali tajékoztatast nyer-
het az olvasé a magyvar ipar torténelmi fejlédésérol, foként
a czéhek torténetérdl.

A kiadas érdeme br. Kornfeld Moricz uré, kinek
azért halas koszonetet mondani e helyen is kedves kote-
lességemnek tartom. Ugyszintén az Orszagos Iparegyesi-
letnek, mely a munka kiadasa érdekében lelkesen buz-
golkodott.

Kolozsvart 1912 kardcsony tinnepén.

Dr. Szadeczky Lajos
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Varosaink keletkezése.

Az iparnak €s az ipariiz6 czéheknek géczpontjai a
varosok lévén, miel6tt a czéhekrdl szolanank, szitkséges-
nek latszik rovid pillantist vetnink a magvar varosok
keletkezésére, azoknak népelemeire. foglalkozdsukra és
kivaltsagaikra.

A magyar nemzet miel6tt mostani hazinkban .meg-
telepedett, a népvandorlas hullamzasa kézben gyakran
valtoztatta hazajat és nomad életet élt. Torténeti és élet-
viszonyai ilyeténképen mar magaban megakadalyozték,
hogy varosok alapitdsara és varosi élet kifejlesztésére
gondolhatott volna. Sziikségét sem érezte, a nép szellemé-
vel és életmddjaval sem fért Ossze. Mint téres mezéket
szeretd, szabad pusztai nép, szik falak és korlatok kozoétt
nem érezte magat j6l. A kozépazsiai és keleteurdpai pusz-
takon épitéanvagot, nevezetesen kovet is gyvéren talalt
volna vandorlasa utirdnyaban. Keleteurépai vandorlasaik
koézben alig is ismertek egyéb varosokat, mint a Fekete-
tenger partvidékén 1évé régi gordég gyarmatokat, a hol
aruikat értékesitetiék s idegen készitményi sziikségleteiket
beszerezték. Hazieszkézokkel maguk lattak el magukat.
Igazi nagy varost egyet ismertek : Konstantinapolyt, Kelet-
europa f6évarosat, melylyel jokoran kereskedelmi ossze-
kottetésbe jutottak, melvnek csaszarjaval hazankba kol-
tozésiik elStt szovetséges viszonyvban is éllottak.

Miutan a mai Magyarorszagot a IX. szdzad utolsé
évtizedében elfoglaltak. itt sem falaltak igazi vérosokat.

1*



A népvandorlas forgataga, az egymast kovetd és felvalto
killonboz8 népfajok harcza 6t szizad dota dulta, puszti-
totta azt a csekély civilisatiot, melyet itt a romaiak harom
évszazados uralma alkotott. A romai korbél a magyarokra
mar csak romok (fiirdék, szinkorék, vizvezetékek romjai)
maradtak. Az itt talalt legnagyobbrészt szliv népek nem
voltak allamszervezdk és varosalapitok. A féldmivelés alap-
elemeit ismerték ugyan, de itl-ott 1étezé féldvaraik (me-
lyeknek emléke a grad, hrad. hradna, garadna nevekben
mdig is fennmaradt) a varosi életnek legkezdellegesebb
alkotorészeit sem tartalmaztdk. A magyarok honfoglalasa
épen azért volt aranylag Lkoénnyl dolog, merlt a mellett
hogy a német és szlav versengés politikailag meglkény-
nyitette, varszerd erdditések nem igen dllotlak ttjaban
az elészaguldo magyar lovassagnak. Varak és véro-
sok komoly ostromarél a honfoglalds térténctében nem
lehet sz6.!

A magyar nemzet tehat e f6ldon igazi varosokat nem
talalt és elédjeit6l nem orokolt.

A magyar uralom els§ évszazada (a X-ik szazad) az
u. n. «vezérek kora» is a nélkd]l mult el, hogy az 1) orszag
képe e tekintetben nagyol valtozott volna. Uj foldvarak
épiilthettek, de kévarak nem. A magyar nép zéme ha le-
telepedelt is, egyrésze még hullamzo életmodot folytatott.
A\ kulfoldi kalandozisok tanusitjadk., hogy a nép harczias
eleme még egy félszdzadon at nem otthon békés munka-
bol, de a kilfoldon csatirozisok hadi zsikmanyabél igye-
kezett megélni. Ilalia, Németorszag, Svajcz, Iranczia-,
Spanyol- és Gorogorszag ismerték ¢és retiegték a magyar
portyazé hadak vakmerdségét. Az uj haza elsé két ember-
oltéjénél a kalandvagy az uralkodé szenvedély. A vallal-
kozo szellemi konnyd lovashadak épugy bekalandoztak

DA i varakat Anonymus emlit, azok késébbi alkotisok
lehettek, Nala is killonben inkdabb «foldvarak» szerepelnek.



és kizsakmanyoltdk az eurdpai szarazféldet. mint kortar-
saik, az északi normannok a tengereket.

Az utols6 vezér, Géza fejedelem sziinteti meg e rend-
szertelen csatdrozasokal és erdésen hozzalat a végleges
letelepitéshez. Szent Istvan az elsé kiraly fejezi be azt
a toérzs- és nemzetségi ko6zos birtokoknak &llami (var-
foldi), kozségi és részben csaladdi birtokokka valo atala-
kitasaval. Neki tulajdonitjdk az orszdgnak varmegyékre
valo felosztdsat, mely a varintézmény létesitését, némi
kezdetleges varak épitését és korilottik varmegyei szék-
helyek alakitdsat vonta maga utan.

A véarosok magvat, jegeczesedési goczpontjat elss-
sorban a véarakban kell keresniink. Erre utal a pdros név
maga is s tébb varos nevében a oar vagy vdralja vég-
zet. E mag eliiltetéje pedig a virmegyéket szervezd elsé
kiralyunk volt.

Szent Istvan egyébként is elémozditotta a telepedési
kozéppontok létesitését. A keresztyén vallasra téritvén
népét, elrendelte, hogy minden tiz falu egy-egy templo-
mot épitsen, melyekben vasarnaponként istentiszteletre
kellett 6sszegyiilnie a népnek. Ezek az 6sszegyilekezések
aztan alkalmul szolgéaltak és félhasznaltattak a termesztmé-
nyek és ipari készitmények eladasara és beszerzésére, azaz
vasarok tartdsara. A heti lnnepnap jelolésére szolgalo
vasarnap név maga is a vasdarnap szobdl eredt. A ma-
gvar pasar sz6 pedig nem mas, mint a térok-tatar nyel-
vek «bazdry szava. A templomok koéril épilt «bazaroky
itt-ott még napjainkig is fennmaradtak. szemmellathato-
lag mutatvan a toérténelmi fejlédésben a kapcsolatot.

A varakon kivil tehat a odsarhelyekben kell keres-
niink a varosok magvait, melyeknek élteté eleme elsé-
sorban a vasartartasi jog volt.

Telepedési géczpontokil tehat a kiradlysag és keresz-
tyénség els6 szazadaban a varakat és templomokat tekint-
hetjiik. A varak aljaban és védelme alatt s a nevezetesehb
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egvhazak, templomok koérnyékén keletkezlek a népesebl
kozségek ¢x ezekbdl néttek ki a fejlédés folyaman a
varosok. ,

A varosalapilok soraban elsékiil a kiralyok, utanok az
egyhazi és vilagi f6urak szerepelnek, végil a természetes
fejlédés erejénél fogva, kiilsé hefolyas nélkiil is keletkez-
nek varosok, forgalmi kézéppontokon, uthalozatok csomo-
pontjain, kiaknazhato természeti kincsek kozelében.

A fejlédés azonban lasst és fokozatos volt és egy-
masra kovetkezé nemzedékeknek néha t6bb szdzados mun-
kaja eredményeként mutatkozott.

Szent Istvan koraban minddssze két magyar varosrol
maradtak fenn megbizhaté tudositisok. Az egyik volt
Szekesfehervar, a vilagi, és FEsztergom, az egyhazi [6-
székhely. .

Székesfeherodr, melyet legelsé magyar varosunkul
tekinthetiink, a nemzeti kronikdk szerint a honszerzé
Arpadnak legfébb szallasa volt. Nevezetes hely volt a
romaiak koraban is, ott tartottak Pannonia tartomanyi
gyiléseit. A szlavok valoszinilileg Belgrad néven nevez-
ték, mint a hogy 6k a f6varosokat hivni szoktak. Ettél kap-
hatta a magyar Feherodr nevet.! A Székes jelzé a kirdlyt
székhelyet jelenlelte.

A megteleped6 magyarsagnak masik féhelye voll
Lsztergom, a Duna mellett, mely ezt a nevet a kdzel be-
torkolo Garam foly6 szlav nevétsl kapta. Ez a valoszi-
nileg eredetileg szintén szlav telephely jelentdséget a
keresztyénség behozatala utan nyert, mint az ) eo)ha/,
foszékhelye.

Lzck a székhelyek azonban valdszintleg csak f6szal-

1 Salamon Ferencz @ Budapest toriénete 11, k. 92. 1. Analogiaul

nemesak a szerh fOviros Belgrdd neve (w magyar Landor-, késobl

Nandorfehéryvir) hozhato l('l, de az md(I)n lovmog Gyulalehérvar
vegi szlav Belgrdd neve, a hogy az oldhok most is nevezik.
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lasok voltak s nem igazi varosok, még Szent Istvan idejé-
ben sem.

Van ugyan némi kétes eredetii hagyomany arrél,
mintha Fehérvarnak Szent Istvan adott volna varosi sza-
badalmat, illet6leg vammentességet az orszag Osszes va-
mos helyeire, de ez a foljegyzés kés6bbi szazadokbdl szar-
mazik s hitelre alig tarthat szdamot.

A vammentesség, illetéleg a vasartartasi jog tényleg
legelsé alapja a varosi fejlédésnek, de «varosokrol és
polgari rendrél beszélni nalunk Szent Istvan alatt korai
volna, mikor még némely nyugati népeknél is mindaz,
a mi a kozépkori varos 1ényegét tette, csak épen kezddédé-
ben volt».

A varosi intézmény a veliink szomszédos Németorszag-
ban sem volt még akkor jelentékenyen kifejlédve. A ma-
gyarok beiitései sarkaljak a németeket, hogy védelmiikre
elodoket épitsenek és a varosokat falakkal koritsék. A német
templomok a X. szdzadban nagyrészt még fabol voltak
épitve, Hamburg eréditései a XII. szazadig fabél késziil-
tek. Pragat csak a XIII. szazadban koritik fallal.®

Ezeket azért kell itt felemliteni, mert német torténet-
irok némelyike a német varosi szervezetet eredeti nemzeti
intézményiiknek hirdeti s akadt magyaruliré szasz hazankfia
1s, a ki a magyar varosi intézményt egészen német ere-
detinek vilatta.”

A dolog pedig ugy all, hogy a varosi intézmény
Eurépaban a rémaiak hagyomanyaibol maradt fenn s a
kézépkorban leginkabb viragzott Olasz-, Francziaorszag-
ban és Belgiumban. Németorszag e tekintetben nagyon
hatramaradt s a mintat a németek is masoktél, leginkabb
az olasz varosoktél vették at, hol a rémai hagvomanyok
a legélénkebbek voltak.

U. o. II. 97. L
2 . o. II. 101. 1.
3 Meltzl Oszkir a Szazadok 1892, évf. :
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Torténeti feljegyzéseink nalunk is a legelsé varosi
nepelemil az olaszt (latint) emlegetik. Székesfehérvéar ¢s
Esztergom virosaban kiilén ulczdjok volt az olaszoknak
(vicus Latinorun). Olaszi nevi varosaink maig is vannak.
A németek kizarolagos szereplését tehat a magyarorszagi
varosok alapitasanal nem ismerheljik el. A német befolyast
nem kivanjuk elvitatni, de kizdrolagosnak nem tarthatjuk.
Az 6 lanitomestereik voltak a mi elsé tanitémestereink is.

Tudvalevs, hogy Szent Istvan kirdlyunk a kiilf6ldrol
idegeneket telepitett be, részint olaszokat, nagyobbrészt
németeket. A foldmivelés és ipar fejlesziésén kivil nagy-
részt honvédelmi czélbol torténhetett ez, mert a magyar
konnyd fegyverzeti lovaskatona volt, a mely nem szere-
tett varakba zarkézni. A varrendszer, mint idegen intéz-
mény, idegen katonasagot és varnépet is kivant. A varosnak
idegen (nagyrészt német) magva innen eredt. A varakban
az O6rseg nagyrészt német volt; a «var mégén»,' a var
megetti terdleten lakott a magyar nép z6me, mibdl a
virmegye nemesi intézménye fejlédott ki.

A keresztyénség behozatala, az apatsagok, puspoksc-
cek alapitdsa szintugy nagymérvi telepitéssel jart. Hit-
téritok jottek Olasz-, Német-, Csehorszaghol; elsé piispo-
keink, apatjaink is idegenek vollak, a kik a monostorok
koré bizonyara idegen népelemeket is telepitettel. A romai
egvhaz a romai miveltség maradvanyainak fenntartdsaban
és lerjeszlésében is buzgélkodolt. A keresztyénség be-
hozatala igyv meglette az clsé lépéseket a varosok ala-
pitasa felé.

A kirdlyi udvaron kivil a papsag volt az elsd, mely
a nyugati mivellséget, kozte az ipart, udvarnokai altal
meghonositotta. Oklevél tartotta fenn emlékét annak,
hogy Szent Istvan felesége Gizella bajor kirdlylednnyal
bejott telepesek alapitottak Szatmarnémeti varosal.

' Az abaiji thegykozi) magyar paraszl ma is «drmdgér-nek
mondja o virmegyét.



A keresztyénség honositotta meg a mesterségnek azt
a nemét, a kdmivesseget, mely nélkil varost alapitani nem
lehet. Az egyhaznak els6sorban volt szitksége erre: temp-
lomok, klastromok, kéhazak épitésénél.? Ez megeldzte
a kévarak épitését is. Még a tatarjards is e nélkiil talalta
az orszagot.

Szent Istvan fidnak, Imre herezegnek is szivére ko-
totte, irdsban fennmaradt intelmeiben, hogy a bekoltoz6
jovevényeket «vendégekety (hospites) becsillje meg. Mert
a kilénho6zé orszagokbdl j6v6 vendégek — tvgymond —
kilonféle szokasokat, tudast és fegyvert hoznak maguk-
kal, a melyek ékesitik és emelik a kiralyi udvart és ha-
talmat.

A «hospes» (vendég) szé, mely itt eléfordul. késébb
a varosi polgarnak a neve, de ekkor még alig jelent egye-
bet, mint a kirdlyi udvar vendégét. Hosszu 1dé telt el,
mig ezek varosi polgarokka fejlédtek.

A XI. és XII. szazadban legfeljebb csak egyes varosi
kivaltsagokrol és mentességrol lehet szo, de formaszerinti
varosi szabadalmakrél ekkor még nem beszélhetiink.
A varosi fejlédés a XII. szazadban kezdédik valéban s
nagy kilerjedését csak a XIIL szdzadban ér1 el

«A XIL szazad végén még nem volt varosi rend. Cse-
kély szdmu véarosaink részint egvhazi fennhatésag alatt
allottak, részint a varrendszer alkoté elemeihez tartoztak
s igy mindegyik félnél hianyzott a varosi élet elsé foltétele :
a teljes szabadsidg, az onkorményzat. Szoros értelemben
vett kiralyi varosaink szdma pedig elenyészéen csekély
vala: Székesfehérvar, Esztergom, Pest s kiviilok talan egy
sem. A NIII. szazadban mindez megvaltozott. E szazad
végén ugyanazon Magyarorszaghan, mely szaz évvel azelstt
varosokban még oly szegény volt, Karpatoktol Adridig s
Pozsonytol Brassoig, hosszu soraval taldlkozunk a véaro-

! Salamon Ferencz: Budapest térténete 11 k. 102—103. L
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sokunak. E varosoknak helyzetik is egész mas az allan-
ban: a varispani hatosag alatt allott viarosokbél valésagos
kiralyi carosol valnak, a melyek mar ekkor, mondhatni,
orszigos rendel képeznek.»!

Mi idézte el ezt a nagy valtozast? Vilagtorténeti
nagy események kozrehatasa és a magyarorszagi belsi
allapotok és intézmények dtalakilésa.

A vilagtorténelni események kozott elsé helyen emli-
tendOk a Ahereszfes hadjaratok, melyek a XII szazad
elsé felében Magvarorszagot is belekapcesoltak Nyugat-
Europa nagy eszmedramlataba.

A hazdnkon atvonulé curédpai keresztes hadak, meg-
ismervén ez orszag természeti kincsekben gazdagsagat,
ujabb és minden eddiginél nagvobb lenddlelet adtak az
idegen bevandorlasnak, illetéleg lelepitésnek.

1. Géza kirdlyunk, a ki 1141—61 kozoétt uralkodott,
(omegesen lelepit le egyes gyérlakossagl orszagrésze-
ken (I'elsémagyarorszégon, a Szepcsségen, Erdély déh
részein) kilfoldi jévevényeket. A mit Szent Istvin meg-
kezdett és kisebb mérctekben tzott, azt I1. Géza nagy-
ban ¢és tomegesen folylatla. Az 1. n. «szaszok» betelepité-
sét neki tulajdonitjak. |

Lattuk. hogy Szent Istvin lelepilései inkiabbh hadaszati
cz¢élbol torténtek, s a bevandorlok kozolt akkor kevés
lehetelt az iparos és kereskedé A nép szikségleteil ak-
kor még kielégitettéek a hazai iparosok. A kereskedék
pedig leginkabb keleti, rokonfaja népek, izmaelita (t. 1.
mohaminedan) bolgirok voltak ¢s jéeleve zsidok is. Nyn-
gati iparosra akkor lett szikség az orsziagban, midén a
magyar nép életszitkséglete, fegyverzet, oltozet, lakias és
butorzat gyokeres dtalakilison ment keresziil.

A kereszies hadjaratokkal egyiitt jirt a zsidéuldozés.
ILzeknek helyét a kereskedelemben keresziyén elemeknek

Voszalay Jozsel: Varosaink nemzetiségi viszonyai o NI szi-
cadban. Szazadolk 1R8O vl 5330 1
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kellett elfoglalniok. A magyar nép szelleme nem lévén
arra alkalmas, a sziikséglet idegenbdl volt poétlando.

II. Géza el6tt nagymérvi telepépitései alkalmaval
bizonyara ezek a szempontok i1s mérvadok lehettek.

A nyugati elemek betelepitésénél azonban még ekkor
is honvédelmi tekintetek lehettek a lényegesebbek.

Az 06si magyar hadszervezel hanyatlisnak indulvéan,
a csatatéren szikség volt nehéz fegyverzetd gyalogsagra,
mihez a magyar nem akart szokni. A hatarszélek kilon-
ben sem voltak eléggé népesek. Idegeneket kellett tehat
behozni hatarérokil. A témmeges telepitések tényleg a
hatarszéleken torténtek: a Szepességen és Erdélyben. Fé6-
ként a keleti betorések ellen volt sziikség a hatarvédelemre.
A kunok és besenydk becsapasal szent Liszlé idejében,
tudjuk, mennyire igénybe vették az orszdg haderejét.
Késdbb is meg-megujiilnak, ugy, hogy allandé élésévényt
kellett fonni visszalartdsukra

A szaszok belelepitésének tehal elsgsorban honvédelms
jellege lehetett s csak masodsorban féldmiveld és ipar-
fejlesztd czélzata. Az kétségtelen, hogy ez a népelem nem
tisztdan katona, hanem foldmivel6 és banyamivels volt.
A ketté akkor meglehetdsen egviittjirt. A kard és ekevas
ikertestvérek voltak. .

A hozzank betelepitettek kozil leginkabb emlegetett
«szaszy név alatt akkor nem leliet egységes faji népet
érteni. Vegyesen jottek mas népelemekkel. A szdszsig
kiilénben sem volt a németségnek szine-java, sét épen a
legmiiveletlenebb része, a kikel Nagy Karoly csészir a
magyarok bejovetele eléit sziz évvel erdszakkal civilizalt
és a X. sziazadban Madardsz Henrik csaszar a magyarok
ellen varbeli katonai szolgalatra kényszeritett,' Az iparos
és kereskeddi szellem két szdzad mulva is kevéssé lehe-
tett kozottik kifejlédve.

1 Salamon Ferencz: Budapest torténete 1. 103, 1.



Az u) lelepeseknek értékesebb népeleme volt a fla-
mand. mely a miveltségben felilmulla az Osszes néme-
tekel. Ezek Flandria (a mai Belgium) teriletérél jottek
s vegvesen lelepedtek le a szaszokkal. Ipar, kereskedés
és foldmiivelés tekinletében egyik legelérehaladottabb
nepe volt Eurépanak. A keresztes hadjaratokban is élénk
részt veltek. Igen elszaporodtak, sokfelé kivandoroltak;
ok alkottak az elsd zsoldos sergeket. Nalunk a XVI—XVII.
szdzadban erdsen szeveplé vallonok is kézilok valdk.
A Wallendorf (magyvaral Olaszi) nevii kozségek alapitér 6k
voltak.

Nagyon valoszinid, hogy a legelsé magyar varosok,
Lsztergom, FFehérvar legelsé lakér kozitl emlegetelt /ati-
nok is nem mind olaszok voltak, hanem egyrésziitk a mai
Belgiumbol valo volt. A Rajna vidékérdl tehal nemesalk
german, de latin nyelvi polgarok is telepediek meg ha-
zankban.

«Ezek a flamandok, vallonok hoztak hozzank a varosi
életnek nemcsak eszméjét, hanem alkatelemeil 1s»."

A flandrok nalunk vegyesen a szaszokkal lelepedtek
le. Az erdélyi kiralyfoldi telepescket a legelsé oklevelek
a X1l szazad végén flandroknak (flandrenses) nevezik.?
A XIIL szazadelején mar németeknek (Theutonici),® 1238-161
pedig szaszoknak.” Kézben a «vendégek» (hospites) el-
nevezés is eléfordul. Bizonyara kilonh6z6 iddkozokben,
tobb rajban és 18bly helyrdl johetlek s 11. Endre kiraly
1224-iki szabadsaglevele teszi Gket egy néppé.

Ebben az oklevélben, mely jogaikal és kotelezett-
ségeikel megszabja, sz6 van arrdl is, hogy kereskedéil
szabadon és vimmenlesen jarhatnak-kelhetnek az orszag-

1 Salammon IF. id. m. II. 113, 1.

2 Zimmermann-Werner: Urkundenbuehy zur Geschichte der

Dentsehen in Siebenbirgen 1020 30 4. 1L 1192—1190.
U o0 L7 60010 1204 1234,
U o0 1660 1 123R8-tol

S —— o ——— s



ban és vasaraikat vam nélkdl tarthatjak.! A varosalapilas-
nak tehat elsé és egyik legfébly jogaval: a szabad, vam-
mentes vasartartassal rendelkeztek.

AXII szazad nagymérvi telepitései tehat olyan idegen
népelemmel gazdagitottdk az orszag lakossagat, mely ipar-
Gzésre és varos alapitdsdra a hajlandésagot mar régi
hazajabél magaval hozta. Ehhez az idegen népelemhez
jarult az a hazai népréteg, mely a véarrendszernek a
XITI—XIIL szazadban toértént bomlasaval mintegy hullamzé
népelemmé valt s az 0 intézmény keretébe szivesen be-
illeszkedett. Lzek voltak a odrjobbagyolk és vdrnepek.
A meglazult varintézmény kotelékébdl nem volt nehéz az
atmenetel az ugvanakkor-tajt fejlédésnek indult varosi
élet kotelékébe.

A véarrendszer keretén kivil is voll hazai népelem,
mely a varosi polgarsag magvahoz ujonczokal adott.

A varosi elem z6mét tudvalevéleg az iparos- és keres-
kedGosztaly teszi. Az ipar és kereskedelem pedig csiraja-
ban meg volt a honfoglalé magyarsag kézott is.

Az ipar eleinte természetesen hdziipar volt, mely a
nomad életmoéd kozott a nép sziikségletét ki tudta elé-
giteni. A mezégazdasagra attérés azonban lassanként az
ipar fejlettebb fokat, a Aezmiiipart igényelte, miutin
mindinkabb olyan sziikségletek tamadtak, melyekel min-
den héaznal elééllitani nem lehetett. Ez az allapol mar a
munkafelosztdast kivinta s a fejlettebb viszonyokat ki-
elégité iparczikkek eldallitasa szakérts iparosokat 1gényelt.

Ilyen kézmiivesek és megszabott munkara alkalmazott
iparosok voltak a magyar kiralyi udvarban, a koloslorok.
t6papok és féurak szolgalatdban mar a Xl szazadban.

Igy a pécsvaradi apatsag szolgalo népe kozotl, a kiket
1015-ben Szent Istvéan kiraly mar az alapitaskor adoma-

1 U, o. 1. 34. 1. és Teutsch . D. Geschichte der Sicben-
biirger Sachsen I. k. 13. sth. I
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nvozolt az apatsagnak, voltak ipariz6 kézmivesek is,
a kik a szerzetnek szolgaltak. Es pedig 6 kadar, 12 eszter-
galyos, 3 fazekas, 6 viaszénté, O aranymiives, 8 kocsi-
gvarto. 4 molnar és 10 meg nem hatarozott mesterember.!

A tihanyi apatsag 1095-ben 1. Andras kiralytol a
terjedelmes Dbirtokhoz kap (60 féldmives vagyis szanté
szolga, 20 szélémives. 20 lovasszolga, b lovasz, 3—3 gu-
lvas és juhasz, 2—2 kandsz, méhész és szakacs mellett)
2--2 vargat. kovicsot, dcsot, kadart és molnart. Kap
tovabba egv-egy haz aranymivest, esztergéalyost, mosét.
szicesot. A meghatarozott minémiiségl szolgalo nép kozott
tehat elég sok volt iparizé.®

A tihanyl apatsag 1211-iki néposszeirasaban a szol-
galé népek lélekszama 590-re szaporodott. Koztik iparo-
sok a kovetkezok: 10 saté (pék), 7 szakacs, 5 timar,
7 sziies. 2 talkészits (fazekas), 12 kémives, 3 kovécs,
1 aranymuves.?

Igy volt ez a tébhi apatsagnal, kolostornal, piispoki
udvarokban, fGurakndl, varispanoknal, illetéleg a varnépek
kozott.

Mindez természetes népelemiil kinalkozott a varosi
polgarsag megalkotasara.

A vérosalapitasnak nalunk egy nagy vilagtorténeti
esemény adolt kozvetetlen 16kést, az 0. n. mongol vagy
tatarjiris, mely Azsia felél Magyarorszagra zidulva,
1341—1342-ben fenckestdl felforgatta az orszigol. E pusz-
lito orkénnal szemben a védekezés csak otl volt lehet-
séges, a hol valamely erdd, vagy kdéfal allott utjaban
e gyorsan szaguldo lovasnépnek. A vész elvonultaval az
ujabb beitéstél valo félelem arra birta a kiralyl és nem-

' Fejér Gyorgy: Codex diplomaticus 1. 279, 1.

2 A\ tihanyi apatsag alapité levele Marczali ‘Térténeti katf6i-
beno Voo Erdélyi Laszlo @ A tihanyi apitsag torténete 12, 1
UL o, Erdélviné] 4480 1
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zetet, hogy mennél té6bb kdévarat épilessen és varost ala-
pitson.

Az tortént Magyarorszagon, a mi harom évszazaddal
azelgtt Németorszaghan, a hol a magyarok beiitései ellen
kéfalak épitése altal védekeztek. Most a taldrjarasbol
Magyarorszag meritette azt a tanulsagot, hogy hodito
lovasnép ellen leginkabh a kéfalerédités nyujthat biztos-
sagot. 1V. Béla, az orszag ujraalapitéja volt egyszersmind
a vérosi intézmény elsd buzgé aposlola. O kezdte siriin
adomanyozni a varosi kivaltsagokat; a véarosi élet neki
koszonheti az elsé nagyobb lendiiletel.

Az Arpad-haz kihalasa utdn a XIV. szazadban a
franczia-olasz Anjou-haz jutvan a magyar trénra, az ebbél
szarmazd uralkoddk, olasz és franczia példak és tapasz-
talatok alapjan. még tobb gondot forditottak a varosok
fejlesztésére. A kiralyl varosok kozvetetlenebbil lévén a
kiralynak aldrendelve, mint a figgetlenségre térekvé és
tobb 6nallosdgot élvezdé nemesi rend, a kirdlyok mind
tobb és to6bb kedvezményben részesitették a varosi pol-
garokat. Pénziigyi politikajuk is a véarosi intézmény fej-
lesztését kivanta. Az ipar, kereskedelem és banyaszat
fejlesztése az Anjouk alatt nyer nemzetgazdasagi jelents-
séget.

Zsigmond uralkodasa idején, a XV. szazad elején, a
torok beiitések ugyanolyan hatast gyakoroltak. mint két
szazaddal azelétt a tatarjaras. Ez ellen a hodité lovasnép
ellen meginl csak a kéfal nyujtotta a legbiztosabb védel-
met. A mi azel6tt rendszertelendl bar, de mar megkezdo-
détt: most orszagos térvény rendeli el a varosok erddi-
téssel, kéfallal valé korilvételét. Hogy Zsigmond e tekin-
tetben anndl inkabb czélt érjen és hogy a varosokra hirilk,
tudtuk és részvételik nélkiil ilyen nagy terhet és kolt-
séges kotelességet ne rovjon: a varosokal is meghivta
orszaggyllésre, kovetkildési joggal ruhdzvdn fel dket.
Ezért és igy lesznek a vérosi polgarok is a politikai nem-
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zel orszigos jogokat gyakorld tagjaiva: ekkor nyernek a
varosok és polgaraik rendi jogokatl, az orszigos térvény-
hozasban részvétell. (1405)

*

A\ varosok hol és mikor keletkezésére rendszerinl t6r-
téneti, természeti és {6ldrajzi, meg nemzetgazdasagiténye-
z6k voltak az irdanyadok. A hol a régi rémai kulturdanak
maradvanyai voltak, vagy ujabb t6rténelmi okok hatotiak
kizre, olt a telepedés konnyebben ment. A rémaiak {6-
utvonalai ott vezetlek Pannonidban és Daciaban, a hol
most is a fo kozlekedési vonalak vannak a Dunantdl és
Erdélyben. A f6 kozlekedési vonalak géczpontjai akkor
is, kés6bb 1s maguktol, a viszonyok erejénél fogva kinal-
koztak varoshelyekil. A jelentékeny hajézhaté folydk
mente, a rév- és atkelé helyek, a hegyvidék és sik termd-
foldek taldlkozasi helye s a hol a természet valamely ki-
aknazhaté kincscsel kecsegtetett, mind megannyi alkalma-
tos helyil szolgalt a letelepedésre, gyarapodasra és idével,
kedvezd korilmények melletl varossa fejlédésre.

A meddig a torténelem vilaganal vissza tudunk tekin-
teni hazank foldjének a multjara, azt latjuk, hogy a népek
f6bb telephelyei azok voltak, melyek mainap is.

Mar a romaiak fébb varosai azokon a pontokon épiil-
lek, a hol most is nevezetesebb helységeink vannak. Pan-
nonia févarosa, Aquincum, ott volt, hol a mi mai févaro-
sunk all. Ez a Karpatok koérive altal ovezett és a Duna-
Tisza vizrendszere altal foldrajzi egységgé megszabott
orszagnak lermészeles kozéppontja, a f6folyam derekdn,
hegvvidék és sikfold talilkozasa helyén, meleg forrisok
mellett. Rdmai nevét is (Aquincum = vizek varosa) a hé-
forrasoktol nyerte; német neve (Ofen) is onnan ered; a
szlav sz0 Pest sem egyéh jelentést, mint a meleget ado
kalyha.
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A magyar honfoglalas utan a torténeti tényez8k ugvan
Székesfehérvart és Eszlergomot tették egyelére févarossa.
de a természetes okok csakhamar gyézedelmeskedtek s
az Anjouk idején mar Buda az orszag f6varosa, mint leg-
természetesebhb kozépponl és az orszag féutvonalainak
csomopontja minden irany felé.

A Duna vonalan, mely az orszagnak f6 élteté ere és
legkdnnvebb kozlekedési utiranya, koran keletkeztek mas
varosok is. Legfeliil Pozsony, hol a Duna a Kis-IKKarpa-
tok hegyvonalat elhagyva, a Kisalfoldre ér és két agra
szakad. Régi romai és szlav telepen épiilt, koran erdditett
hely, mely az orszdg nyugali kapujat védi. Mar a hon-
foglalas koraban (907.) s még inkabb a kiralysig elsé
szazadaban (1041—52.) nagy harczok szinhelye. Szent
Istvan a Gizella kiradlynéval bejott bajorok Lkoziil valo-
szinlleg oda is telepitett polgarokat.! Vira a latarok
rohamainak is ellentallott. IV. Béla a varal s varost meg-
erésitette. A X111, sz. cseh haboruk koraban (1254—1278.)
nagy szerepet jatszott. 1l1I. Endre 1291-ben teljes varosi
szabadsaggal latta el. régibb vammentességi jogat meg-
ergsité, biro és 12 eskidt vialasztisi joggal onkormany-
zalot bizlosilott neki, mas értékes szabadalmakkal. Nagv
Lajostél (1356.) arumegallitasi jogot nvert. Zsigmond
kiraly is szaporitolta kivaltsagait. Ipara és kereskedése a
XHI. szazad végélsl nagy lendiiletnek indult. A X1V, sz4-
zad folyaman mar viragzé czéhei vollak. A XV. szizad-
bol fennmaradt nevezetes jogkonyve (németiil), melyhez
a XV1. szizad folyaméan potlasok és kiegészitések jarultak.?

A dunantuli varosok koziil Sopron a szent kiralyok-
tol kapott szabadsagéra hivalkozik,® IV. Bélatdl is volt

1 3é]1 M. és Bonfinius alapjan dr. Kirdly Janos : Pozsony varos
joga a kozépkorban Bpest 1894, 27. 1

2U. o

3 1282-ben 1V, Laszlo orsziagos vammentességet ado levelé-
ben (llazai Okmaéanylar VIII. k. 2I8. 1.).

Korufeld kényvtar. VI, ~
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kivallsaga, onkormanyzatal 1277-ben nyerte. Gydris neve-
zetex varos mar a lalarjaras clétt. bar kivéaltsaglevelet
exak 1271-ben nyer, midén a kozség lakoit V. Istvan kiraly
a lel)d lelepili ~ varosi rangra emeli. Arimegillité joga

Bécs ellenében, még ar]m(ll\ou

A Tisza-mentén pl. Tokajnak a hegy és sikfold talal-
kozasa ¢s a tiszai egyvik 16 dlkeld volta kilesonzolt jelents-
séget. Ennek (lulajdonithalo, hogy rola nevezik a hala
mogott fekvo vidéknek. a magyar Hegyaljanak legkiliindbb
borat. Alabb Szol/nok (mint szlav eredet(i neve is mnulatja)
az Erdélybhdl a régentén vizi uton (a Szamoson ¢és Tiszan)
szallitotl sonak f6lerakohelye volt az Alféld és a févaros
szamara Szeged a Marosnak a Tiszaba 6mlésénél egyik
természeles goezpontja a délvidéknek, miként kelet felé
Arad s alabb Temescdr.

Felsémagyarorszagnak  legjelentékenyebb  viarosa,
Kassa 1s a természel és torténelmi tényezék egyiili-
hatasanak koszonhelte korat felvirdgzasal és jelentségél.
A Gomaor-szepesi ¢rezhegyek labanal, a kiszéleseds Hernéad-
volgy torkolatanal fekidvén, természetes kozvelilgje lett
a fellold ¢s alfold termékeinek. A X1 szazad elején mar
varosi kivaltsdga van. Szdsz telepes polgaral Kun Lészlo-
tol (1290.) engedelmet kértek, hogy varosukat kéfallal
kerithessék be. 1319-ben vammenles kereskedelmi jogot
nvert a Tiszdig, Sajoéig.” Artmegallité joga is volt ma

NIV, szazadban (1347-161), a mely oda terelte a Lengyel-
orszag fel¢ és felél halado kereskedést messze vidékrél,
fgv a zempléni Hegyalja bortermését is.* Volt is virdgzo

U Homan Balint: A magyar virosok az Arpidok kordban,
Bpest 190x 10,0 15., 30,. 67. L

2 Dr. To6th Lorinez: Adalékok az ipar és kereskedelem (61-
ténetéhez, Kassan. A kassai (6gimnazium I885,6. tanévi Lrtesits-
i-ben.

% Dr. Farkas Robert : Kassa artimegallité joga. Kassa 1893,
Diveky Adorjpin : Felsémagyvarorszag ]\(,H‘Sk(‘ll()‘llll Osszekotietose
Lengvelorszaggal. Bpest 1900,
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1para, kereskedelme mar a XIV. szazadban. midén a czé-
hek egymas utan kezdenek alakulni. A XIV. szézad koze-
pén (1557.) 27 czéhe van, 1823-ban 52 czéhe szerepel.?
A kassaiak mintajara és sokszor azok fiokjaként alakul-
nak meg az északkeleti felfold vérosaiban levé czéhek,
a mirél alabb bévebben lesz még szé.

A Szepesség févarosa Ldcse a tatarok kivonulasa
utan (1245 tajan) alapittatott. 1312-ben mar eréditeti varos
volt. 1321-ben arimegallité-jogot nyert.? Ipara, kereske-
delme legviragzobb volt a Magas Tatra aljaban.

Fels6magyarorszagon nevezetes varosfejleszts tényez6
volt a hanyamivelés is, mely az Anjouk koraban (a XIV. sz.)
nvert nagyvobb lendiletet Ennek Lészonhetik nevezete-
sebb banyavarosaink, mint Beszterczebdnya (mely varosi
kivaltsagot 1255-ben nyer). Kérmdczbanya. Selmeczbanya
stb. alakulasuk és félviragzasuk indité okat. Ezeknek
eredetileg német polgarsaga kozott az iparizésnek kiilon-
b6z6 nemei is koran kifejlédtek és viragzé czéhek kelet-
keztek nalulk mar a kézépkorban.

Erdély felé részint Szatmdrnémeti, részint Varad
alkotta az 6sszekoté kapcesot. Az el6bbi még mint Szent
Istvan korabeli alapilvany, a XI. szézad legelején nyert
némel telepeseket (késébbi oklevélnelk tanusiga sze-
rint), az elsé magyar kiralvné, a bajor Gizella kiséretébél.
Varosi kivaltsaga. mely alapitdsara hivatkozik. 1230-bo¢l
valo. Vdrad az erdélyi hegyek labanal, az Alfold szé-
lén, a Korés vize melleit, mar f6ldrajzi fekvésénél fogva
nagy, termékeny vidék koézéppontja lévén, jelentékeny
szerepre volt hivatva. Politikai és hadtérténeti, ugy egy-
hazi jelentésége kardlive jart gazdasagi és ipartorténeti

L Téth Lorinez : Adalékok az ipar és kereskedelem torté-
neléhez,

2 Dr. Demko Kalman: Ldécse torténete 310. 1. U. ¢. LOcsé-
nek erdditése ¢s védelmi rendszere. Locse, 1884, 5. L
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fontossagaval. Az erdélyr fejedelemscg korszakaban fo-
varosa voll az Erdélyhez tartozo «Magyarorszagi Reé-
szek»-nek.

Erdélyben a sobanydszat mar az elsé Arpadok alatt
viragzott. Lzért kap 11. Endrétél Dézs-var, Dézs-akna
és Torda-(akna) 1291-ben varosi kivaltsagot, Toroczkdt
Ausziriabol (Eisenwiirzeltél) telepiilt lakossagaval a vas-
banvaszat teszi varossa (1204.). Kolozsvdr is jelentékeny
varos mar a XIII. szazadban. Varosi kivaltsagat V. Istvan-
tol, mint ifjabb kiralytol nyerte, 1270 tajan.

Ipar és kereskedelem szempontjabdl nagy jelentdségre
tesznek szert Erdélyben a szasz vérosok, {6ként Nagy-
szeben és Brasso. Az elsé a Kiralyfold févarosa, mely
I[1. Endre 1224-1ki, a szdszoknak adott kivaltsaglevele alap-
jan a szasz uép élén all. Kivaltsaguk nemcsak az on-
kormanyzatot biztositja, hanem azt a fontos elényt 1s,
hogy kereskedéik az orszagban mindeniitt vammentesen
jarhatnak, kereskedhetnek s vasarokat adémentesen tart-
hatnak.? Czéheiket Nagy Lajos 1376-ban szabdlyozza.”

Gyulafehercdrnak kozponti fekvése a Maros termé-
keny volgye felett, az Erczhegység labanal, az ott alapi-
tott plispokség és kaplalan koélcsonéz kivalo jelent8séget
akkor is, midén még nem volt f6- és székvaros.

A Székelyfold varosai kozil Udvarhely és Maros-
odsdrhely versenyeztek az elsdségért, bar jelentdségiik
inkabb vidéki jellegi volt. A szazadok folyaman, f8ként
a fejedelmi korban az ipartizésnek is nevezetes gocz-
pontjai lettek.

[Ezekkel szemben az alféldi varosok napjainkig meg-
tartotlak inkabb 1nezdgazdasagi jelentdségiiket. Varosi
jellegok is joforman csak a torék hodoltsag idejében (vagy

1 Zimmermann-Werner : Urkundenbneh  der Deulschen in
Sichenbiirgen 1. k. 340 L
207 00 11 419, 0.
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azutan) keletkezett, midén az elpusztult kérnyekbeli falvak
lakossaga egy-egy kozépponti helyre témorilt, a hol inkabb
talalt védelmet az ellenséges hatalom zsarolasai ellen.

Miként a varosok keletkezése kilonboz6 tényezdk
kozrehatasatol fiige, ugy fejlédésiikben is fokozatos a
kialakilas, a varosi jogok megszerzése és kifejlesztése.

A legelsé jog a varossa fejlédés terén a polgaroknak
a varispan, vagy foldesiar hatésaga aldl felszabadilasa és
sajat valasztott biraik altal valé igazgatasa. A masodik
jog. a mit megszereznek, a ¢dsdrtartas joga. A birasko-
das eleinte korlatozott volt. fontosabb tgyekben még a
varispan itélkezett, késébb az dnkormanyzat teljessé valt.
A vasarjog eleinte kiralyi jog volt'; kdzsegi vdsdrhoz
kirdlyi kivaltsag dtjan s vam- és adémentesség megszer-
zése altal jutottak. A gazdasagi fejlédés a kereskedelem
szabadsagara torekedvén, vammentességet igyekeztek sze-
rezni a varos hataran kivili kereskedelemre is. Detetdzte
a fejlédést az egyhazi autonomia, a vdrosok kegyiiri joga,
melynek alapjan maguk véalasztottak plébanusaikat, a kik
egvenesen a megyés pispokok alda tartoztak.?

Elsé varosaink tobbnyire a varispansagok székhelyein,
tehat kiralyr tertleten keletkezvén, kiralyi varosokka
lettek. Iizek a XI1IL szazadtol kezdve kiralyl kivaltsag-
levelet kaptak, a mely a szokasjog alapjan lassanként
kifejlédott szabadalmaikat megerdsitette, esetleg kiterjesz-
tette. Kivaltsaglevelet rendesen csak akkor kaptak, mikor
mar a varosi élet alapjat alkoto jogokat. az &nkormany-

1 Hajnik Imre: Magvar alkotmany és jogtériénet az Arpa-
dok alatt. Pest 1872. 332.

2 Lasd ezeket hévebben Homan Balint: \ magyar varosok
az Arpidok kordban cz. miivéhen.
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zatol, a vammentes vasartartas és szabad kereskedés jogat
megszerezték. Az elsé ilyen kivaltsaglevelek a X111. szézad
elsé feléhdl maradlak fenn. A virosi polgari elem igazi
megalapitojaul azonban V. Bélat lekinthetjilk,! a kilsl a
tatarjarast koveld 1d6bél szamos varosi kivaltsaglevél ma-
radt fenn. Ezek néha mas véaros kivaltsagara hivatkoznak,
leggyakrabban Fehérvaréra.

A kiralyi varosokon kiviil vollak nalunk mar az Al‘p:ﬁd-
korban és még inkabb keletkeztek késébb foldesiiri, f6kép
piispdki odrosok. Ezek a foldesurak birtokain keletkez-
tek és ezekiél nyerték szabadalmaikat, kivaltsaglevelei-
ket, melyek a kiralyt varosokéhoz hasonlé jogokal bizto-
sitnak: a szabad Lkoltozést, birovalasziast, vasarjogot és
az 6nkormanyzatot. Ilyen foldesuri szabad varosként ala-
kult Komidrom, melyet IV. Béla alapit ugyan telepiléssel,
de Walter kamaraispannak adomanyozvan. Budavar sza-
badalmaival ruhazta fel.? Az ilyen féldesuri varosokban
a czehszabalyokat 1s rendesen a foldesar adja ki, illetdleg
erésiti meg. .

A vérosi polgirsag népeleme, a mint a fennebbiekhél
onkénl kovetkezik, igen vegyes volt, eredetére és nem-
zeliségére egvarant. A varak kotelékébe tarlozo varnépek
vagy kiralyl udvarnokok s a kolostorok, féldesurak s70l-
aalo népe, szabad parasztjai tobbnyire bennsziloliek, tehal
magyarok, esetleg szlavok, n. m. horvitok, lotok voltak.
Az 1degenbdl bevandorldk, a vendégek (hospites) leg-
nagyobbrészt németek, kisebb szammal olaszok, vallonok,
lamandok, belgik, szorvanyosan franczidk s mas nemzel-
belick voltak. .\ vérosi polgarsig kézotl tulnvomd 1évén
a némel clem, a kozépkorban a magyar varosok némel
jellege erdsen  szembeotld. Még olyan varos is, mint

YV lagnik szevint: IV, Béla «a polgiri elem tulajdonképent
staborns (Mogyar alkotmany és joglorténet 1. Pesl 18720 223, 1),

4y

Howan B.oad, . 3801
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Kolozsvar, csak Matyas kirdly alatt vivja ki azt a jogot,
hogy birija évenként felvdliva, német és magyar legven.
A kolozsvari kadarlegények szabalyaiban még 1532-bél is
azt olvassuk, hogv a mely német legény a gyilésen. midén
a tarslada az asztalon van, magyaruil beszél és nem néme-
til. fizessen hLat dénar hirsagot.' Vollak természetesen
tiszta magyar és tulnyomo részt magyar varosok is, de
Fels6magyarorszagon és Erdélyben a varosokban a német
elem dominall és meglehetdsen el is zarkozott magyarok
bekoltozése, f6ként a nemesség haz- és Dirtokvasarlasa
el6l. A szaszok eme makacs elzarkozdsa sok Osszeiitho-
zésre vezetett a fejedelmi korban Erdélvben. Az anva-
orszagban az 1608-iki orszaggyvilés 13-1k (6rvénvezikke
rendeli el, hogy a sz. kir. vdrosokban a magyarok is
vehessenek héazakal és valasztassanak f6birakka, tlané-
csosokka.

A varosok keletkezését, a honvédelmi szempontok
mellett, leginkabb gazdasadgl okok, a kereskedelem és
ipartizése idézvén elé: a lakossag féfoglalkozasa a fold-
mivelés mellett tovabbra is az ipar és kereskedés maradt.
Epen ebben kiilonbozolt legfébbként a falulol, a mely
kizarolag mezégazdasaggal és allaltenyésztéssel foglalko-
zott.* A varosi jogok és intézmények is leginkabb az 1par
¢s kereskedelem védelmére és fejlesztésére iranyultak.

A iparzés elémozditasara és az iparosok kozds érde-
kei védelmére alakiltak a varosok kebelében az 1paros

' «So ein Mithruder. welcher Teulscher nation isl, wenn
Zueang gehalten. und die Lade auffm Tisch stehet, Ungurisch
reden wird, und nicht Teutscli, soll geben den 6G.» (Eredelije az
Erdélyi Muzeum levéltaraban.)

2 «Varosnak nevezziik azon kozésséget. mely ipar, kereskede-
lem és miveltségi ténvezdi kovetkeziében ondllobh kozségi ¢lel-
nek indult s mely nevezett jellemzd tulajdonsigaival a tobbi koz-
ségek kozal kalonvalik». (Dr. Kivdly Jinos: Pozsony varos joga
a kozépkorban. Bp. IR0 11 1)
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czéhek. Ezeknek tagjai egyittvéve alkollak a varosi polgar-
~ag zO6mét. A\ varos élén allo tandcs és biro is rendszerint
az 6 kebeliikbol keralt ki, illetéleg valasztatolt. A czéh-
tagsdg egviittjart a polgari joggal, a czéhmesterség els-
iskolaja volt a varosi igazgatasban, a lanacsban valo rész-
vételnek s a birdi tisziségnek. A varosok s altalaban a
polgarsag torténetének tehat igen kivalo részét alkolja a
czéhek torténete; mely egyszersmind a magyar miveltség-
torténetnek egyvik legérdekesebb és legjelentékenyebh
fejezele.

A czéhek torténele lehal, midén az orszag anyagi
mivelédésének egyik legtébh intéziményét ismerteli meg,
méltan larthat igényt a kozérdeklodésre.
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A c¢zéhekk eredete és torténelmi iejlédése
a kozéplkorban.

«Az Gjabb torténettudomany felismerte mar az ipar-
torténet jelentéségét. Felemelte mar a torténelem szin-
vonalanak ama magaslatara. melven mint egyik leglénye-
gesebb tarsadalmi tényvezo helyet foglalt. Felismerte, hogy
az ipar consolidalasa, az iparegvesiletek és lestiiletek, a
czéhek, a gildek, compagnidk s egvéb ily kereskedelmi s
iparos larsulatok alakalasa legalabb is oly korszakias {ényt
képez a népek torténetében. mint akar a népvandorlasok
s a kereszles hadjaratok. akar a politikai forradalmak
vagv a hilgjitasi mozgalmak. Hogv épen ugv egyike voli
ama tényez6knek, melvelk uj birtok és nemzetgazdaszati,
valamint polgar: és tarsadalmi forradalmakat idéztek eld.
A torténeli kutatast foglalkoztathatja még az ipartarsila-
tok ¢és testiletek eredete és keletkezése. azok szabadsacai
¢s joggyakorlata; de az kétséglelen, hogy ezek a vildg-
nak uj képet adtak. az emberisé¢g egész osztdlyait al-
alakilotlak. a nemzetek életéhen 1j korszakot alkoltak. »?

Az ipar fontossagat ilyen ékes szavakkal mivelédés-
torténetiink egyik elékelé képviseldje jellemezie 35 évvel
czel6tt. Azéta mind tébben és t6bben foglalkoztak ipar-

1 Ipolyi Arnold : A magyar iparélet Loriéneti fejlédése. El-
noki megnyité beszéd a M. Torténelmi Tarsilat Pozsonyhan
1877-ben tartolt gviilésén. (Szazadok 1877 okt. f. 12. 1)
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torténelmi tanulmdanyokkal ;) de még mindig sok tsztazni
valo Rérdes  van hatra az ipartérlénclem  terén  alla-
[aban  ¢s a  czéhek (orténetének részletes ismereteire
nézve killonosen. A régr iparlestiletek, az 0. n. ezéhek
torténelenck kutatdasa s minl mlézményonek tanulmanvo-
zasa sok érdekes lanulsiggal kecseglel ¢s sok feldolgo-
zatlan irott emlek kindlkozik szamara orszagszerte. L
az altalanos torvények, nem a részlelek megdllapilisa
jelen munkanak a czélja. \inaz a specialis monografiak
leladata leend.

Mindenckelott azt a kérdést kell felvetni és meg-
allapitani, hogy mikor kezdédik nalunk a valédi kézmii-
ipar. s azutdn hogy mikor kezddédnek az iparlestilelck.
melvek az iparnak mar bizonvos fejlettségét és rendszeres
izescét fellételeziék?

Ahlioz Kélség sem [érhef. hogy wmdr éseink bevan-
dorlasakor és a vezérck koraban voltak a magyarok ko-
2001 mesteremberek,  mint pl. fegvverkovacsok (0. n.
csiszarok) szi)-, nyereg- és kerékgyarlok, limarok, szigesok.
gombkotok, sth. A magyarok fegvverzete és oltonydisze
oly =ajito~ jellegi .ol hogy csak hazai meslerek készil-
Lettek,

LEzekhez o Kirdlysag elsé szazadaiban gjabl ¢s ujabb
mesterscgel jarultak, melvekkel a nyugali civilisalio ¢és
a Keresziény vallas felvétele kovetkeztében ismerkedlek
meg o magyvarok. A kirdlyt udvar, a megyék varai, a
szikescevhizak ¢s monoslorok koril az udvarnokok és
jobbagvok kozotl az iparosok kalonféle fajat 1s fellalal-
ik foldeket  osztogalnak  nekik, melyeken cgyiillesen
telepeduek megs (A mirdl fennebb, a varosok keletkezésél
farevalva, bovebben szolotbunk.)

Ehben az idében (900 és 1100 kozotl) Némelorszag-
ban iz egvedill o halalmas hibérurak ¢és o koloslorok
cdvaraban lalalunk  KkKézimdveselkel, masult nincs  rolok
culckezos, Bz oiparos-ielepekbdl alakulnak lTassanként
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varosok., mindmegannyi menedékhelye az iparnak ¢és
mesterségnel.

Kirdlvaink, féuraink. fépapjaink, az Arpadok koraban
keletrél, délrél és nyugatrél miivészekel. 1parosokal hoz-
tak be, s mesterséget Gizé gyarmatokat létesitettek hazank
teriletén. Ezek altal pétoltak a kézmiipar terén érezhetd
hidnyt és egésziték ki a folytonos harczok altal megfo-
gvott nemzetet.

Mar a szent kirdlyok (Istvan es Laszlo) gondosko-
dasa kovetkeztében bizanczi és olasz miivészek és mes-
terek jottek hazankba, késobh I1. Géza, 111 és IV. Béla
az elpusziult vidékek lakosai helvébe (6megesen hoztak
be a szomszéd németl szaszok ¢és frankok. bajorok. thii-
ringiak ¢s flandrok iparosainak egész csoportjat. Nyo-
mukban ipar- és banvatelepek, gazdag kereskedd varosok
keletkeztek a magyar alkolinany és kivaltsagos szabadal-
maik védelme alatt.

Arra a kérdésre lehat, hogy mikor keletkeziek az
iparos testilelek : onként kindlkozik a feltevés, hogy ez
idegen szarmazasu iparosok kozétt kell keresniink elsé
nvomail a czéhek intézményének. Mert Németorszighan
mar a XIL szdzad masodik felében kezdddnek a czéhelk.
s a NIII. szdzad folyaman mar széltiben alakulnak ipa-
ros testiletek. (Evnung, Innung, Fraternitas, Gild és
mas nevek alatt.)*

Ezeket eleinte nem annyira az egyvnemi iparizés
flizle ossze. mint inkabb a koézos honvédelni szolgalat,
a kapuk és bastvak érzése, az egyitt vald taborozas. Az
ilven czéhek tagjaik soraba olyakat is felvettek, a kik az
6 iparukat nem tzték. s még a NIV, szizad folyaman

L Hegel Karl: Stidle und Gilden der germanischen \délker
im Mitlelalter, L., II. k. Leipzig. 1891. -—— Maurer Georg Ludwig :
GGeschichle der Stadteverfassung i Deutsehland. I-1V. k. Erlan-
gen 1890,
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eavik czehbol a masikba konnyen at lehetett 1épni. Ebhol
néttek ki azutdn az egynemii ipart zé rendszeres testii-
letek. szorosan meghatdrozott munkakérrel, a mely ki-
zirdlagos munkafeloszidas azonban csak a XV. ¢és XVL
szazad vivimanva voll.

A strasshurgi czé¢hek 1332-ben. az 0. n. czéhrevolutio
kovelkeztéhen a régi patricius csaladok kezébdl magok-
hoz ragadlik a varos kormanyzatal. s eliGl fogva a czéhek
alkottak a régi lovag testiletek helyelt a varos hadaszati
erej¢t, katonal hatalmat.* llyenforma atalakaldson ment
keresztiil Németorszag legtobb régi varosa s a czéhek
tobbnyvire mindeniitt mar régebben lélezd tarsulatok oro-
kébe léptek.

Hazaokban a kézmiiparnak a XII. és XI1l. szazad
folyamdn (mint fennebb kifejtettitk) két kortilmény adott
nagvobb lendiletet. Egyik a kereszies hadjaratok kovel-
keztében kifejlell koézvetetlen és gyakoribb érintkezés a
nvugati népekkel; a masik, ennél még kozveletlenebb
hatasu: 1l Geza kirdlyunk dltal a szaszoknak és némel-
alfoldi lamandoknak belelepitése (1141—1161) Erdélybe,

Szepességre s o felsémagyarorszigi varosokba. Ezek
mar — ugyv lalszik — nemcsak az altaluk régebbi haza-
jokhan S/mualmmnal Gz6!l muiparl honositotldk meg
hazdnkban, hanem  magokkal hoztak egyszersmind a
:\(‘Hl(‘t()lb/,“;_"l)illl divs egvesiileti szellemel, s ha nem i1s
a legelso telepesek, de a XIII. szazad folyaman érkezo
ajably jovevénvek az akkor mar Németorszaghan terjedni
kezdG o ezéhrendszer ismerelél, — melyel aztdn nalunk,

hazajokban 1s alkalmazni kezdeltek.

A =zepesi 24 varos szisz papjai mar 1248-ban alkot-
fak egy vallasos egvesiletel, v, n. fralernilasl, a mely
megvolt oz erdélyl szaszokndl is. A nép kozolt is voltak

V. Schmeller Gusziav: Strassburg zar Zeil der Zunftkimpfe.
Steasshiiee, 1375, 14 17, sth. 1.
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ilyen vallasos s-inezetdi egyesiletek Igyv Pozsonvbhan
1349-ben fenndllt a szent holltestrdl nevezell «fraternitas
corporis ChristinLéesén :1402-bélismeretes a « Bruderschaft
des heiligen Leichnams Christi».* Nagyszebenben 1372-ben
alakult a «Gesellschaft des heiligen Leichnams», mely
a Mariarél nevezetl templomban egy oltart allitolt, mely-
nél sajat segédpapjuk misézett a tarsulat ragjai lelki advos-
ségéért s a vagvontalanul elhalt szegényeketl tisztessége-
sen eltemette. Ilven volt IKolozsvart az 1400-as évek
elején a szent Mihaly templomban lévé szent Katalin
szliz és vértanu tiszileletére alakult «szadmuzoltek tarsu-
lata» (Exulum fraternitas), melvet késébb a Katalin-oltir
szolgalatdban egyv czéhtarsulat valtott fel.?

Részint ezekbdl a vallasos ¢és jotékony tarsilatokbol,
részint ezekkel parhuzamosan alakdltak az 1paros egye-
stletek. az u. n. czéhek hazankban is.

Az eléttem ismeretes legeloo czehleoel 1307-b6l valo.
Azt hiszem azonban, hogyv gyakorlatban (ha czéhlevelink
nem maradt is fenn az Arpadok korahol) bizonyira mar
elébb 1s vollak nalunk czéhek, s a legelsék keletkezését
batran tehetjiik a NXIlI. szazad kézepe tajara. Cliéréknek
e téren valdszinlleg az erdélyl és szepesi szaszokal kell
tekinleniink. Ambar az is kétségtelen, hogy a régi vér-
rendszer bomlasaval a varnépek és szolgak 6l6slegessé
valvan, a kézmivesek kozilok a varosokba telepiiltek s
az ilven szabad telepesek kebelében is megindilhatott a
szabad czéhek fejlédése.”

A XIIIL. szazad elejérdl mar vannak adalok a magvar
ipar fejlettségerdl. 1I. Endre kirdlyunk leanyanak, a késiobb
szenlté avatolt LErzsébetnek jegvajandékar kozott oly dra-

1 Weber Samu: A szepességi szdsz Dbevandorlok megsziint
egyleteirdl. (Tort. Tar 1885. évf. 27. 1.}

2 Jakab Elek : Kolozsvar torténete 1. 406. és 408. 1.

3 Kiraly Janos id. m. 179. L.
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casagokat adhatoll (eziist holesdl, ezisl firdékadal, lan-
czokal s mas arany ¢kszerckel. barsonyv-, selvem- es linom
posztoruhakal), melvekhez hasonlo szépségicket és becstie-
ket. miként az idegen évkonyviro mondja, Thiiringiaban
még nem lattak.! Ezeknek egy része kilfsldi eredeti
lehietelt. de bizonvara voll koztik hazai iparmi is. {6ként
az. otvosmuivek kozott.

A tatardilds azonban csirdjaban elfojla a fejladds ipart,
s ujra kellett azl meghonositani. IV, Béla, az 14} honal-
kolo vendkivili partfogasdba vette a varosokat. melvek-
nek elojogokkal biztositotl polgiarsaga csakhamar j
iparcletet  teremtetl a romok felett. V. Islvan alall a
Szepesség 21 varosa kézmiii ¢s kereskedelmi egvesiilethe
lépett. a melynek a kiraly megerésiletl szabadsagait
ajakkal tetézi® I szazad végén nemesak a Szepességen,
és Szdszloldon miavelt vadszonszovis és legyvergvartas,
az olaszok altal dzott tivegkészités: de a kiilonleges ma-
gvar ipar: a bdrkészités, irhagvarlas, a timarok és szi-
c¢sok munkdja is oly jelentdségteljes volt, hogy nemcsak
itthon, de kilfoldon is keresetté valt.® ;

A XIV. szazadban az \njouk még nagvobb lendiiletet
adtak az 1parnak. Karoly Rohert a nemességgel szemben
a varosokra tamaszkodva, partfogasaba vette a miipart.
Nagy Lajos alalt pedig a varosok valodi szabad 6nkor-
manyvzali szervezetet nvernek, hasonlét a némel és olasz
varosokéhoz, Ezen két kirdlynak helven ével feliilhalado
uralkodasa a miipar ¢és kereskedés tekintetében ) kor-
szakol alkotott Az alattok oly nagv lendiiletet nvert
kereskedés  élénksége  kovetkeztében o mesterségek s
felviragrottak.

' Theodoricus Thuringensis, Katonanal Hist. Critica. V. 133, 1.

2 Fessker: Gesehichte der Ungern. 11 k. 862, 1.

B Horvath Mibaly: Az ipar ¢s kereskedés l('n'tén«-ln Magvyar-
orszircon. a kozépkorban. (Kisebb munkai, H. k. 53, 1)



A czéhelk intézmménye, melvnek jotekony hatéasat al-
ban az idében tagadni nem lehet. ekkor kezdett altala-
nossa valni orszagszerte. Nagv Lajos 1376-ban rendezi és
szahélyozza az erdélyi szaszok czéheit. a melvekben alk-
kor mar 24 kilén mesterséget tiztek.

Az 6 rendeletére. hogy a czéhintézetek megjavitias-
sanalk az erdélyi szaszok hét székének eléljaror. Goblinus
erdélyl piispok ¢s a landskoroni varnagy, mint kiralyi
biztosolk elndklele alatt Osszegylilve, az dsszes iparosok
egyezd akaratabhol és beleegvezésével behald tanacskozas
utan (sok régi és elavult rossz szokast eltirolve) részle-
tes czéhszabalyokat alkoltak.

lizek szerini minden czéh évenként ujév napjan két
czehmestert valaszszon. a kil eskivel kotelezzenek a czéh-
ben rendet tartani és igazsdgol szolgallaini. Ezek vegye-
nek részl a székgviléseken, hogy ott az iparosok ¢rde-
keit képviseljék. A kézmiivesek szabadon tzhetik mester-
ségiiket, aralhatjik miveikel a pilaczon ¢és hdzaiknal,
tarthatnak barmennyi legényt és inast. Egvnél 16bh mes-
ferségel senki sem lizhet. 20 marka birsag alalt. .\ czéhbe
lépésnél a mesterek felvételi dijakal tartoznak fizetni. me-
Iyek minden czéh részére részlelesen megdllapitiatnak,
pénzben (1—10 forint), viaszban (2—- font). borban (2—4
veder) ¢s lakoméaban. A rossz munkat a czéhmester le-
foglalta, a ¢zéh vagy a templom javira. A mely czéh
mas szabalvokat alkotna. 24 marka ezistél fizet birsagul.*

Az igv megaéllapitott szahalvok mintaul szolgdllak a
késohben alakult czéhek szamara. s azokal madsok is at-
velték. De miként itt is hivatkozik az oklevél a régr el-
avill és rossz szokasok eltorlésére: igy a Magvarorszagon
dolgozd iparosoknak is voltak mar azel6tt is czéhszaba-

I Kiadva : Zimmermann—\Werner: Urkundenbuch der Deut-
schen in Sichenburgen. 1. k. 449. 1. L. forditisban az Okirat-
tarban.
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Ivaik, melyek szabdlyvoztak a munkal, meghataroztak a
muvek drait. s védték az iparosok helyi érdekeit.

Nassa varos levéllardban fennmaradt az ollani szii-
cadl [807-iki arii- ¢s berszabdlyzata, a melybél kitinik,
hogyv a szicesék akkor mar oll tarsilalot (Bruderschafl,
Czeche) alkoltak, melynek meghatarozott szabalvai (Ge-
rechtigkeit der Bruderschalt) voltak. A varos ebben a
szabadalomlevelében egyebek kézt az drakal szabalyozza.
lay pl. megszabja, hogy czobolybdrbdl valé bundat (Peleze)
egy [¢l marka eziistérl készitsenek. Idegen sziicsnek a
varos falai kozoéll nem voll szabad dolgozni, sem miiveit
arulni. Ila idegen mesler jott a varosha és a czéhbe akart
Iépni. elgszor a varosi tanacs hatarozia el, hogy ad-e
neki polegarjogot. «ldegen vendég» (Auslindischer Gast)
sziicsmeslerséghez valé prémeket, vagy béroket szazon
alol nem vehetett vagy adhatott el. A ki ez ellen véi,
aruil lefoglaljak s felosztjak harom felé : a biro, a varos
¢s a czeh kozott. A czéhszabalyoknak ellenszegiild sziicsot
pedig 10 eziist marka binlelésre itélik.*

Midin a sziesok [448-1k évbeli négy czéhmestere
ezl az 1307-1ki szabadalomlevelet Kassa viros birdja és
tanacsa alltal aliratja és megerdsittetl, egyéb szokasjo-
gon alapulo szabalvokal is eldlerjeszt és megerdsitiet,
melvekel 1dak folvaman a czéhben a sziikséghez képest
alkollak. Ezek kozl olvassuk. hogy a ki idegen sziics-
munkal hoz a varosba, azl tomeghen (mil dem Haufen)
adja el; kivéve, ha valamely varosi polgarnak vagy felesé-
gének sziitksége lenne egy darabra: annyit azoknal el-
adbal. .\ ki ezl a szabalyl dthagja, annak druja *s-al a
varos. 's-at o czeéh szamara lefoglaljak. Idegen ember
(Gast) vadborl szazon alol nem vehet, polgar sem nyesl-
vagy rokabaort hat kélegen alol eladas végett; magdnak

Voaz Okivattdeban, A Torl, Tar 1889, évi. IR0, 1. kozolte
hNemdény Lajos.
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vehet annyil, a mennyi nekt ruhahoz kell. Mékus-, nyul-,
és borjabért sem vehet télszazon aldl Ki a czéhbe akar
lépni, az hozzon sziiletési, erkélesi és tanulo évei kitol-
tését igazolé bizonvitvanyt.

A sziicsdk, ugy latszik. masutt is jo kordn szervez-
kedtek czéhekbe és biztositoltak érdekeiket. Kolozsvart
pl. 1369-ben mar czéhbe tartoznak s négy czéhmesteriik
van, a kik a varosi lanacstol azt az el6jogot eszkozlik
ki, hogy valamiként mas véaroshelieknek eléjoguk van az
idegenek folott: ugy néluk sem vehet senki juh- vagy
baranybért, vagy méas hdazi, mezei vagy erdei Aallathdrt
szazon al6l, csak 6k. a kik azokat feldolgozzak. Tovabba
senki se tlizhesse a sziicsipart, a ki nem lartozik az ¢
tarsasagukba, 1. i. czéhilkkbe. A vérosi fanacs azonban
kikoli. hogy 6k sem hozhatnak tarsasigukban (in com-
munitate et fraternitale ipsorum) a kozjoval ellenkezo
szabalyokat.!

Mindez azt mutatja, hogy a XIV. szazad folyamdin a
czéhek mindenfelé szervezkednek s elGjogokra torekednek.

“Hogy a wmagvarorszagi iparosok nem szoriltak a
sziszok czéhszabdlyaira, hanem 6nalléan fejlddnek czéheik,
egyvéh fenmaradt oklevelek is tanusitjak.

Elsé sorban is a szabad kiralyi vérosok mar jo
eleve gondoskodtak arrol, hogy a kebelokben levé ipa-
rosokat rendes szabalyzatokkal lassak el Nagy Lajos
czéhrendezése. gy latszik, ezekre is kiterjedt, mert pl.
épen 1376-hol ismereles a pozsonyi mészdrosok szabaly-
zala (Ordnung der Presshurger Fleischhacker von 1376.),
melyben a véros tandcsa meghatarozza, hogy 28 mésza-
ros és ugyanannyi mészarszék legyen Pozsonyban. Két
feleskelett mester és egy varosi landcsos rendelictett a
hisnak gyakori megvizsgdldsara ; a rossz hist drdlé mes-
tert 72 dénérra biinteilék s a hist a korhazbeli szegények

1 Jakab Elek: Kolozsvar toriénete. Oklevéltar 1. k. 64. L.

Kornfeld-kanyvtdr. VI 3
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kozt  oszlottak ki kilencz orakor mindenki lartozott
mészarszeékét kinyitni és  mindenkit lisﬂességesen ki-
szolgalni, a varos javara behajtolt 72 dénar biintetése
alatt.!

Ugyanesak 1376-bol ismerjiik a pozsonyi suszterek
szabalyzatat. Ok is minden évben két czéhmestert valasz-
tottak, a kik felvigyaztak arra, hogy a mesterek jol dol-
gozzanak. Ha valaki az eldirt szabdlyok ellenére dolgo-
zotl: druja a piaczon nyilvanosan eclégettetelt, s ¢ maga
harom nap1 polgart fogsaggal biinletteletl. Az ¢ joguk
volt régi i1dék ota (von alterher) a czéhbe 4j) meslerckel
hefogadni, a ki arra magiat bizonyilvinyai és képességel
altal méltonak mutatla.

\ pozsonyi pekek szabalyzata is 1376-hol szarmazik.
\ pékmihelyek (protpenckhe) szama 16-ban allapittatott
meg. Két maguk kozil valasztoll mester és egy varosi
eskiidt polgar ligyelt fel rdjok, hogy jol és rendes mér-
tékkel siissenek. Ha a siitemény kisebh volt a megszaboli-
nal, a vizsgalo mesterek lefoglaltak. és a korhazba adlak
a szegények szamara.®

A\ szepesi szaszok 1370-ben keltezett, de legrégibb
jogokra hivatkozo6 statutumaiban is van némi emlékezés
a mesleremberckrdl. Pl a mészarosokrol, hogy 6krol vagy
tehenet ketten is vaghatnak tarsasiagban, de i6bben nem.
Disznot, borjal, juhol, s altaldban kisebb labas-joszagot
cgymaga vagjon a mészaros. A huast két izben viheli ki
a piaczra eladni, harmadszor nem ; idegen vasarra sem

1 Ordnung der Presshurger Fleischhacker von 1376. Ofner
Stadtrecht von 1244 —1421. Kiadtdk Michnai Endre és Lichner Pal
79. 1. jegyzelben.

% Pressburger Bickerordnung 1376. Ofuner Stadtrecht 86. és
91. 1. jegyzetben. Kirdly Janos id. m. ezeken kivil még emliti
a pozsonyi szabok czéhét 1411-b6l, a szicsokél 1467-hol,) a poszio-
nyirokét 1170-hél, a kémivesek ¢s dcsokét, a huliszokét meg-
hatirozatlan idébal. (1d. m. 186—199. 1.)
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viheti t6bbé, biintetés terhe alatt. Az 6tvésokre nézve
meg van hatarozva, hogy egy marka eziisthéz tobb rezet,
mint egy latot, nem vegyithetnek, s hogy miivére min-
denki ratisse mesterjegyét.”

E fennmaradt emlékekbdl is batran kévetkeztethet-
Jik, hogy czéhek a XIV. szdzad folyaman mar minden-
felé voltak hazankban, a Kis-Karpatoktol a Magas-Tatraig
s onnan az Erdélyi Havasokig.

Nem feladatunk kimutatni, hogy miféle mestersége-
ket tztek az Anjouk alalt hazankban, de a mindennapia-
kon kivil utalhatunk arra, hogy az erdélyi szaszok kozott
1376-ban mar czéhet alkottak kilon-kiilon a mészarosok,
pékek, timarok, fehérbér (irha) késziték, vargak,kovicsok
s ezekkel egyiitt a tdcsinaldk, istmivesek, kerékgyartok,
ovesinalék (angulatores), kardinivesek (csiszarok) és la-
katosok egy czéhben ; tovabba szlicsok, keztytsok, mente-
készit6k és kalaposok (siivegesek), kotélverék, gyapja-
s5z6vOk (csapok), takacsok, bodnarok, fazekasok. ijjgyartok,
szabok és bértaska-késziték. Tehat Osszesen 17 czéhben
24 kilonféle iparag.? Ezeken kivil példaul a brassaiak
a vaszonszovésben oly hiresek voltak, hogy kender- és
lenszoveteikkel kelet felé egész Szmirndig tztek keres-
kedést. A szebenieknél meg a viaszontés volt nagyon
elterjedt, s az azzal valo kereskedésre Nagy Lajostél ki-
vallsagot kértek és nyertek.

A legnevezetesebb volt azonban, a mirél messze
kiilfoldén is hiresek voltak a magyarorszagi és erdélyi
1parosok : az 6fpdsség; az arany- és eziistmilvesek nem
annyira mestersége, mint inkdbb mivészete. Ez a XIV.
és még inkabb a XV. szdzadban paratlan virdgzasnak

1 \Wilkar der Sachsen in dem Zips. Ofner Stadtrecht, Beilage,
244. 1. Kolozsedri-Ovdri: A m. torvényhatésagok jogszabdalyainak
gyljteménye. I1. 2., 25, és 27. 1.
2 Zimmermann—Werner: Urkundenbuch der Deutschen in
Siebenbiirgen 1I. 449. L
. 3*
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indult, agy hogy az erdélyi otvosmivek viladghirre tetiek
szert. Az erdélyl, féként a szasz templomok még ma is
cazdag gytjteményeit Orzik a regi erdélyr o6tvosmivek-
nek, aranvozott eziist kelyheknek, szentségtartéknak stb.*

Zsigmond alatt (1387—1437), a ki egyszersmind né-
met csaszar volt. még ¢lénkebb dsszekottetés létesilt a
mivelt nyugattal. a mi az iparra fejlesztéen hatott.
Zsigmond bamiilattal ldtta a németorszagi iparos és ke-
reskedé virosok gazdagsagat; Nirnberg és Strassbhurg
vagyonos patricziusai, keresked6i és feleségeik elStte ki-
fejtett fejedelmi pompajokkal egészen elbivoliék. A kdlniek
biiszkén mondottak, hogy fejedelem leanyara sem volna
megvetendd sors valamely kélni gazdag Lkereskedé nejévé
lennie.?* De Zsigmond nemcsak a kilféld példdjan lelke-
silve, hanem magasabb politikai okokbol is, az olygar-
chia hatalmanak korlatozasa czéljabol, mindenképen ked-
vezett a varosi polgarsiagnak. 1405-ben az orszagos ren-
dek soraba iktatta dket, meghivan kel koveteik altal
az orsziggvilésen valé megjelenésre. Emme torvény-
kényvében, melyben 1405-ben a varosok onkormanyzats
jogait megerésiti és kiszélesiti, mellékesen a czéhékrol
is van emlités. Midén a kirdly vagy kirdlyné atutazott
valamely véaroson, az ottani 6sszes kézmivesek tartoztak
a félovaszmestert mesterségikbe vagé ajandékkal meg-
tisztelni. [gy a szlicsok sziicsmunkéval, a nyereggyartok
fékkel s igy tovabb a tobbiek is; de egy évhen csak
egvszer.®

Zsigmond a kereskedést és mértékeket is szabalyozta.*
Idegen keresked6knek barmely varosban posztot réfon-

' I.. az olvosségre vonatkozdé irodalmat a figgelékben.

2 Schmoller Gusziav: Strassburg zur Zeit der Zunfkimpfe.
19. 1.

3 Corpus Juris, Zsigmond 1405. 2-ik térvényében a 13.arli-
culus,

A1405. 1. t-cz.
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ként s egyszerre hat végnél kevesebbet eladni eltiltotta.?
Az orszagban laké keresked6k oda vihetik aruikat, a hova
akarjadk és nekik tetszik.* Tulsagos vamok szedését el-
tiltotta.? kgyes varosoknak kizarolagos jogot biztositott
némely mesterségek tzésére, pl. Kassanak a barchet
szovet készitésére, a miért sokan, a kik ezzel foglalkoz-
tak, Budarél oda tették &t lakdsukat. Igy adott monopo-
liumot Kassanak és Bartfanak a vaszonfehéritésre.”

Zsigmond hosszantarto uralkodasa kivaloan kedvezett
az iparos testiiletek kifejlédésének. Budavarosanak az 6
koraban szerkesztett-térvénykonyvébdl érdekes képet nye-
rink az akkor viragzott mesterségekrél. Ekkor mar a szo-
ros munkafelosztas és czéh szerint valé elkilénzés elve
uralkodott. Senkinek sem szabad a mas mesterségébe
vagnl, mindenkinek csak egy mesterséget szabad (zni:
igy sz6l a kereskedésrél és mesterségekrdél sz0l6 jog-
szabaly els6 szakasza. Az 60555k czéhmesterének min-
den héten egvszer vagy kétszer meg kellett vizsgdlnia
minden 6tvosmunkat: a patikdrinusnak nem volt szabad
mast arulni, mint a mi patikdba valé (réffel meérhets
dolgot egyaltalan nem), orvossagot a belegek szamara
€jjel-nappal kellett kiszolgalnia.

A halmarok (kiskereskedék), a kik akkor mar czéhbe
tartoztak, czéhmesterik megvizsgalasa nélkiil némely ari-
kat. pl. safranyt, el nem adhattak. Az idegen kalmar (der
Gast) csak nagyban ardlhatott, pl. safranyt 10 fonton.
borsot 30 fonton, czukrot és mas «specerey»-t 10 fonton.
olajat 10 fonton, barchettet és «goltsch»-ot hat végen
(Stuck), nadragot és fejkotét egy tuczaton alsl el nem
adhatott; legfeljebb a aradékot, de azt is egy tomeg-

1 1405. 2. t.-cz.

2 1405. 11. t.-cz.

31435, 23. t.-cz.

Wenzel Gusztdy «Kassa varos parket (?!) készitése a XV,
sz. kezdetén.» Akad. Ert. 1870.
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ben. A ki ez ellen véletl, arujat elveszté, s egy eziist
marka birsagot fizetelt.

A mecszdrosok csak a Duna mellett épilt kozos.
viagohidon vaghattak marhat és pedig vilagos nappal.
A bért csak a mészarszék elétt adhattak el, masult nem, el-
kobzas és egy lat eziistnyi birsdg terhe alatt. A czéh-
meslernek kellett felvigyaznia arra, hogy mihdennap ele-
gend6 hus legyen ; kolelességiik volt a husvizsgélat is,
hogy az tiszta és friss legyen. A ki ez ellen kélszer vé-
tett, attol a hus elvétetett, harmadszor mar birsagot is
fizetett. s négy hétre elfiltatolt a husarulastol.

A haldszok a halpiaczon egymas mellett arulték a
halat; bizhodt haléit egy marka birsagot fizeltek;. a
mely halat egy nap el nem adtdk, s haza akartak vinni,
annak a farkal le kellelt vagniok, ismertetd jelil, egy
marka birsag terhe alatt.

Nagyon érdekes a koedcsok jogszabalyainak az a
pontja, hogy ha a kovidcs a varos valamely polgaranal
loval palkolas kozben megnyilazta, tartozott a beleg lovat.
magahoz venni s a mig meg nem gyogyalt, sajat kolt-
ségén magandl tartani; addig pedig tartozott helyelte
mas loval adni.? Ha utasnak a lovat nyilazta meg pat-
kolas kozben, hasonlé mindségi mds lovat kellett he-
Iyette adnia, vagy maskép kelletl kiegyeznie a karosult-
tal. Ilasonlokép intézkedik a kdrmdczbanyai kovdcsok-
nak 1577-ben megujitott czéhszabalyzata (9. pont), azzal
a hozzaadassal, hogy ha a kovacslegény ineslerc iranli
daczbol nyilazza meg a lovat, a karpotlason kivil még
a czéh allal is kalon megbintelends.”

1 N. Lajos 1376-ban a szdszok szaméara kiadotl czéhszabilyza-
taban mar szintigy intézkedik, hogy a kovics a megnyilazotl lovat
ingven tartozik gyogyitlatni, de az élelmezést a gazda fizesse
meg. (Zimmermann-Werner : Urkundenbuch der Deutschen in
Siebenbirgen, 110 4310 1)

2 A kormaoczi kovaesok czéhlevele 1577-hél a Nem. Muzeum
levéitaraban,
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A kotelverdknek jo kenderbél kellett dolgozniok; a
talpbor-keszitéhnek csak 6kor- és loborbél volt szabad
talpat szabniok. A molnar '12 részét vehetle el vamban
az 6rlott terménynek s a birénak, eskidt polgaroknak
és a jegyzének ingyen tartozott érélni. A pekek gondos-
kodni tartoztak, hogy mindig elegend6 kenyér és zsemlye
legyen a piatzon, a melyel, ha kevesebb volt a megszabott
sulynal, elkoboztak.

Hasonlo intézkedésekbdl latjuk, hogy ezeken kiviil
mmég miféle mesterségeket tztek ez ési varos falai kozott.
Ott voltak még a pénzvalték (miinzer), aranyverdk
(goltslaher), sebészek, vadhusardlok, halarusok (kilén a
halaszoktol); a harangéntd, lakatos, sarkantyus, vasénté
és ticsinalo egyesilt czéh; az acsok, kéfaragok, kémii-
vesek, téglavetk és uiczakovezsk egyesilt czéhe; kocs:-
gyarték, bodnarok, nyil- és ijjlésziték, esztergalyosok és
asztalosok, nyereggyartok, timarok, vargak, irha-késziték
(irher); a keszlyis, tarsolyos (taschner), erszény- és ovké-
szit§ egyesiilt mesterek ; posztésok (wolslaher), takacsok,
posztényirék, szabok, écskaruha-kereskedék (gewiintler).
Ezeknek csak régi ruhat volt szabad eladniok, ujat nem.
A mintlerek szintén régi ruhat arilé kereskedék, a kik-
nek ujat csinalni csak 10 réfig szabad ; régi ruhat vehet-
tek és kifordithattak, de véres ruhdkat megvennidk
szigoruan tiltva volt. Voltak még ruhafesték, vaszon-fehéri-
tok, kerékgyari 6k (wagner), takarmanyarasok (fuetrer), kik
szénat, zahot arultak; olaj- és heringarisok stb.*

A budai véarosi jogszabalyoknal, melyek réviden fog-
lalkoznak a mesterekkel, kimeritébb a pozsonyodrosi
szabok rendtartisa 1411-bél, a mely mar a késébhi
részletes czéhlevelekre emlékeztet, és mindenek felett
élénken jellemzi azt, mennyire iigyeltek a czéhek a o
hirnévre s a mesterek erkolcsos életére.

1 Buda véarosinak toérvénykdényve (Ofner Stadtrechl) 60. 1.
Von der Kaufleit und aller hantwericher rechten.
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1. Nétlen legény ne lehessen a czéh tagja, csak nds,
a ki erkolesi bizonyitvanyt hozzon onnan, a honnan valo.

2. Ha teleséges szabomesler jén a varosba, az sem
dolgozhat és léphet be a czéhbe addig, mig )6 maga-
viseletérsl bizonyvilvanyt nem hoz onnan, a hol addig
dolgozott.

3. Noétlen legényv csakis mesternek dolgozhat; ha
titokban mashova is dolgoznék, szerszamat elveszik s 6t
a bironak biuntelés végett feljelentik.

4. A munkaba dllott legény nyolcz napi felmondassal
léphet kit

Zsiemond idejéb6l méar nemcsak a mesteremberelk.
de a mesterlegenyel allapolardl, az 6 cgymdas kozolt
alkotott kiilon tarsasagukrol. kotelességeikrél is értesi-
liink, a hassaodrosi takdcslegényel 1429-bél fenmaradt
szabalyzalabdl.

E szerint a legények kulon tarsasagot alkottak, a
melynek élén két oreglegény (aldtknecht) allolt. Egyiket
a hazaslegénvek koézil a mesterek, masikat a nétlenck
kozil 6k magok valasztottik. Ezek parancsainak enge-
delmességgel tartoztak; a békebonté és rendzavaro két
font viaszra biintettetett. Feltétlen engedelmességgel ¢és
tiszlelettel  kellett viseltetniok a czéh élén allo négy
mester irant. négy font viasz bintelés terhe alatl.
A takacsmesterekhez vald viszonyuk is szabalyozva volt
ebben. Szorgalmasan és pontosan kelleti dolgozniok. Ila
a lakacslegény rovidre szolte az abroszi, egy font viaszt
fizeletl. Mesterét esak akkor hagyhatla el a szokolt fel-
mondassal is, ha elkezdett munkajat befejezte Ha mun-
kajat félbehagyva ment el, mas mester fel nem fogad-
halla, s legalabh ¢ évig kellett vindorolnia, mig abban
a varoshan ismét munkat kapott.®

I Pressburger Schneiderordung 1411-hél. Ofner Sladtrecht.
3. 1L jegvzeiben.,

2 Kassa varos levéltarahol.
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Kolozsvar czéhei kozil régiségre nézve a masodikrol
szintén Zsigmond kiraly idejébél van okleveles emléke-
zés: 1422-bél. Ebben a varos a mar régebbi meszdro-
sok tarsulatanak a czéhben eléfordilé rendetlenségek és
viszalyok megfékezésére biinteté hatésagot ad. A rend-
bontét az oltarra valé gyertyak szamara adandé 1—2 font
viaszra biintették ; ha ez 1s hidbavalénak bizonyult, mé-
szarszéke bezaratott.

Nevezetes ebben a varosi rendszabalyban a mészéaro-
sok négy czéhmesterének az a kijelentése, hogy a mé-
szdrosok czéhe «az isteni tisztelet végett és f6ként szent
Mihaly érangyal, a székesegyhaz védiszentje, a paradi-
csom Ore, tiszteletére alapittatott és azon egyhaz szamaéra
a templomi zaszlokat, gvertyat és ékitményeket szolgal-
tatta. Ezért allapitjak meg a biintetéseket viaszban.?

A mészaros czéh és a szent Mihaly székesegyhaz
emez dsszekottetésébsl kovetkeztethetjiik, hogy a kolozs-
vari mészarosok czéhének megalakulasa 6sszeesik a f6-
templom épitése koraval. A fétemplom épitését pedig meg-
kezdették mar a X1IV. szazad végén, mert egy 1397-iki ok-
levél blnbocsanatot hirdet mindazoknak, kik a szent
Mihaly templom javara adomanyokat tesznek? Ennek
kovetkezménye. hogy 1408-ban harom kolozsvari polgar
a székesegyhdaznak egy sz6lét ¢s ket meszarszelet ado-
Manyoz.

A mészaros czéh ¢s a fétemplom kozott keletkezelt
eme viszonybol magyarizhaté meg. hogy a templom
mellett a fépiacz terén még 20 évvel ezelGtt is ott allolt
a mészarosok tarsilatanak két emeletes székhaza, melye-
ket csak a legujabb varosrendezés tintetell el onnan.

Mas czébeknek is volt ily 6sszekottetése a templom-

1 Jakab Elek: Kolozsvar torténete I. k. 410. és Oklevéltar 1.
k. 162. 1.
2 U. o.. Oklevéltar 1. 104, és Torténelem 361, és kov. 1.
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mal, illetdleg annak egy-egv oltaraval, mint alabb latnp
fogjuk.

Zsigmond kiraly az iparpartolas mellett az ennek
forcalmat biztosito szabad kereskedelmet is elémozdi-
totta kivaltsiagaival. [gv 1388-ban a kolozsvari polgaroknak
Magvarorszag egész teriletén valo vasarokra, dsszes ariik-
kal, szabad jovés-menést, eladast és vasarlist engedélye-
zett.! 1404-ben (Jun. 20.) a vdmmenles kereskedést az or-
szagban jabban biztositja. Kevéssel késébb (1404 jul. 28)
az orszagon kivil: Velencze, Bécs. Cseh-, Morva- ¢és
Lengyelorszag felé s barmely mas irdanyban engedélyez
szabad kereskedést.® 1105-ben a varos eréditésére ad jogot.
Kolozsvarnak® és tobb mas varosnak is.

A varosok erdditésével a czéhekre is uj kotelessé-
gek haramlottak. A varfalak és bastyatornyok fennlartdsa
¢s védelme a polgarsag kotelessége 1évén: a czéheknek
rendszerint egy-egy erddrész, vagy bastyatorony adatolt
at gondozas végett. lgy a kolozsvari szabd czéh a maig

C

i1s fenndllo u. n. «Bethlen-bastyal»* a szilics-, kovacs-,
o6lvés-cz¢h és a tobbiek mas-mas baslyatornyot vagy
erddrészt kaptak fenntartas és védelem végett.

A XV. szdzad masodik felében még élénkebb mozga-
lom ¢s nagvobb lendilel mutatkozik a czéhek fejlédésében.
Matvas kiraly uralkodasa az iparfejlesztés terén oly jo-
tékony hatastinak bizonyull, hogy azt inéltan 0 korszak-
nak tekinthetjiik. Az orszag minden részében sirin ala-
kilnak ) czéhek, a régick kilejlédnek, magukat szabaly-

Jakab L. Kolozsvar torténete. Oklevéllar 1103, 1.
U. o. 113, 117. 1.

B0 0,0 1250 1.

A Erdélyi Mazeum 1900, 291, és 1905, 116., 173. 11

|



zatokkal latjak el, azokat megerdsillelik, rendesen a
varosi tandcs altal, némelyik magaval a kiralylyal.

Ebbél az id6bél mar témegesen maradtak fenn czéli-
levelek, melyek az elébbiekiél abban is kilonboznek,
hogy nemcsak altalanossidgban mozognak, hanem részle-
tesen intézkednek a czéhek szervezetérdl, beléletérd),
jogaikrol, kotelességeikrdl s egymashoz valé viszonyukrdl.

A Matyas korabeli czéhszabalyok annyira mintasze-
riiek voltak, hogy a kovetkezé szazadok nemzedékei is
hasznaltdk és fentartottak, legfennebb ujabb pontokkal
potoltak és a szikséghez képest mddositottak. Az 6
czéhszabadalmai annyiban is mintadl szolgaltak a XVL
¢és XVII. szazadbeli uj czéhet wlakilasainal, a mennyiben
az altala czéhszabalyokkal ellatott varosok (Buda, Pest,
Zagrab, Varasd sth.) gyakran kolcsénozték oda azokat
méas varosoknak. [gy Malyas kiraly alkotasai az ipar-
torténet lerén kihatottak a késébbi évszazadok folya-
mara is.!

A Matyas kirdly uralkodasa alatt az iparélet terén
mutatkozo nagy élénkséget leginkabb figyelemmel kisér-
hetjik a nagy kiraly szilévarosa czéheinek fejlédésénél.
Azok a kiralyl szabadalmalk, melyekkel a kolozsvari ovar
egyszerl polgéri hazaban szilelett nép-kiraly sziilévarosat
elhalmozla, sarkalta az iparosokat is. hogy czéheket ala-
kitsanak, s a mar meglévéket rendezzék és az eddigi
mintegy kebli szabalyaikat rendszeres czéhszabalyokka
atalakitsak és a varosi tanacscsal megerdsitiessék.

Matyas kiraly elsé iparkivaltsaga 1465-b6l Kolozsvart
a «Boldogsdgos Sziiz Mdria tarsasaga» nevet visel6 mar:
régebbi timdr-czéhnek azt az el6jogot biztositja, hogy

1 izekkel b6vebben foglalkozni itt szikséglelennek tartom,
a mennyiben alabb ismételve hivatkozom rajuk a czéhek intéz-
ményének ismertetésénél. Matyas kiraly tobh czéhlevele ki van
adva Kogachich-nal : Formulax solennes styli cz. m. és a varosr
monografidkban.
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senki mas ne vehessen nyers bort rajtuk kivil, de aztan
dolgozzak is fel. s a nem dolgozokat biintessék meg.*

A varos tanacsa 1467-ben a Aoodcsok négy czéh-
mesterének kérésére, a czéhet (hogy annal inhabb szol-
galhassanak a székesegyhazban a Szent Laszlé tiszteletére
emelt s altaluk fentartotl oltarnak) régi kivaltsagaikban
és szokasaikban megerdsiti és rendszabalyaikat ponton-
ként elészamlalja.®* Kizardélagos jogot nyernek ebben a
kovacsmivek készitésére. A vasalassal megbénitott 1o arat
felében a hibas legény, felében a mester fizesse meg, a
gyogyithatét a mester tartozik meggyogyittatni, de azalatl
alovat a tulajdonos élelmezi. A mesterek tartoznak a varos-
nak szaz szakallast (dgyut) harom arany forintért megkétni
sth. sth.

A kovdcs-czéh 1477-ben tujra megerésitielvén regi
kivaltsigaikat. néhany uj ponttal tobbitteti, koztik azzal.
hogy a mely kovicsmester zavargas vagy ostrom idején
nem siet hadifelszerelésével az 6 bastvatornyukhoz, az
mesterségélsl foszlassék meg, ha csak magat kelldleg
igazolni nem tudja.’

A lakatos-czelr 1462-ben a varosi tanacstol olvan
szabadalmakat és kivaltsagokal kap, minével a szebeni.
brassal és segesvari rokon czéhek éltek. 1475-ben ez a
tar:acs el6tt megerosilés végetl felmutatott, «<boldog emlékii
gseik altal» adomanyozott credeti kivaltsag levél mar
annyira el volt malva és a régiség allal megévédve, hogy
a miatt kellett megujitani.”

Az aranymiivescl (6tvosok) 1473-ban erésittetik meg

>

Jakab Llek : Kolozsviar torténete, Oklevéltar 1. 2120 1,
U. ott 22]. 1.

B UL ott 257, 1.

A Kiadta Jakab Llek 1870-ben Kolozsvar toriénete oklevél-
tiara [ k. 237, 1. 1472-r¢ Léve ¢és 248, 1. Finaly I1. 1871-ben az
Erdélyi Muzemmn-Egylet Evkonyvei V. k. 103. 1. hasonmassal, mely-
ben 1462 4ll. Ez a valdbbszinid a szoveg miall Js.

v
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és iratjdk at azon rcgebbi szabalyzatokat, (ere gesatcz
und artikel ausz eren registeren), melyeket az 6lvosok az
egész Magyarorszagon és féként Erdélyben addig is
tartottak. Mellékelve van a tanacstdl kiadott német czéh-
szabalyokhoz egy régebbi latin-nyelvii czéhszabaly, mely
részletesen elésorolja a mesterek, legények és inasok
jogait és Lotelességeit.t

A szabdk 1475-ben yjittatjak meg a tandcs altal «régi
eleiktél rajuk maradi» kivaltsagleveliket, melyek régisé-
gok miatt elrongyvolddtak. Kérésiiket arra alapitjak, hogy
az 6 czéhiik tartja fenn a székesegyhazban a Minden-
szentek tiszteletére emelt ollart és az 6sok inlézkedésé-
bél rajuk van bizva a varos erdditésének délkeleti szoglet-
bastyaja, melyet 6k latnak el fegyverrel, agyival, puska-
porral és minden felszereléssel.”

Ez a czéh 1s fennallott tehat mar a templom- és a
varfalak épitése idejében, a XV. szazad elején, sét mar
akkor tekintélyes lehetett, hogy a legfébb erédok egyiké-
nek, a maig is fennalld u. n. Bethlen-bastyanak védelmét
biztak ra.

A tfakdcsok négy czéhmestere 1479 ben erdsilteti meg
jogaikat és szabalyzatukat, hogy czéhiiket fenntarthassak
és a Szentlélek tiszleletére emelt oltarnak szolgalhassanak.®

A sziicsdk 1479-ben ujittatjdk meg részben ugyan-
azon szabadalmaikat, melyeket mar 1369-ben nyertek a
prémek kicsinyben valé kizarélagos vasarlasarél, némely
jabb, azéta alkololt szabélyzatukkal. Erdemil rovijilk fel,

1 A kivaltsaglevél eredetiben németiil pergamenen s alatin
czéhszabaly konyvalakban hartyan megvan a kolozsvéri 6tvosok
iratai kozotlt az Erdélyi Muzeum levéltaraban. Lz utébbi hata-
rozottan régebbi, s a XV. sz. elejérdl vald. Ismertette és kozolte
Finaly Henrik 1862-ben az Erdélyi Muzeum-Egylet Evkényvei 1. k.
1. 1. és Jakab Elek: Kolozsvar torténete, Okltr. 1. k. 242, L.

2 U. ott 250. 1.

3 U. ott 262. 1.
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hogy a Monostor-utcziban 1évé bastyatornyot 6k latjak
el hadiszerekkel, agyikkal, védmiivekkel és az 6 munka-
jokkal erdsitették és diszilették.*

Ez a czéh viheli legrégibb 1dére vissza a kolozsvariak
kozil okleveles bizonyitélkal fennallasa idépontjat, mert
mar 1369-ben is kifejezetten mint czéhel (communitas et
fraternitas pellificam) emlitik.>

A kéteéloerdk 1486-ban alkotnak czéhet és kérik meg-
allapitolt szabalyaik megerdsitését.®

Ez adatok osszevetése arra enged kovetkezletni,
hogy Kolozsvart mar Nagy Lajos és Zsigmond kiralyok
alatt szamos czéh és élénk ipariizés volt, melyek Mdtyas
koraban 1j lendiletnek indultak és mintegy uj életre
keltek, alapjat vetvén meg a varosi polgarsag anyagi jo-
létének és a kozmivelédés fejlédésének.

«Ez emlékek a kolozsvari czéhokat ... hasznos és
életrevald intézmények gyanant tintetik fel. Valamennyi
czéhtestilet alakdlasa féindokai abban koézpontositlnak,
hogy a czéhkedvezmények altal az iparososztalynak élet-
mddja javiljon s bdvebb és biztosabb keresetforrasai
legyenek, hogy ez vonzova tegye a varost s a szabad
polgari helyzet édesgesse oda a kiilsé honlakékat s hogy
az igy el6allott vagyonos polgarok névekeddé szdama altal
novekedjék a varos belsé ereje és tarsadalmi sulya. Ez
altal azt kivanldk elérni, hogy a polgarok egyfelél a
korona és kirdly iranti adoétartozasuknak, masfelél béke és
harcz idején varosvédelmi kotelezettségeiknek megfelelni
képesekké valjanak és hogy a buzgdsagokra bizolt oltar-

1 U. ott 263. 1.

2 Téves azért Findly 1. hite, hogy a czéhrendszer alkalma-
sinl a XV-ik évszazad masodik feléig a magyar varosokban «sme-
retlen intézmény volts. (lirdélyi Muzeum-Egylet Evkényvei V. k.
103. 1.)

3 Jakab Eleknél id. h. 270. 1.
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nak feldiszitése s kegyeletes szolgalata altal az egyhaz és
isteni tisztelet fényét emeljék s az emberi és keresztyén
miveltség terjedését eldmozditsék. Féczél a midipar érdeke,
a mesterségek emelése és tokéletesitése volt. Az e végre
rendelt inasi és legényi tandlas évei és probai, valamint
a mesterré avatas foltételei és a mestereknek s mihelyek-
nek folytonos ellenérzése a miipar fejlédésének kielégité
kezességei voltak... A mely intézmény az orszag iparat, e
nagy és draga erdeket velte hi oltalma ala ... s mintegy
kiildelést toltott bé: az a nultnak kevés arnvai mellett
is orokre fényes emléke lesz, mely gondos tanulmanyt és
tiszteletet érdemel».!

A mily élénk lendiletet vett az ipari fejlédés Matyas
kirdly idején IKolozsvart, gy ment az altalaban az egész
orszigban.? LEgyiitt jart vele a kereskedelem fejlédése.
melyet a miveészetparlolé kirdly szintén felkarolt és eld-
mozditott. O nemcsak biztositotta a szabad kereskedést
az orszagban, hanem védte a hazai kereskedelmet a kiil-
foldi versenytél is. Igy 1489-ben Besztercze varos kérésére
£s panaszara, hogy a moldvai kereskedék megkarositjak
a hazai szabokal a vasdrokra hozott kész ruhanemiekkel,
elrendeli, hogy a moldvaiak a vasarokon kész ruhdkat ne
arulhassanak elkobzas terhe alatl.?

Matyas kirdly ipar- és kereskedelem partolasa azt
eredményezte, hogy a XV. szazad végén Magyarorszagon
virdagz6 kézmiipars a polgarsag kozott, a czéhek kebelében
¢lénk testileti szellem fejlédétt ki. A néppel érzé igaz-
sagos kiraly fel tudta fogni, hogy az orszag ereje nem a
csekélyszamu hatalmasok, hanem a nép szélesebb réicgei-
nek jolétén és boldogulasan alapszik.

A czéhek fejlédésérsl pedig osszefoglaléan megalla-

1 Jakab Elek: Kolozsvar tovténete 1. k. 509. 1
2 Ld. a konyvészelben felsorolt irodalomban. ,
3 Ld. az Okirattarban.
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pithatjuk. hogy mig keletkezésik elsé nyomai a XI1II sza-
zadra nyulnak vissza, rendszeres szervezésiik Nagy Lajos
kiraly alatt a XIV. szazad folyaman megkezdédik, kifej-
I6désik és orszagos jelentéségik a XV. szazad végén érr
el a viragzas magasabb fokat.

A czéhrendszert tehal a kozépkor végén hazankban
is teljes kifejlédésében talaljuk, a mely igen jelentékeny
hivatast tollott be nemesak az 1parizé polgiarsag érde-
kemek elémozditasa kordl, de altalaban a nemzet kéz-
javira ¢s a haza védehnére is.



I1I.

Erdély ipara a fcjedelemséy koraban.
(1542—1690.)

A XVI. szazadban nem hogy fokozalos eléhaladast,
de inkabb visszaesést tapasztalunk a XV. szazad virdgzo
és élénk fejlédésnek indult iparaval szemben. Ennek okai
az orszag szomoru politikai helyzele, az orszag szétdara-
boltsaga, a torék hdéditds, a kiil- és belhaboruk voltak,
melyek a békés munkalkodasra, az iparra és kereskedésre
egyaltalaban nem voltak kedvezék. Velejart az idék viharos
jarasdval minden békességes foglalkozas pangasa, az
altalanos elszegényedés s olykor nyomaszté dragasag.
Mindossze Felsémagyarorszagot s még inkabb Erdélyt
tarthatjuk kivételnek. A belhaborak zivatara ugyan a XVIL
szdzad elsé felében ezeken az orszagrészeken is érezlette
pusztité hatasat, de meg volt kimélve legalabb a kiilsé
ellenség, a térok beiitéseitél. Az anyaorszdgban joforman
csak a felsémagyarorszagi varosok voltak menedékhelyei
az iparnak. Erdély kiloénvalvan és fejedelemséggé alakil-
van, nemzeti politikajaval karéltve az iparfejlesztés terén
is hd maradt a régi hagyomanyokhoz s mintegy oazisként
a sivar pusztasagban, tovabb apolta és fejleszietic a nem-
zeti 1part.

A mig a magyar orszaggyilések a XVI. szazadban
a nemzet szaz bajaval kiizdve mélyen hallgatnak ipar-
igyekrdl: az erdélyi orszaggyuléseknek allando gondos-
kodas targya az ipariigy, legalabb orszdgos vonatkozisai-
ban, mert beliigyeikben a czéhek o6nkormanyzatot élvez-
tek s kozvetetlentl a varosok hataskorébe tartoztak.

Kornfeld-kényvidar. VI. 4



Iranyado elv az volt az egesz orszaghan, a mit
Verbgezy 16rvénykonyve mar a szazad elején hirdetett, hogy

«a szabad varosok, nemkiilénben sajat czéhiikben és ma-
guk Lkozott a kereskedok, kalmarok, szahék, sziicsok, vargak,
timarok és mas mesteremberek is a fejedelem megegyezésével
statutumokat (rendszabalyokat) hozhatnak, csakhogy ezek igaz-
sagosak ¢s lisztességesek legyenek, masok jogaiban és szabad-
sagiaban kart ne legyenek ¢s sérelmet ne okozzanaky.!

Az erdélyl orsziggyililések ezl tartva szem el6tt a
czéhek bels6 tigyeibe nem avatkoznak; de a kozérdeket
védik s félént az iparczikkek &aranak megszabasat sajat
jogkoriikbe vonjak.

A XVI szazad masodik fele.

Erdély a XV1. szazad kozepén (1542-t6] kezdve) alakul
kilon fejedelemséggé, minthogy Magyarorszag nyugali
részétél a térok hodoltsag elvalasztotta. Mihelyt 6nallo
allami ¢letet kezd élni, mindjart kiterjeszti gondjat az
ipar és kereskedés fejlesztésére.

Igy az 1556-1ki apr. orszaggyilés eltiltja a mészarosokat
az 6krokkel valé kereskedéstél, tiltott arijok és mesterségok
elvesziése terhe alatl.

Ugyanaz az orszaggyililés ama panaszokra, hogy a
mesteremberek kettds aron araljak miveiket s a polgér-
mesterek cléterjesztésére, hogy 6k a varosi tandcscsal
arszabalyzatot dolgoztak ¢s adtak ki irashan, de az ipa-
rosok nem akarjik azt kovetni, azt hatarozia, hogy a
tandcs szoritsa O6ket az arszabashoz addig 1s, mig az
orszaggyiilés maga dolgozna ki ilyet.”

-1 WerbGezy Islvan Harmaskonyve, Kolozsvari Séndor és
Ovari Kelemen forditisdbuan, Bp. 1894, 283. 1.
2 Erdélyi Orszaggyiilési Emlékek L k. 378., 379. L.
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Az 1556-iki aug. orszaggyillés elrendeli a véarosok
el6ljaréinak, hogy ellendrizzelk a kezmivesekef, hogy ne
kényok-kedvok szerint, de az arszabas szerint aruljak
miveiket s-az ellenkezbéket biintessék, mert kilénben dket
hintetik meg. Egvben eltiltja a lovak, saruk és héraruk
kalfoldre kivitelét.! ' :

A kovetkezd orszaggyiilés (Kolozsvart 1596 nov. 20.)
tényleg kiadott egy-drszabalyzatot (limitatiot), a mely
iparczikkenként meghatarozza a szlicsék, mészarosok,
timarok, vargak, szijgyarlok, kotélverdk, kadarok, 6tvosok,
szabok, szérmivesek. kerékgyarlok. kovacsok. lakatosok,
nyergesek, kannagyarték, onmivesek és paizsgyartok mivei-
nek térvényes arat. Nevezetes ipartorténetr adalékok vannak
benne, -a latin szévegben az iparczikkek magyar nevei 1s
eléfordalvan.? Erdekes adat, hogy az 6tvosok e szerint
csak 10 latos eziisth6l dolgozhaltak; sarga rezet® nem
aranyozhattak ; bélyegzdjiiket ra kellett nyomni miveikre.*

Az 1558-1ki jun. orszaggytlés ujabban is elhatarozza.
hogy a fejedelem el6kelé nemeseket kiildjon a varosokba
és szasz székekbe, kik a polgarmesterekkel és kiraly-
birdkkal a kézmiveket limitaljak meg és 6 telsége nevében
rendeljék el az orszag végezése szerint az iparosoknak,
hogy mennyiért araljak miveiket.”

Ez a bizottsaig — ugy latszik — nemcsak elvégezte

LU ott 1. k. 585. 1.

2 Pl. 4 rokabér ara 1 forint; egy réokabatas «suba» 7 forint.
bharanybdérsuba 60 dénar, farkasbér 1 frt., 6korbér 80 d., «deli
suru» 14 d., egy fejelés 12 d., «veres ham» 25 d., «dolman» 40 d.,
«fejér szir» 46 d., «fekete sziirs 40 d., 4 kocsikerék 2 frt., fejsze
20 d., kengyvelvas 20. E '

% Az 1560-ikt limitatiéban ez megujitatvan, az 1556-ikiban
allé «cuprum» helyvett «fulvum cuprum wulgo «wennecze reez»
(t. i. venécziai = velenczei réz!) all (U "ottt 181. 1) .

4 U. ott II. k. 60. L .

5 U. ott II. k. 99. L.
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feladatat, de a megallapitott arszabast az orsziggyiilés elé
is terjeszietle.

Az 1560 marcz. Enyeden tarlott orszaggyiilés ugyanis
elfogadja a «szasz urak» arszabdlyzatat az iparczikkek
adasa és vevése feldl ¢s azt az orszaggyilési végzésckhez
csatoltatja. Elrendeli azt is, hogy mindent a szerint ardl-
janak ¢és vasaroljanak. Ha pedig az eladdk tobbet kovetel-
nének, a vevék avaros birdjahoz forduljanak s ez koteles
az arat a vevfének a meghatarozott &aron atadni, arat
maganak tartvan meg. Ha a biré ezt clmulaszlana, a vevé
jelentse fel a kincstari jogiigyigazgatonak, a ki koteles
a birot a kirdlyi torvényszéknél perbe fogni, a hol 200
frira biinlelendd, melynek 2*3j-ada § felségeé. !’s-ada a
panaszos félt illeti. Hozzdadvdn, hogy a kézmivesek a
nckik t6bbe kertlt arakat szent Gyoérgy napig az el6bbi
darakon adjak el, azontul az uj arszabas biintetés lerhe
alatt kotelezé.

Az orszaggyilés azt is megszabja, hogy a nemesck
jobbagyai is lartsak magukat az arszabalyhoz s pl. roka-
bért harmat adjanak egy forinlért, baranybdrt 25-6t sth.?
Az Uj drszabalyzat mellékelve van a térvényczikkekhez.
a kiraly (Janos Zsigmond) alairasaval® Az 1556-ikilicz
képest ebben némi aremélés (10—20 %) mulatkozik.

1566-ban a tordai orszédggytlilésen «az mives népek
mivok avagy marhajok eladisa feldl végeztetett, hogy az
orszag czel6lt valo gyilésében végeztetelt articulusok
minden rendiben épen megtlartassanak, azon biintelés alall,
mely azon elébbi artikulusokban meg vagyon irva.?®

A panaszok azonban ¢ slrin ismétlédé végzésck
daczara sem szintek meg, mert az 1569-1ki jun. tordat
orszageyilés szikségesnek latja a varmegyckben egy-cgy,

Lottt 11 ko177, 1
oottt 178, 1.
#lrdélyi Orszaggyilési Emlékek 1. k. 302, 1.

M
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a {8ispan, egy szolgabird és egy fénemes személyébdl allo
bizottsag altal ovizsgdlatot rendelni el ellenérzés és a
kihagasok megtorlasa végett.

Az érdekes és tanulsagos torvényczikk szerint @ «Az mives
emberek dolgdban végeztetett ez: hogy mindenféle mives
emberek az alabbi articulus szerént valé limitatiokat igazin
megtartsak. Mely limitatick megtartasdba ilyen alatt megirt
mod végeztelelt : hogy az mely vérosoknak joészadga az mely
varmegyébe vagyon. azon varmegyebeli ispanok, egyik ecgy
szolgabiroval egy féonemes ember velek lévén, megczirkaljak
az mives népeket minden kulesos varosokban, oppidumokban
¢s minden helyeken, és az kik talallatnak valakinek igazan
panaszara. hogy az elébbi limitatiokbol kihdktak volna, tehat
az olyan varosbeli biron megvehessék, minden perpalvar nélkiil
az mostani arliculusnalk ereje szerént az 200 forintot és urunk
& felsége tarhazaba szolgallassék. Azonképen kiilsé varosok-
ban és falukban ezen méd tartassék meg. Ha kedig (= pedig)
az. biré a 200 forintol meg nem adnaja, azon ispanok hijak az
urunk 6 felsége udvaraban. és ott két annyén maradjon.

Ez az mod tarlassék meg az székely uraink kozotit is.

Ezt is hozza 1évén. hogy valumely meslerember, t. i
kovacs vasat béven nem tartana, avagy egyéb rendbeli mes-
terember, akarmi névvel neveztessék. szerszamol, kibol mivel-
hessen, az mostani intézésre vald bossziusagaban nem tartana:
tehat hazat és marhajat kiralnak 6 felségének foglaljak, 6
magéat kifizzék az varosbél, mind falubol.

Végeztetett cz kozonséges akarathol : hogy az orszaghol
senki sc gyvartott. se gyartatlan Dboérdket, semmifélét ki ne
merjen vinni. Ha ki ez mostani végezéssel nem gondolvan ki-
vinnéje. tehat az marhat mindenektél. az kik reaja talalkoznak,
minden perpatvar nélkiil. ezen articulusnak erejével elvehessélk
maguknak. [la kedig (= pedig) valamely szics, limar és varga
ez limitatiok felett dragan votték volna a béroket, szent Marton
napig cladbassa, a hova akarja; annak ulinna minden ember
tartsa magat a limitatidhoz.»!

1 U. ott II. k. 364. L.



Hogy a torvény végrehajtisa ilyen nehézségekbe iit-
kozott, annak mélyebb oka lehetett, nem csupan az arasolk
onzése ¢€s nyereségvagya. Az dremelkedés, az u n.
dragasag. akkor 1s napirenden volt, akir manapsag s
mihelyt egyik ardczikk ara emelkedell, a tobbi is kovelle.
Ehez képest a linitatidkat is siirdn kellett valtoztalni,
hogy a hivatalos arszabas az élettel 1épési tarthasson.

Az 1571 1k1 jan. Vasdirhelyen tartott orszaggyilésen
caz mives mesterck miveirdl Gjabb crendelet végezietetty,
a mely az 1560-ikihez képest némely részében nem val-
tozik, de tobbnyire mégis itt-ott 10° ; emelkedést mutat.
Lz a limitatio mar magyar szdvegd, a két el6bbi latin.
[d6kozben valtozolt Al az orszaggyilési végzések nyelve
is latinboél magyarra® (A czéhiratok is ez 1d6tajt valnak
magyarrd a magyar vidrosokban.)

Az arszabas sz6l a eszécsekrdl, a timarokrol, varga-
mesterekrél, mészarosokrol, szappangyartékrol, szijgyar-
tokrol, kotélver6krdl, kadarokrol, otvesekrél, szabdkrol,
szérmivesekrol, kerekesekrél, vasarrassokrdl (!), a kovaesok
mivérdl, lakatosokrdl, nyereggyartokrol, pamg)altokrol és.
az 6nmivesekrél».? ‘

1 Az 1564-iki még latin, az 1565-iki mar magyar.

2 lirdélyi Orszaggyulési Emlékek 11 k. 379. 1. Néhany tételt
tanulsag okaért ¢s dsszehasonlitastl a 1556. és 1560. limitatioval
(melyct zarjelbe teszek) atveszek: U. m. «Egy jo rokabdrt adja-
nak den. 40.. egy jo hatsubat fl. 10» (I556-ban 20—25 denar, 7—%
forint ; 1560-ban : 25—33 d., 7—9 frt.); farkashoér 1 frt., 1 6koérhér
60, tehénbdor 40 dénar. «ligy kicsinalt éreg okorbor» d. 80, tehén-
bér 60, juhbor 18 dénar (80, 50, 13 — 80, 50, 13 dénar). «Deli saru»
16 (14—16), «férfinak vald fejelés d. 16, asszonyallatnak d. 12 (16,
12 — 16, 12). «Has masfél font egy pénzen.y «Veres himy 35 dénar
125, 32.) «az hordokat gy adjak, hogy valahdny veder lészen benne,
annyi pénzen adjadk és soha feljebb ne adhassdk». «Az kadakat.
azonképen valahany vedresck lesznck, annyi pénzen adjak.n

«Az Stvesekrdl. Az 6tves mesterck 15 laton valé eziisthol
miveljenck minden miveket és aliabbvalobol semmiképen ne. s
az czéhmesterck minden nyolczadnap eljirjadk az 6tves mestercket,
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Biintetd zaradékkal is ellattak, az elébbi torvény-
czikkek alapjan 200 forint birsagot vetvén az arszabas
ellen vétére.!

Janos Zsigmondnak ez volt a harmadik és utolso
arszabalyzata. Két ho mulva 1571 marcz. 14-én meg-
szlint éinI.

Az 1571-1ki vasarhelyl arszabas sem elégitette ki az
érdekelt feleket, mert félév mulva, az 1571 nov. 19. kolozsvari
orszaggyilés Bathory Istvan az u) fejedelem .altal mar
felulvizsgalatat rendeli el. Igy szdl a végzés:

«Arak eladasok és vélelek feldl valo limitatick feldl az
orszag azt végezte, hogy urunk 6 nagysaga (t. i. a fejedelem)
commissarinsokat bocsasson a szaszsag koziben Szebenben egy
rovid bizonyos napra, hova minden varosbeli birak és mesterek.
arosok gyiljenek és az clébbeni vasarhelyi limitatiot meglat-

meglassak 6ket, kik kozilék mint miveljen és kinek-kinek jele
avagy pecséli rajta legven az 6 mivén, hogy csalardsag ne legyen
benne.»

A szabdkndl: «breg felsé ruha s haczoka» 40 dénar (40, 40
d.) «karasia és Idremberge (nirnbergi) nadrag» 16 d., asszony-
cmber szoknyatol, hosszu 16rembergbdl és braszlaibol csinalttol
d.24. (20,20 d.), dolman 40 és 20 dénar 40—25; 40-20), oreg fejér
szuir 60, fekete 45. dupla és nem dupla dolman, sziirke 38 d. (46—40;
46—40—32 d.) '

Gyapju méazsaja 2 {rt. (2 — 1 frt 50 d.) «Egy kocsit csinalja-
nak 2 frt 30 dénarértr» (2 — 2 frt 50 d.), kocsikereket 25 dén.
(5—25 d.), két kapaju nyereg 1 frt 50 dénar (1'50 — 1.50), egy jo
paizs 70 dénar (1556-ban: 75 d.).

1 Végezetre miérthogy a kézség alféle ardaknak eladasokrol
¢s vételckrdl vald cdgezéseket csak necetséggel, csiufsdggal
mulattdk el, nem boécsilvén meg, hogy Felséged is pdcsétivel
confirnalla : annak okajért konyergink Felségednek aldzatosan,
hogy Felséged tartassa meg az el6bbeli articulusok tartasa szerént
kétszaz forint birsdg alatt, melynek két része Felségedé, az har-
mada az panaszléé legyen, melyet Felséged vétessen meg az
ispanokkal, kiralybirdkkal kedvezés nélkiil». (Erdélyi Orszaggyilési
végzések II. 385. 1.)



36

van. az melyet helyen kell benne hadni, helyen hagyjanak, az
melyet helyen nem kell hadni, megjobbitsak és urunk 6 nagy-
saganak vigyék. O nagysaga meglatvan tanacsival 8szve, az
limitaliol kipublicaltassa, ha neki tetszik. és az tordai gvilés-
ben (1569.) végezetl biinletés alatt megbiintetiesse. Ls ennek
megtartasara az minemi jobh modokal talil 6 nagysaga, azokat
megtartassa mindenféle néppel. hogy az orszig végezése ennek
utanna ne gyalaztassék az koznéptol, mint cnnek elétter.®

Az W) arszabaly valoszintleg elkésziilt, de az 1572-iki
maj. orszaggyilés «a limitatio dolgat halaszlotta a jovendd
ayilésre, hogy annak kipublikalasa felél akkor szdljunk, de
iey, hogv az alalt a polgarmesterek, birdk, tanacsok ugy
viseljenek gondot, hogy a mesteremberek semmit ne
dragitsanak, s6t a mennyiben lehet, mindent megmeérté-
keljenek» (t. i. leszallitsanal).”

A kovetkez6 orszaggyilést a rendes szokas szerint
még ugyanazon 1572. év §szén kellelt megtartani.? Ekkor
kellelt torténnie az 1] arszabaly elfogaddsanak és kihirde-
tésének, mert késébb (1591.) hivatkozas térténik a Bathory
Istvan nagyszebeni limitati¢jara, a mely 1592-ig (tehat 20
allo esztendeig) maradt érvényben, a mikor is ennek
modja szerint készitettek 0j arszabalyzalot.

A Bathory Istvan uj szabalyzata sem hozta meg a
kivant megnyugvast és békés 6sszhangot az eladd és vasarlo
kozonség kozott, mert mar az 1573. ma). tordai orszéggyilés
élesen kifakad a dragitas ellen, felpanaszolvan, hogy «az
mives népek . .. ez bé idében is, mikor az Uristen min-
denekel az 6 ajandékabol béségesen reank oOnlotl, az 6
miveknel aral nem akarjak kisebbiteni, hanem inkdbh az
orszag végezése ellen naponként nevelni igyeksziky. Intik

L UL ottt 11 5030 1.
t. olt 1. 529. L

% Errdl azonban nines emlékezel az Erdélyi Orszaggyiilési
liinlékekben. Az 4j limitatio sem ismereles.

™
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azért a polgarmestereket, Dirdkat, «hogy az mives nép
ko6z6tt rendeljék ugy az 6 miveknek eladasokat, hogy ez-
féle panaszok és Isten ellen valé eladasok ne térténje-
nek»... A jové gytlésen gondoskodni fognak, «hogy
ezféle istentelen szertelenség kivettessék kozilik, mely
semmi keresztyén orszaghan nem talaltatilo».*

Ez a kilatasba helyezett intézkedés azonban elmaradt.
mert Bathory Istvan fejedelem és az orszag idejét egyéb.
politikai- gondok vették igénybe. A megbukott fejedelmi
vetélytars Békés Gaspar partoskodasa, majd tdmaddsa. a
szentpall csata (1575 jul. 9.). félév mulva a gyézelmes
Bathory Istvan lengvel kiralylva valasztatasa s 1576 tavaszan
Lengyelorszagha atkoéltozése nem engedtek 1d6t és nyugo-
dalmat arra. hogy a kézmivesek tigyeivel behatobban
foglalkozzanak.

Csak az 1577-iki dpr. tordai, majd az 1578-iki apr.
kolozsvari orszaggyiilés veszi fel ismét az elejtett fonalat
s a dragasag ellen Lkiviteli tilalomnal probal védekezni.

«Juhot, czapot és keeskét fejedelem hire nélkidl ki ne
merjenek vinni az orszagh6l semmi rendbeli emberek . . . feje.
joszaga vesztése alalt ... Boért is azonképen hogy az moves
nép ne panaszkodhassik az béréknek dragasiga felél. Kinck
az 6 mivoknek is az arat szallitsak. Azonképen lovakat ki ne
vigvenelk.»

Némi részleges drszabalyozast is végeznek, kimond-
van, hogy egy o6korb6rnek az ara feljebb ne menjen 65,
tehénb6rnek 40 dénarnal (1571-ben 60—40 d. volt). Tima-
roknak, vargaknak, szijgyartoknak val6 juh- és kecskebér
otivel-hataval egy forint.

«Semmi rendbeli ember bérrel ne kereskedhessék, hanem
csak az fejedelem és az 6 nagysiaga embere az mives népncek
azon aron adja az 1ért. az mint maga veszi ; de mindeneknck

1 U. ott I1. 54I. L
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clétte az mives nép vehessen minden rendbeli bért az mésza-
rosoktoly.

«Az varasokon pedig az kiralybirak, polgarmesterek és
crzéhmenterek lassanak az mies népeknek mivekhez, hogy az
bérnek arahoz képest rendelhessik az 6 miveknek eladésat.
Azonképpen mezévarosokban is és falu helyeken is az birakiol
condviselék legyen kétszaz forint biintetés alatt . .. Varmegye
kézl penig az ispanok biintessék meg az engedetlenekety.!

A kiviteli tilalmat 1585-ben kiterjesztik az aranyra
(vert és porarany alakban). Eltiltjak, hogy «innét az or-
sz4gbol velenczei marhaért (t. 1. ékszerekért) senki kercs-
kedé ember ne menjen, hogy azféle heaba valé aproélék-
kal az orszadg kincse ki ne hordassék».”

1587-ben elliltjak a hatas- és szekeres lovak kivite-
Iét.* 1588-ban ismét a bérkivitelt.

A dragasag ellen valé védekezés nyilvanul abban is.
hogy az idegen kereskedék bejovetelét hol eltiltjak, hol
ismét megengedik. '

1578-ban azt hatarozzak, hogy «gérég, se idegen ni-
pek ez orszdgba semmi marhaval kereskedésnek okaért
be ne jéjenek» — csak Karansebesig, mint «letevé hely-
hez tartsa magats.”

1579-ben értvén, hogy caz goérégdék vakmerd bator-
shggal ... ez orszigot szerént-szerte jarjak, torokoket is
melléjek vévén, juhot, berbécset szabadon kivisznek, ki
cz orszagbeli kereskedd népnek is, mind pediglen ez or-
szagnak nagy nyomorisagéara esméronk lenni»: végezték,
hogy marhdjokat elvegyék.”

1585-ben gorogok és olaszok csak a fejedelem kiilor
engedély-levelével kereskedhellek Erdélyben, «de azole
is se lallért, se aranyat ki ne vigyenek».®
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1588-ban épen ellenkemleg a szabad kereskedelent
megnyitasaval vélik a dragasag e]lenszeret megtalalni.
A 23. t.-cz. szerinl.

«Miérthogy ncm az szik, hanem az b6 marha? teszen
oles6sagot. végezlik a gorég és egyébféle arusokrél, hogy az
01'szag])an, az szdsz arosol\nak privilegiumoknak tartasa kiviil
minden helyeken, mind mez6, mind kulesos varosokban sza-
badon jarhassanak, de 6k is biintetés alatt aranyat, tallért ki
ne vigyenek az orszaghol. — arajokat is reank ne dragitsak.
hanem képes aron adjiky.? '

1591-ben megint ezzel ellenkezéleg érvelnek és-hata-
roznak, az idegen kereskeddk kililtasarol:

«Az gorogoknek ez orszagban vald hé¢joveteleket és szabad-
jarasokat mindenkor veszedelmesnck lattuk és itéltilk, kiknek
héjoveteleket és kereskedéseket csak cgy okbdl itéltik, hogy
a torok marha (t. 1. ara) olesoédjék, azt pedig, hogy-tallért,
aranyat ki ne hordjanak, megtiltottulk volt: kibél az kévetlke-
zett, hogy mindennemii marhdkat, valamit béhoznak, cl-
drdgitottak, s6t naponként nevelik arat. Evvel nem elégedvén,
az itt vald csizmazidktsl afféle marhdt 111/eze)eqze/el)&cd-
nek. Tetszett azért, hogy a kozonséges gorogolk, kiknek orok-
ségek és hazuk az \ag.,) sagod (t. 1. a fejedelem) birodalmaban
nincsen, azok- az letévé helyeknél bellebb ne johessenck. Az,
kiknek pedig "hazul, orokségek az Nagysdgod birodalmaban
vagyon, azok is kiiljebb marhavételre az letévé helycknél ne
menjenek. de azok is esak torék marhaval (t. 1. aruaval) keres-
kedjenek. Ha kik ¢ kiviil (t. 1. ez ellen) cselekedncek, 6 magok
imegfogassanak ¢és marhajok clvétessék, karacsonig penig az
orszaghol mindenestél kitakarodjanak».®

Ugyanezen az 1591-iki nov. orszaggyilésen az areme-

1 A «marha» itt nem barmot, hanem arut jelent.
2 U, o. IIL 343 1.
3 l. o. II1. 391. 1. A letévd helyek : Karansebes és Talméacs.
A gorogok alatt éltal:’lban kereskeddé értetnek.
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lések miatt uj arszabaly készitésére Nagyszebenbe feje-
delmi megbizott kikildetését rendelik el.
A végzés igy hangzik :

(3L) «laljuk azt is, hogy az mives emberek mindent el-
dragitottak : tetszett azért, hogy miképen az bodog emlékezeti
Dtedn kirdly cajdasdgdban ahoz rendelt fészemélyek altal
Szebenben meglimitaltattalk volt (t. 1. 1571-ben), Nagysagod
(t. i. Bathory Zsigmond fejedelem) ez jové karacsonig bocsassa
foemberét oda és most is ott Szebenben az akkori méd szerint
és ez moslani 1d6h6éz képest mindenféle mives embereknek
miveket meghmitaljalo.!

Ugyanakkor megujiljak a vad és egyébféle bérok
kivitelének tilalmat, 200 forint bintelés terhe alati.”

Az aramegszabas 1591 novemberében megtoriént és
az 1592-ik évi apr. orszaggyilés elrendeli életbelépletését,
200 forint bintetés mellett.?

Balhory Zsigmond fejedelemnek emez elsé s egyszers-
mind neki s a szazadnak is utolsé arszabalya osztozott
elddei sorsaban: nem elégitette ki az eladdkat, az ipa-
rosokat, a kik nem tartottdak magokat hozza, hanem ez-
utan is, mint tobbnyire eddig is mnindig, énkényesen szab
takk meg az arakat.

Az 1593 szept. orszaggyiilés mar felpanaszolja, hogy
«az. minémi limitatiot Nagysagod kegyelmes akaratjabol
az elmult eszlendében publicaltalott vala... sohol semmi
helyeken nem observaltatik... mindenféle mivel kétszer
ardn kell megvenniinky. Ujra elrendelik tehat az arszaba-
sok meglarlasat a szokolt hiintetés mellett.*

=

Lrd. Orszaggyiilési Emlékek 111, k. 593. 1.
UL oo IT1L ko 394 1
U o0 ML 402, «Tetszell, hogy miképpen Nagysigod az
limitatiol véghez vitle, azt immar observaltassa is Ngd mindeniitt
az birodalomban.s A limitatio toredéke kiadva u. o. I k. 575. 1.
AU o0 T1L 417,

|4
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1594-ben ujra a szabad kereskedelemmel prébalnak
segiteni a dragasagon s beeresztik a kilfoldi kereskedds-
kel, de eltiltjdk «a szarvas és egyéb vadbéroky kivitelét.!

1595 apr. ujra kimondjak, «hogy az arés és mives
embereknelk mivek és marhajok, az mint c¢lé6bb meglimi-
taltatott, az szerént adassék. ... Mives emberek, ha a limi-
tatio ellen cselekednének, mindjart 12 forintra bintel-
tessenek, melynek két része a biraké, harmada az panaszlo
félé legyeny.®

1595 decz. a poszto ardt, mely «gen megdragodott»
orszaggyilésen hatdrozzak meg, biinteiés alatt.”

1596-ban ujra elrendelik, hogy «az mives emberek
az. 6 mivekel az limitalio szerént tartozzanak adni, azon-
lképen egyebek is. minden rendck bért, gyapjat és egye-
bet az mives embereknek az limitalio szerént adjik».*

IK6zben 1581-ben megszabjak, hogy a varosok vasar-
pénzil a mives emberlsl 2 dénarnal tébbet ne vegyenek.™
1588-ban végeznek az 6ilviosok visszaélése (tulfizeltetése).
ellen.® 15Y3-ban a ki- és bevandorléo mesterlegényelk pana-
szara és védelmére elhatarozzak, hogy a hatarszéli vamos.
helyeken caz szokoit vamnal, egy-egy pénznél egyebet
rajtok ne vegyenek».”

A XVI szézad végén felijul a régi panasz a draga-
sag ellen s mint a mi korunkban. {6ként a hiusdra-
gasdg valik nyomasztévd, a mi ellen ahhoz az orvos-

1 1. o. 11I. 437. «Latjuk azt is, hogy az gérég ards népnek
az orszaghol valo kirekesztése is nagy szikséget és fogyatkozast
lhozott, végeztik azért, hogy azok is szabadon bejohessenek ¢s.
marhajokkal koéztiink szabadon kereskedlhessenck.»

2 U. o. III. 475.

3 U. o. III. 487.

. 0. 111 500. 1.
o. . 161.
o. III. 244.
o. 1. 427.
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lasi modhoz folyamodnak, hogy baromkiviteli tilalmat
hataroznak el .

N

«Nyilvan lehet Felségednél (igy szo6l az 1597 apr. gyula-
fejérvarl orszaggyilés végzése) ez mostani sziik dénck alla-
potja. minden varosban, f6képpen az Felséged lakohelyében (1. i.
Gyulafehérvart) az ITuiseleség mely igen megsziikiilt ¢
drdgedott : mely nem egyébbél esett. hanem hogy minden
embernels, méas orszagbhél valdknak is. szabad az barmot orsza-
gunkbol kivinni. ki miatt orszagul nagy fogyatkozast szenve-
diimk. Tetszett azért. hogy semmiféle barmot se Erdélybél. se
Magyarorszaghél az Felséged birodalma kivél kiilsé birodal-
makba senki ne vibessen ; mindeniitt valé kapitanoknak és
harminczadosoknak erre vigyazasok legyen és clvehessék L6l-
lik az marhal, ha kit ebben deprichendalnak» (rajtakapnak).?

Még tovabh .mennek a kovelkez§ évben, midén az
1598 jan. orsziggyillésen nemcsak «a barmoknak kivitele
feldly alkotott eltillé végzést ujitjak meg, hanem az ipar-
czikkel Livitelet is eltilfjak az orszag hatarain kivil.

«Az mi pedig nézi a mives embercknek miceknek kigite-
lét, arrol tetszett. hogy azoknalk kivitelét az O felsége birodalma
légyon az hatara ; ki ba kiljebb vinné, a ki rea talal, szabadon
elvehesse téle. Az harminczadosoknak is és tiszibeli emberénelk
léeyon vigyazasok rea, hogy- kiljebb annal afféle marha ne
vitessék, se Moldvaba. se az torok birodalomba.y 3

A szazad végén felhangzik még egyszer a panasz az
iparczikkek aranak emelése ellen.

Az 1599 marcz. medgyesi orszaggyidlés feljajdul, <hogy
noha sok dologhan a materia bévebb és olesobb, mindazaltal

7

1 1571-ben is csak «az magyarorszagbeli (partinmbeli) 6 felsége
hivei tulajdon 6 magok szikségekre» vehettek paripakat és egyéh
marhikat, mdas senki ki nem vihetett. (Erd. Orszgy. Eml 11379, 1.)

% Erdélyl Orsziggyilési Emlékek IV, k. 123, 1.

U o0 IV 133, L
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az mives emberek anndl inkabb reank dragitottak mivékety.
Mas orvoslds most sincs, mint a szokolt hatarozat, «hogy az
limitatio minden helyeken observaltasséky (megtartassék).
«Melyre ha az polgérmesterek és varosokbeli birak gondot
nem viselnének, az elébbi articulusok tartasa szerént meg-
hiintettessenek. Hogy penig az mives embereknek is ebhél fogyat-
kozasok ne légyen, tetszett, hogy az bért az orszaghol kivinni
szabad ne légyen, Felséged hire nélkily.?

Ez egyszersmind utolsé ilynemi térvényczikke Bathory
Zsigmondnak, a ki még azon az orszaggytlésen atruhazta
afejedelemséget bibornok unokaécscsére, Bathory Andrasra.
Ezzel felnyitotta a zsilipet a szerencsétlenségek 6zone
l6tt, melyek nemsokara elboritottdk a szegény orszagot.
Mihaly oldh vajda betdrése, a bibornok-fejedelem orgyilko-
sok altal megdletése, majd Barta csaszari tabornok hely-
tarté rémuralma, Székely Mozes fejedelem harcztéren el-
esése s az orszag leigazasa gyors egymasutanban kovette
egymast 1599 és 1604 kozott. Szomora dlmenet a X V1. sza-
zadbél a XVll-ikbe.

Betet6zte a polilikai elnyomatast a XVII. szazad els6
.éveiben a nagy szarazsag, terméketlenség s az ebbdl szar-
inazott éhinség, ugy, hogy halomszamra haltak az embe-
reck éhen s a nép nemcsak firészporbol és korpabdl ké-
sziillt kenyeret, fagyokereket evett, de megeite a holtteste-
ket 1s s eléfordult, hogy az emberhisl nyilvanosan aril-
tak. A rémité nyomort beteldzte a pestis, a fekete halal
kitorése és pusztitasa. Méltan felséhajthaltak a szegény
crdélyiek, hogy orszaguk olyan volt eddig, mint egy dusan
termé paradicsom s ugy éltek benne, mint a nyulak a
kaposzias kertben; most az igavoné barmok elpusztaltak,
a foldmivelés pangolt, az ipar(izés megszlint s a régi
gazdagsag és bdség helyébe a nyomor és inség kol-
tozott.

1 Erdélyi Orszaggyilési Emlékek IV. k. 275. 1.
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A XVII szazad elso fele.

A politikai elnyomatasnak, mely Erdélyt a XVII. szazad
elején leigazta, Bocskay Istvdn felkelése s az erdélyi feje-
delemséget visszadllito «bécsi béke» vetelt véget 1606-ban.
Uj korszal hajnala derilt fel, a romokbdl uj élet fakadt
s a pusztulasbél kibontakoz6 orszdg lassankénl vissza-
nyerte régi erejét.

Az iparélet terén is 0j élet, serény tevékenység, drven-
detes ujjasziiletés kovette a nagy visszaesést.

Az iparélet szabalyozasara a nevezelesebb intézkedé-
sek a XVII. szazad folyaman a kévetkezok:

A csaszari biztosok altal 1603-ban a hatéarszéleken
felallitott vamok, az u. n. harminczad szabélyozasa a
régebbi, a fejedelmek 4altal megallapitott vamtételeket.
szabta meg iranyadodl a harminczadosok szamara.

E szerint pl. egy 6kér vamja volt 50 dénar, 100 6korboré
5 frt, egy hermelin subaé 5 frt, rokaboér subaé 50 dénar. Egy
vég posztoé mingség szerint 4—1 frt? és az olcsébb fajta
6—50 dénar; az aranyas és sclyeinszovetek vamja dragabb.
A kiilonboz6 fajtak, nevek cldsorolasa tanulsagos miveltség—
torténeti adalékokat tartalmaz arra nézve, hogy miféle ruha-
szoveteket hasznaltak Erdélyben. A hazai aba és a brassal mel-
lett ott van a niirnbergi, lembergi, iglaui, olasz, velenczei «vulgo-
(népiesen) czomollyoty és torék posztok kiillonbozé faja. Egy
hordoeska malozsa bor (Malvaticum) vamja 2 frt, hazai 1 frt —
60 dénar, egy horddé mézé 4 frt, egy mazsa viaszé 1 frt, 100
egubaé 1 frt 50, 100 l6takaré «nemezé 50 dénar, egy mazsa vasé
12 dénar, 100 vargakésé (dikics) 20 dénar, cgy «karnthary,
vagy danczos» féké 3 dénar, 1007 «gyepléé» 5 dénar, egy
kobol ¢let 5 dénar, egy «baly papiré 2 frt sth. sth.® *~

1 Legdragabh a «grianats (4 frt), olesobb a «biirkos» posztoe
‘1 frly; legolesobb az «aba» posztd vége (6 dénar) «cherkes» (cser—
kesz) poszioé 40, Turckis (torok) vége 40, «Akolay» 50 dénar.

2 Erdélyi Orszaggyiilési Emnlékek V. k. 192, 1
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A fejedelemség visszaallitasa utan az orszaggyilések
condoskodnak az iparvédelemrdl ésszabalyozasrol. Boeskay
[stvan idejében (1606 maj.; megujitjak az aranykivitel el-
tiltasat.!

Rakoczi Zsigmond alatt 1607 jun. felajitjak a barom,
bér és szirposztok végszamra kivitele tilalmat.®> A varosi
rendek ¢és kereskedd emberek masok adossagaiért le-
tartoztalasat eltiltjak. «Ha kinek kivel dolga (pere) va-
agyvon... elébb fistin (t. i. otthon) keresse» (perelje) lde-
cen kereskeddk ardjokat a hatarszéli letevé helyeken adjak
el. «sokadalmakra (. 1 \asarolua) ne men]enelx, az 1tt
vald 4arés emberek az marhat (t. 1. arat) rednk ne dra-
gitsak, ha azt akarjak, hogy az arliculus megalljon».”

Bathory Gabor uralkodasa elején megujulnak a régi
panaszok a «mives emberek» ellen, hogyv «az miiveket
kétszer aran adjak». Az 1609 &pr. orszaggyiilés azért el-
hatdrozza, hogy «mindenféle miiszernek az dra limitéllas-
sék megy». Hogy pedig ez «jobb modjaval légyen», két
fejedelmi hiztost (Szilvasi Boldisart és Kemény Boldisart)
killdik ki, hogy a koévetkezé piinkosd napjan «az polgar-
meslerekkel, birdkkal, eskiudtekkel és czelimesterekkel,
minden varosokrdl azokat begyiitvén Szebenbe, ez mostani
idének allapotjahoz (t. i. arviszonyaihoz) képest limitdlja-
nak mindenféle mivet Erdélyben. Magyarorszaghan pedig
(t. 1. az erdélyi részekben) az viceispanok az Dirdkkal.
polgarokkal, czchmesterekkel».”

Hogy a limitatio jobban lehessen». megtjitjdk a ré-
gebbi tilalmat, hogy «semmiféle hért, se sziirt véggel senki-
nek szabad kivinni ne légyen... holoit az sziirszaboknak
ugyan privilegiumolk vagvon, ho gy az szirt \eoge] ki ne
\l“)@lx Erdélybél, az kész mivet szabad kivinni».

—
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Lrre a kivallsagra a szabok téltékenyen 6rikodiek is,
a mint azt alabb példakkal fogom illusztralni.

Az ) drszabalyzatol az orszaggyitlésrél kikildott
bizottsag elkészitette és a két biztos sajat alairasaval el-
litva kiadta Szebenben 1609 jun. 26-an.

17 és félévi 1d6koz valasztja el a megelézétdl, mely
1592-ben, jan. 19-én kelt ugyanott Szebenben. Az arviszo-
nyok valtozasdt, a mivek megdragilasat élénken tanu-
sitjak az egyes tételek, bar amaz csak toredékében isme-
retes.! Az ezt megeldzott 1572-1ki sem lévén ismeretes:
osszehasonlitasul az 1571-1ki szolgalhat teljes egészében.

Latjuk ebbél. hogy 38 év alatt nagyot fejlédott az
ipar. Nemcsak az iparosok szama és fajtaja szaporodott
meg tetemesen, hanem a készitetl aruk valfajai is meg-
sokasodtak, kifejlédtek és valasztékosabbakka lettek. A szij-
gyartok arszabasaban pl. 1571-ben 12 télel, 1H92-ben 35,
1609-ben mar 51 kiilénféle «mivy van.

A kerekeseknél 1571-ben van hat arszabasi létel;
1609-ben 38. A szaboknal 1571-ben 9, 1609 ben 26 tétel.

Mint 4j mesterségek szerepelnek az 1609-iki limitatio-
ban a «szilrcsinalé mesterek, csapok avagy (szlr-) taka-
csoky. Itt kiilon szerepelnek még «a szircsinalo szahoko.
(1571-ben a szahdlk készitik a fejér. fekete és sziirke sztrt.)
Kilén vannak artételek azokrdl «az sziir (1. 1. szér) mive-
sekrol, kik lasnakot, gubdt, harisnyat csindlnaky. Kézben
van sz0, «az nemezcsinaldkroly. Csak czutan kévetkeznek
azok a «szabomesterck, kik posztomivet mivelneky.

Cjonnan szereplé 1parosok «a csiszarok» (szablya-
készitok), a kémivesek ulan az téglisok, «fazakasoky,
aszlalosok. «Az csizmaziiky ekkor (1609) szerepelnek eld-

1A veresborb6l esindlt ham akkor volt 38 (1571-ben 35),
wmost 45 dénar; szekeres lonak valo fék 28 (akkor 25) sth. Csak
a szijgyiartokro) szolo rész (1oredék) ismeretes 1591-hal. (U, o. V. k.
H75. 1),
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szor. (A vargamesterek megvannak kialén most is, mint
1571-ben, a hol még «csizmazidkrély nincs szo.) Merében
ujak a borbélymesterek, a tolcséresek, a rézmivesek, a
takacsok.

1609-ben szerepel a limitatioban 30 iparag, 1571-ben
volt mindossze 20. (Ezek kozt a k6mivesek és acsok csak
roviden megemlitve hetibérikkel: 1 frt; most részletezve :
a mester 20, a legény 106, az inas 12 dénarral és étellel
naponként, étel nélkiil 35—28—20 dénar napszammal)

1571-ben az egész arszabalyban nincs egészen szaz
tétel; 1609-ben olodfélszaznal tobb (466). Minden esetre
nagyobb részletességgel van kidolgozva, de azért, mert
szitkség volt ra az iparfejlédés kovetkeztében.

Az aremelkedésre példaal szolgalhatnak a kovelkezdk :

dra 1571-ben  160Y-ben

Az drdk frt dénar fre dénar
Rokabor e — 50 1 —
Farkasbér ... ... .. 1 — 175
Kédmoén — -— 6O — &
ligy koesi ... . 2 50 5 —
Kocsikerék , — 40 — 60
Nyereg . . — 150 2 —
Uj patko  _ S — 4 — 6
Kapa . . . — 25 — 28
Fejsze .. . . .. = — 20 — 23
Kasza . . . . — 20 — 40
Sarlé ... . - _. -— 4 — 6
Kengyelvas . = . — 20 1: (80, 60, 50, 40)
Dolman .. . . — 40 — 70
Nadrag .. - — 16 — 20
Fehér sziir . — 60 175
Fekete « - — 45 132
Nemez .. —_. =10 — 16

Az aremelkedés tehat 38 év alatt mintegy 50—100%
kozott vallakozik. Atlag tehat minden évre esik 1—2%
fokozatos emelkedés. Lz mdar inagaban megmagyarazza

ox
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azl. micért volt dllando a panasz az éarszabias meg nemr
tartasa miatt, midén az arak ugyszolvan évenként emel-
kedtek. drszabas pedig 15—20 évben volt egy-egy.

Csak Bethlen Gdbor voll az, a ki lépést igyekezett
tartani a természetes dremelkedéssel szemben az drszaba-
Ivozassal, 4 limilatiéja maradvan fenn (az 1625—1627 ko-
zoth 1débol). Uloda 1. Rakéczy Gyoérgy még limitallatott
egyszer 10642-ben. De az ¢ utéddai mcg 1687-ben is az
ovét akarjak fenntartani, lermészetesen eredmény nélkil.
A NVIL szazad masodik felében sirin emlegelik ugyan
az uj limilatiét, de ugy latszik, egy sem készilt el egé-
szen ; csalk toldozds-foldozast talalunk itt-ott az orszag-
gylléseken. Ha tehat hivatalosan nem emeliék, magan-
uton kellett emelni az arakat «az 1d6khoz (t. . a Viszo-
nyokhoz) lépesty.

De lassuk az 1609-en inneni fejlédést, illetéleg az
iparszabalyozasokal az orszaggytléscken.

Az 1610 marcz. orszaggyilés a limitalio szerinl vald
arulast sirgeti, 200 frt bintetés alatt.?

Az 1612-iki a baromkivileli lilalmat ujitja meg.? Ugyan-
azl teszi az 1613. m4j., amert immar kétannyinal is dra-
gibb kezdett lenni az barom, hogy nem mint annakelétley.?
Az 1613 decz. végués szerint a gorog és mas idegen
keresked6k csak a letéthelyeken adhatjak el ardjokat,
vasarokra ne menjenek, «nert az erdélylr aros emberek-
nek ¢és az orszagnak is nagy fogyatkozasara és kardra
vagyony *

1614-ben a barom- és bérkiviteli tilahnat azzal ujitjak
meg. hogy erre nézve senki ne adjon, a fejedelemtdl se
szerezzen engedélyt, «mint ennekelétte, hogy valami kevés
ajandékért mindjarast megszereztéky ® A rézkivitell is el-

T Erd. Or /.agg\'. FEmlékek VIL 178
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tilt)dk, féként, mert a sok «rossz (hamis) pénzt» abbél
készitik s hozzak be.*

Az 1615 mdj. orszaggyilés a régebbi (1609.) limitatio
megtartasat koveteli a szokott bintetés mellett.?2 Az
1615 szept. azt panaszolja, hogy «a mives emberek. .. lat-
van, hogy Oket senki meg nem biinteli éretle, minden
eladé marhajokat inkabb-inkabb dragitjak». \‘é;ezte hogy
a birsdg a visszaélékén. vagy ha nem, dgv a birdkon
hajtassék végre.®

Az 1618. végzés szerint «az aranyat. ezistot, brassai

garast, vadbért... senkinek ne legyen szabad kivinni, az
gorognek penig még miiben vald (t. i. feldolgozolt) ara-

nyat, eziistot se».* A baromkiviteli hlalm'\t azonban fel-
fiiggesztik, hogy a pénzforgalmat neveljék, «nivel az orszag-
ban pénzt. ha a barom kihajtasat megtiltjuk, nem hoz-
hatnaky.”

Az 1619-iki végzés szerint «noha Istennek kegyel-
mességébdl ez orszaghan minden béség vagyon. mindaz-
allal az mives emberelk minden miveket kétszer aran ad-
jak... Ha a varosbeli birdak az & alattuk valé mives
embereket (t. 1. kik a limitaliéot meg nem tartjak) meg
nem biintetnék, az ispanok két annyit vegyenek a birdkon
nmagokon, vagy a varos kiilsé joszagibul».®

Az arhulladmzas, féként a sok rossz pénz mialt, a
visszaélések és panaszok megvannak Bethlen Gabor ural-
kodasa elsi szakaszdban is, midén tudvalevileg politikai
bonvodalinakkal kellett kiizdenie s még nem fordithatott
elég gondol a heligyek rendezésére. Gyézedelmes had-
jaratal és békekotéser utdn azonban erélyesen latott hozza
az ipar, kereskedelem, a pénzigy ¢és altalaban a kizgazda-

LU. o. VL. 4’1

2 U. o. VIL 233.
: U o, VIL 285,
* U. o. VII. 477.
> U. o. VII. 480.
S U, o. VIL. 515
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sag rendezéséhez. Ebbol az 1d6hél valok az egymast siiran
koveté limitatiok.

Miutan az 1622, orszaggyillés még egy sikertelen
kisérletet tett a régi arszabas megtarlatasara,' az 1624-1ki
4 limitatio készitését elrendelte.

«Hogy ez mostam idének allapotja szerint (L. i. az ar-
viszonyokra vald tekintettel) minden mives emberek mivének
¢s egych kereskedo rendek arujanak is. arra rendelt bizonyos
tanacst ¢s féembert altal Felséged arat limitaltatna s vala-
melyik varosnak birdja azt az limitaliot meg nem tartalnak,
Stazdz forintot vegyenek rajtuk soties (quoties» (t. i. minden
egyves eselben).

Ennek végrehajtasara és ellenérzésére pedig az orszag
elrendelte KKamuthi Balas fejedelmi tanacsurat, azzal a
megkotéssel, hogv <ha penig 6 kegyelme ebben valakinek
kedvezue ... ezer forintot vehessenek 6 magan 1s».2

Az orszaggyilés tehat elég szigorian latott hozza a
régota vajudo kérdés megoldasahoz és a meg nem sziiné
panaszok orvoslasakoz. A lejedelem a limitatiot arra ren-
delt és alkalmatos tanacsosai altal. a jog és méltanyossag
szem el6tt tartasaval, elkésziltetle és a gyulafehérvar
orszagevilés alkalmabol 1625 majus 29-én kiadatta. el-
rendelvén a varos birdainak és az illelékes mesteremberek-
nek, hogyv a torvényczikkben megszabott (500 frt) binte-
tés terhe alatt ahhoz szigoruan alkalmazkodjanak.®

Ugyanezen orsziggvilésen szabalyozzak a kereske-
delmmet 1s. A «hallatlan dragasag» arra késztette a leje-
delmel, hogy érlekezletel hivjon 6ssze «ezen dolog feldl
az. orszaghbeli kalmar és dros emberek értelimét is akarvan
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ebbe venni». Eléjiuk terjesztette. hogy hajlando mind a
szabad kereskedest megengedni, mind a pénz értékél
aldbbszallitani. ha «az olcsésag igy leheine megy. A keres-
kedék és mesteremberek azonban azt felelték. hogy «arra
nem felelhetnek, hogy az olcsdosag meglehessen». E miatt
aztdn az orszaggyi(lés fenntartotta az 6t pénzes garas
értékét és a szabad kereskedéstél az kalmar és aros
emberekel (azaz a kereskedéket és iparosokat) elliltotta,
fenntartvan azt a «nemes rend» és a ftejedelem enged-
ményesel szamara. A 16- és okorbérkereskedést pedig a
kincstar szamara tartoltak fenn, azaz monopoliumma
tettélk.!

Bethlen Gabor 1625-iki limitatiojat osszehasonlitvan
a Bathory Gaboréval 1609-b6l, gy talaljuk. hogy atlag
25—50% aremelkedés mutatkozik 16 év alatt: tehat roha-
mosabb még. mint azel6tt. Nem egy tétel még ennél is
magasabb, némelyik a 25% alatt marad. Van a mit le is
szallilotlak, pl. az 6korbért, 3—2 frt 50 déndrrél 2 frt
25—1 frt 80 pénzre, a mi a monopoliumnak lehet kovet-
kezménye.?

Ujonnan szabalyozolt iparagul csak a mészcgetdke
jelentkezik. de az ipar fejlédése kitetszik a részletesebb
meghatarozasokhol is. A «sz6rmivesckrsl» pl itt az all,
hogy «kik lasnakot, harisnyat. czondrat, csulklyat, pokro-
czot csinalnaky.® Az egyes tételek meghaladjak az H—0600-at.
Van sz6 a brassal posztomivesekrél. a kereskeddkrdl. a
gorogokrél, a mives emberek rendtartasarol. hér- és munka-
szerzGdésérsl. A kartevd mestereket «vessék ki a czéhbély.

A zaradék arrél is szol, hogy «az igazan (t. 1. nem
csalard modon) valé miveltetésre penig minden mives

L U. o. VIII. 2067.

2 Részletesebl dsszehasonlitast 1d. alabb az 1642 limitational.

% A ritkitott betik j megchatarozast jeldlnek az 1609-ikihez
Képest.



<1
[

embert rea créllessenek az birak és czehmesterel, mert
ha igazian nem mivelnek ¢és (iket meg nem biintelik az
nem Jo valo mivelésekeért, ezekért is az birak fizetnely.
A visarlo, ha nem a limitatio szerint adjak az arut, perel-
jen a birondl; ha ez nem tesz igazsagot, panaszoljon
Iamuthi Balasnak, vagy az 6 emberének, a ki a dragab-
ban tartotl aral conliscaltalja és mast adat helyelle a
megszabotl aron. a birén pedig behajtatja az 500 frt biin-
tetésl.! A vasirokon a vevé kozonségé az elévételi jog;
a mi megmarad, azt veheti meg csak a kereskedd viszont-
eladas végett. «Mert a marhat (t. i. arat) az orszagbeliekért
limitaltadk, nem az kereskedésért, hogy mindennek jusson
sziiksége szerint mindeny.

Az 1620-1ki limitatio, barmily szigoru biintelés alatt
parancsoltak is annak végrehajtasat. és rendeltek ellen-
éril orszagos f6leliigyelst, nem segilelt a bajon, draga-
sdgon, melynek oka mélyebben gydkerezelt, nem a keres-
keddk ¢és iparosok onzésén és kapzsisidgan. Az «elszenved-
hetetlen nagyv szitkség és dragasdg» megmaradt, arrol
minden rendek panaszoltak. és leginkabb a rossz pénz-
nek tulajdonitottak. Bethlen Gabor ezen is segilni akar-
van, 1625-ben 1j és jo pénzt veretelt s az eddigi otpén-
zes garasokat és lengyel polturakat kitillolta a forga-
lomhol.*

Ennek kovetkeztéhen az 1626 maj. orszaggyiilés a
10 pénz ériékéher képest uj arszabalyt dolgoztatott ki egy
bizottsaggal, melyben a fejedelem tanacsosai mellé a ren-
dek mind a harom nemzethdl képviseloket valaszioliak
¢s belevontak a «varosi rendeky képviseléit is. Tehat «egy
értelembély alkottak aj limitatiol. De ezt aztan a régebbi
hiintetések alatt megtartani rendeltélk, hogy «ne mulassék
nevelséggel el mind az az arés rendek és egvéb embe-

V Erdelyi Orszaggyilési Emlckek VI 3010 1
2 1 o0 VIHL 309, 1
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rels is». Ujabb szigoru bintetést is rendeltek. «Ila vala-
mely arés vagy mives ember az limitatio miatt kereskedé-
sét vagv mivelését elhadna. vagy ez limitatio szerint nem
adnd marh4jat, vagy nem miivelne»: minden ingé6 és in-
catlan joszdga elvesztésére iléltessék, a mil a birdk hajt-
sanak végre. Lgyrésze az ovék, kétharmada a kincstaré
lesz. A ki argjat és miivét eldugja, vagy a megszabott
drnal feljebb adja el. szintén ez a biintetése. Még a vevé
is. a ki fel nem jelenti, ugyanebben a biintetéshen marasz-
taltassék el. Ha a birdk nem hajtanak végre. a fejedelem
rendeljen 1degen végrehajtékat. Varmegyében a féispanok,
Székelyfoldon a kapitdnvok és fékiralybirdk tgveljenek
fel. ugyanazon biinletés alatt, mint a varosok birai.!

Az 0) limitatio nagyvjaban megegvezik a mult évivel,
de az egyes tételek az 1j. j6 pénz értékéhez képest szam
szerint alabbszallanak. Egy par 6kor volt 1625-ben 30 frt,
most egy 14 frt. borjus tehén ara 12 frtrél 10-re szallotl.
Okorbér 2 frt 25 pénzrél 1 frt 50 dénarra szallott ala.
Delisaru volt 42 pénz. lett 28 sth. stb.

Az iparosok ugyanazok, mint 1625-ben: de uj dolog
«az aros és kalmar emberek limitatioja». a mely az ide-
gen posztomivekrol szol (skarlat. granat. rasa. fajlandis.
lazur. anglial. karasia, morvai, braszlar s mas posztok ara-
rol). Uj fejezel a «liszerszamnak az ara» (mandola, faolaj,
malosa, safran. bors, szerecsendid. czukor stb.). <Az selyem
materianak az ara» is most van elész6r limitalva (ebben a
barsonyok kildnféle fajai. atlaczok. kamukak, tafotak, tabit.
muhar, arany-, eziist prémek. fonalak, zsinorok, gvoles,
papiros stb.).

A visszaél6kre a joszagveszlés a limitatio zaradéka-
ban is benne van.

Kiadta a fejedelem sajat alairasaval Gyulatehérvart
1626 jul. 12-én.?

1 U. o. VIH. 316.
2 U, o. VIII. 326—354. 1. Van benne vagy 600 létel.



A kovelkezd orszaggvilés szitkségesnek latla ismét.
foglalkozmi az ipar és kereskedelem iigyével. Hogy meny-
nvire clétérbe nyvomult ez a kérdés, mutalja az is, hogy
meég régebben (a NV szazad) az orszageyiilésck rendesen
a torvénycezikkek vége felé foglalkoznalk iparszabalyozé
igvekkel: addig a Bethlen Gabor idejében a torvénvezik-
kek legelcjén szerepel ez a kérdés. [gv 1625-ben a 1V.
articulus sz6l a pénzforgalomrél, kereskedelemrdl és ar-
szabdsrol ; 1626G-ban az 1. articulus a pénznemekrdl s mind-
jart utana o ll-1k az arak szabalyozasarol intézkedik. Az
1627 apr. orszaggytlésen mar épen a legelsd «articulusy
rendeli el, hogy «az elébbeni limitationak meg nem tartoit
i felsége fellereslesse, megbiintetiesser. Uj és lényeges eb-
hen a torvényczikkben, hogy az ellenérzést és bintetést
clhanvagold birdk és varosi lanacsosok feliigyeletére orsza-
gos biztosokat valasztottak, ¢és pedig Erdélybdl hérmat,
a nemesség, székelység és sziszsag részérdl. a magvar-
orszagl Részek szamara pedig kettét, koztik ifj. gr. Belhlen
Istvan varadi kapitanyt, a fejedelem unokadescsét.

Az 1627 4pr. orszéaggvilés alkalmabol a fejedélem
a) limitatiot adolt ki, mely lényegében az 16206-iki meg-
djitasa ugyan, de még részletesebb amannal s itt-olt (f6-
ként a kiilfoldi ezikkeknél) az drak kilénboznek. Kezdd-
dik «az limilatio inspectori» nevével, kiket az orszag
ellenorokil valasztotl. Aztan kovetkeznek az egyes szaka-
szok. melycknek sorrendje megvaliozott, L. 1. a kereskeddk
keriltek elére s aztan jének az egyes iparagak. Elsé «az
aros ¢s poszlo-meli embereknek limitatiojay. Ezt koveli
caz selyem materidnak az aray. Uj fejezet a 3-ik : a «gérog
marhaknak linitatiojay. melyben féként térok f(ényhzes:
crzikkek és altalaban levantei arik (selymek, skofiam,
szallvan, patyolal, jancsar vaszon, bulya viszon, gyoles,
loszerszamok, brusszai bagazia, szdnyegek, paplan, fonal,
karpit, fosztan, dolman, esemelyel, muhar, tabit sth.) szere-
pelnek. Ez a harom ny. oldalnyi 4j lejezet és a két elohbi
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tételeinek is kétszeresére novekedése mutatja, hogy mily
rohamosan névekedett egyszerre a fényilizés, a miben
az uj fejedelemasszony Brandenburgi Katalin halasanak
nagy része lehetett. Ez alkalommal szerepelnek az ar-
szabasban eldszor keleti szényegek is.!

Az iparosok élére most az Aarszabdlyzatban (az yj
irdanyzatnak megfeleléen) «az Jfves mesterek» kerillek
(eddig a mészarosok, régebb a szlicsék voltak elél). Az
olvosok ckkor csak 14 latos eziistb6l dolgozhattak, régeb-
ben 15 latosbol. «A czéhmesterek tisziességek vesztése
alatt tartoztak arra vigyazni». \ proba és meghélvegezés
kotelezé volt.

Gj. az arszabdlyban eddig nem szerepld iparig «a
flirész-deszka csinalok» és «sendel csinalok» mestersége
(az asztalosok és kadarok kozé iktatlva). Uj dolog a «piaczi
konyhdara valo egyetma.».?

Ebben az élelmiszerek és majorsag ara van elésorolva.
A buza ara hulldmzott. nem volt megszabva. A Lkenyci-
1ol ugy intézkednek. hogy «a vasarbirdk a tisziviselk
akaratjokbdl rendeljék az kenyeret a buzanak olcsésaga-
hoz ¢és dragasdgahoz képesty. \z élelmiszernek ez az
arszabasa Iejérvartol Dévaig és Vajdahunyadig, északra
a Meszesig és Nagybdanyaig, keletre Marosvasarhelyig és
Beszterczéig volt érvénves. «Az két Kikill6 volgvin, az
székelységen és szaszsagon penig, mivel Isten minden

I gy persiai skarlat (1. i. s6tét-vords szinid) szonyeget
16 forinton. Kozonséges szényeget tiz forinton. Aldbbvalotl hét
forinton. (Erdélyi Orsziggy. Emlékek VIIL. 336. 1.)

2 Zab (vékaja 5—10 pénz), arpa (v. 10 p.), kélos (v. 8—10 p.),
kéasa (v. 20 p.), lencse, borsé (v. 16 p.), alakor (v. { p.), lenmag (v. 20
p.), kendermag (v. 33 p. stb. sth., veré malacz 10 p., hizlalt lad apro-
lékkal 18 p., hizlalt kappan 14—24 p.. tyak 5 p., 6z 32 p., nynl
10 p.. fogoly 8 p.. esaszdarmadar 10 p.. tazok 60 p., vadlad 15 p.,
hazirécze 8 p., vadrécze 10 p., indiai tyak (t. 1. pulyka) 50 p..
pava 60 p.. egy bokor (t. i. par) galamb 6 pénz.
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¢élést bovebben adott, mindeneket olecsobban tartozzanak
adnio,

Uj fejezetként el6szor jelentkezik az drszabasok soro-
zataban  «Az 1j Kkeresztycnek miver limitafioja». UJ
keresztvéneknek nevezték a Morvaorszaghol a vallasiildo-
zés mialt kivandorolt és Bethlen Gabor dltal Erdélybe,
Alvinezre letelepitett anabaptistakat. Ezek tébbnyire ipa-
rosok vollak. u. m. siiveg- és kalapkésziték, késcsinaldk,
szijgyartok, kovicsok, lakatosok, timarok, takacsok, poszto-
csindalok, kiadarok, fazekasok». Mindezekrél kiilén fejeze-
tek szolnak. Kivalo munkakal készitetlek s ezekel jobban
fizellték. Az orszagbeli hasonlo iparcziklkeknél meg van
jegyezve, hogy «lartsak magukat a limitatiohoz». De a mit
«jobban szoktak csinalni», magasabb aron adhaltak: igy
a késcket és sarlot. «Mivel hogy a bért jobban készitik
az orszagi timaroknal. minden forintra tiz pénzzel tébbet
vegvenelo.®

A limitatiotol eltérd zsarolokra ingd és ingallan javaik
clkobzasal szabjak biintetésiil, az 1626-iki végzés alapjan.

Bethlen Gabornak még egy, a 4-ik limitatioja maradt
rank, 1627 okt. 22-¢r6l. Bz is az «inspectorokc (az 6t orsza-
gos iparfeliigyeld) elésorolasaval kezdddik, a kalmdrok
ardjaval folytatodik ¢és pedig elészor a «velenczei, medi-
olaniumi, lukai etc. selyemmateriak aranak limitatiojar.
A kilfoldi és hazai posztok utan j6 egy uj fejezet : ca [G-
szerszamoknak az ara» (safran, szekll, szerecsendio, la-
héj. bors. gvombér, nadméz = czukor, faolaj, malosaszglo,
riskdsa. fiige, olasz- ¢és nagybdnyal geszienye). A «iorok,
abrog és 751do kereskedGkisl behozando marhik limilatiojay
a levanlei arakrol szol. Azuldn jének a kézmivesek: 4. m.
Otvesck, szabok, gombkolok, széesék, a borbélymesterek
(kik 1609 ota szerepelnek), a csizmadidk, vargdk, timdrok,
szijgvarlok, «az zemes csindlok (szarvashor, 6zbér kikészi-

Vol ooo NI 416,
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t6k). nyergesek, nemezcsinalok. paizs- és kopjagyariok,
csiszérok, lakatosok, fegyver-derék csinalok (panczél, sisak,
karvaskésziték. mint i ipardg!). rézmivesek, kovacsok,
onmivesek, tolcséres mesterek, vasarisok, kdémivesek,
téglavet6k és cserépégeldk, asztalosok. acsok. kadarok,
flirész-deszka csindlék, sendel csinalok, kotélversk, szap-
panfézék, fazekasok, mészégetsk, takacsok, szlircsinalok,
szurszabok, szirmivesek. mészarosolk, piaczi konyhaarulk,
viasz-. mész-, vaj- és olajaruk és végil az jkereszlyének
kiilonféle mesterségei.

Latjuk ezekb6l, hogy Bethlen Gabor uralkodéasa idejé-
ben nagyvot haladt a kereskedelem és kézmiiipar. Uj ipar-
agak fejlédtek ki, a régiek tokéletesbiltek és elagaztak.
A fénylzés a kilfoldi selyem és divatarik nagy témegét
vonzolta az orszagba. Az arszabalvok kiterjedtek a piaczi
konyhaarikra s fiszerekre is. Uj lendiiletet adott az ipar-
nak az anabaptista (i) keresztyén) amorvatestvérek» be-
telepitése Alvinczre, a kik fejlettebb iparczikkeik altal és
versenyre kelté hatasukkal tokéletesbitették a honi ipart.
Az épitéipar is nagyobb lendiletnek indull. Széval hala-
das ¢és fejlédés jeleit latjuk minden téren. Lassanként a
visszaélések és panaszok is elhallgalnak s a javilas és
rend lép a fejetlenség helyébe.

Mivel6déstorténelmi tekintetben kilon emlitést érde-
mel. hogy a «borbelymestercky vagyis sebeszel ebben
az 1d6ben alakitanak czéheket s fejlesztik a mar meg-
lévoket. A fejedelmek, limitatiok, véarosi tanacs ¢s magok
a czéhek nagy gondot forditanak az akkori orvosokat
magaban foglalé e «meslerségre és tudomanyrar, jol tud-
van, hogy «az borbélysag felette nagy dologban jar és
gyvakorta sok tudatlan borbélymesterek mid sokaknak
halalok is térténik» * A czéhlevelek meghatarozzik a czéhbe
fslvétel foltételeit. a probakal, mely kialonféle orvossagok

1 Az Okirattarban alabb kézlendé 1628-iki czéhlevélhadl.



f6z¢sc¢bol allott. \ nehéz sebeseket és betegeket az egész
cz¢h megvizsgalta ¢s segitélarsal rendelt a gyogyito mes-
ter mellé.

A limitatiok 1609 ola foglalkoznak a borbélymesle-
rekkel. Bethlen Gaboréi ugy intézkednek, hogy «az sebe-
sekre hiven és szorgalmalosan viseljenek gondot, melyre
varosokon az czéhmesterek igen rea vigyazzanak, falukon
penig az birak: és ha gondviseletlenségek mid az sebes
meghal. fcjekkel érjék meg?® (t. i. halal fejikre!) Szeg6dé
irral ne kotozzenek. Az, ki belsé nyavalydhoz nem fud,
doctorra magat ne fegye; mert ha valakinek halala torté-
nik miatta, 6 is meghaljon éretle».”

I. Rdkéczy Gyorgynek (1630—1648) uralkodasa elején
bel- és kiilzavarokkal kellvén kiizdenie, nagyobb gondot
nem fordithatotl az ipariigyekre.

Els6 intézkedése e téren. hogy a Bethlen Gabor ide)é-
ben megszoritott, de o6zvegye rovid uralkodasa alatt
1630-ban visszadllitott szabad kereskedest® 1631-ben 1smét
megszorilolia ¢s az orszag szikségletei fedezése végett
a mez, viasz, sziirposzlo ¢s okorkereskedest egqyeddriioa,
fejedelmi monopoliumma tette.”

Ugyanezen az 1631 jun. orszaggytlésen megsziiniet-
tek a «varosokra bocsatotly orsz. iparfeliigyeldségeket
(az 1626—27.inspeclorokat), anelyb6l sok abususok (vissza-
¢lések kovetkezlenek és azlt hatirozidk, hogy helyettol
«az varos biral légyenck minden helyeken az inspecto-
rok... megliassak mindenféle marhdnak az ardt, rendeljék
Isten s igazsdg szerint, arra igen vigyazvin, hogy ilyen
képtelen dron ne adjak, az mint mosty. A feliigyeletel el-

L Az 1626 27-ikiben: «lartozzanaky.
Az l‘i”'; limitatioban id. h. VIIL. k. 297. 1. Az 1626-ikiben
g . Az 1627-ikiben hasonlokép a 410. lapon.
L D u]("l\l UI‘SL«JL’L’\UI(S! Emlékek IX. k. 264, 1.

U o0 INL 264, )



hanyagolo biré az orszaggyiilésre idéztetvén, 500 frtra
biintetlessék.*

Az 1632 és 1633-iki orszaggyilés megujilja e torvény-
czikket.

Az 1635-1ki XL t-cz. fennlartja az elébbi (1627-1ki)
limitatiot s az ellene vété kalmart és iparost 200, a fel-
tigyeletet elhanyagolé birat 500 forintra biintetni rendeli.”

«Oreg» Rakoczy Gyorgy uralkodasa masodik és nyugo-
dalmasabb felében sem nyul mélvebben he az iparszaba-
Ivozas kényes tgykorébe. hanem még 1642 tavaszan meg-
elégszik a Bethlen Gabor utolso (1627-iki) arszabasa djra
kiadasaval és megerédsitésével. Hozzateszi, hogy a limi-
tatio inspectorl Erdélyben a varosok birdi. a Részekben
a viceispanok legyenek (az 1632.. 33. és 35 évi torvény-
czikkek szerint). A limitatio meg nem tartoi és tartatdi
ellen fenntartja és ujra kiadja az 1635. évi Xl t.-czikket,
a 200—500 {rt buntetésrsl.®

Ez a tizenot évvel azel6tli arszabalyzat azonban mar
nem felelt meg a tényleges arviszonyoknak s igy a feje-
delem még ugyanazon év végén (1642 okt. 24.) ujabb
limitatiot készittetett a sza.zok dlfal, és pedig azon «el-
adandé és vejendd marhdkrol, kiknek materidjok Erdély-
ben teremy, azaz a hazai gyartmanyokrol* Ez az utolsé
limitatio a XVII. szazadban. Erdekes és tanulsagos lesz
azért néhany tételéhen o6sszehasonlitanunk az 1609-1ki és
1627-1kivel, hogy lassuk az arhullamzast, illetéleg emel-
kedést.

LU, o. IX. 266.

2 U. o. IX. 418.

3 U. o. IX. k. 335, L.
4 U. o. IN. 341. L.
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Az droi neve és ara 160Y-ben 1627-ben 1642-hen
frt  dénar frt  peénz irt  dénar
Jo oreg 6korbor A 3 — l a0 2 S0
tehénbor 2 — I — 2 —
L.zider borjabor — 16 — 16 —- 20
«  bavanybor — N - - 8 — 1?
[Talasz szekernye (esizma) 1 (U I — 2 a0
Koesis @ czomhig ¢ro — 90 — R0 1 20
Julibor saru . - — 40 — 30 — S0
Erdelyil kordovan esizima — — — R0 1 30
F6 'mogyoro) nvest .. - 1 60 1 25 2 —
Farkasbor — | 65 ] 40 ] 70
Oreg rokabor — 70— 90 1 20
\ admacskabor I — — — 13 — S
Nvalbor o ) - - - — 4 — 3
Higzhér . - — 8  — 8 —
Karasia dolmany . . — 70 — 70 -
Granal v. skarlat dolmdny ... 1 — 1 20 : =
g X kopeny 1 — ] 8O |7 =
Brassai vagy aba  « — 0 1 — [ Zz3
« poszto nadrag — 20 — 16 [=Z
‘ ranczos szoknya -4 = 50 | T3
15 latos ezdsl sima ma girdja 2 — 1 7ol .,
< o« overt o« « 2 32 2 —1 l ””‘fny'
« laragott ezusl mi alku szerint 2 o0 ‘1[ zik
Nvereg, két kapas - 2 — 2 — 2 —
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Az 1627-1ki fejedelmi és az 1642-1ki szasz limitalio
arai osszehasonlltasabol kitdnik. hogy a ketté kozolt nagy
kilonbség van s az aremelkedés 20—100% kézt hullam-
zik. Alig van néhany czikk, melyeknek ara ne emelkedett
volna a letint 15 év alatt: de van olyan 1s, melvnek ar-
emelkedése a 100%-ot joval meghaladja.

Hogy lechetett volna ilyven kérilménvek kozott a
Bethlen-féle limitatiot barmely magas birsaggal ¢és sulvos
biintetéssel fentartani?! A szaszok 1642-1ki limitatiojat
tehat «az nemes orszag» kénytelen volt elfogadni a fél-
évvel azeldtt fejedelmi szdval, illetéleg irdssal megerdsi-
tett 1627-1kivel szemben. Ennek az 4j limitationak meg-
tartasara is csak annyiban kotelezte magat a szaszsag és
varosi polgarsag: «az mennyiben az nemes orszag statusi
az labas marhanak és gyapjunak arat leszallitjak., és az
héroknek illend6 arat is mostani idéhéz alkalmaztatjak».

Ez az 1642 okt. limitatio 1s csak részleges. A tob-
biekre nézve mintegy szabad kezet hagvva. csak ez az
altalanos tasitas foglaltatik benne: «Egyéb mester-
emberek pediglen. kik itt specificalva nincsenek, az mii-
veléshen és miiveknek eladdsaban igyekezzenek az képes
aral kovetni».!

A rendi harcz ezzel a nemesség és a polgarsag kozott
az iparczikkek arai felett miniegy nyugvé pontra jutotl.
Az a felfogas latszik ¢érvényre emelkedni, hogy az ipar-
szabadsagot béklyéba verni és az arakat orszaggyiiléseken
megszabni nem lehet. A szabad verseny ttat tor maga-
nak s az arviszonyokat a gvakorlati élet, a sziikséglet és
kinalat egymasra hatasa szabdlyozza.

Az 1642-iki limitalio megtartasat késébbi orszaggyiilé-
selk is emlegetik ugyan; de még az 1687-iki is megerésiti
az 1. Rakoczy Gyorgyét. Kézbe qj limitatiol is siirgetnek
(1668) és targyalnak (1669); de létre nem jo. A gyakor-
lati élet er6sebb az elméletnél.

1 Id. h. X. k. 352. L

Kornfeld-kinyvtar VI. 6



A NTVIL szdzad mdasodil fele.

A XVl szazad masodik felében csak toldozas-foldo-
zas fordul elé az orszaggyitiléseken, melyek részben irany-
clveket, szabadalmakat és korlatokat allapitanak meg az
ipar és kereskedelem terén, vagy részleges szabalyozist
nvujtanak ; de a szabad verseny mindinkabb érvényesiil.

Il Rakéczy Gyoérgy tronrajutasaval (1648.) az ipar
¢s kereskedelem terén nagy iranvvaltozas tortént. Az
orszaggyilésen az eddigl egyedaruk eltoroltettek és a
szabad kereskedes elvét mondottak ki. Ettsl vartdk az
eddigi panaszok és a dragasag megsziinletését. Ez telle
foloslegessé a kotolt arszabas, a limilatiok kiadasal is.
mint a mely a szabad kereskedelemmel ellentéthen all.

II. Rakéczy Gyorgy igy kénytelen-kelleilen is a sza-
bad kereskedes elvét vallotla és kovelte, hiven az orszag
rendeinek a tronfoglalasakor hozott térvényben kiteje-
zett akaratdhoz. mely a szabad kereskedést visszaallitotta.
Bethlen Gabor korlatolta ezt meg nagymértékben a mono-
poliumok altal, melynek indirect adozast jelentd jovedelmé-
bol jelentékeny haderét tartott. I Rakoczy Gyorgy is
fenntartotta a monopoliumokat. Most (1649) a rendek
tetemesen leszallitottdk, csak a viasz, méz és lokivitel
egyeddriisdgat lartottak fenn, az udvartartas és a haderé
koltségeire.

[1. Rakoczy Gyorgy a szabad kereskedést inasokkal
szemben is megoltalmazta. {ay pl.

A szisz nemzet 1650-ben azt panaszolja, hogy a bras-
sat vargalk egyv 1570-1ki, a szdsz nemzel altal is mmegerd-
sitett egyezség cllenére szabadon darulnak a vasdarokon,
«jollehel az szegGdotl mivel szabad kihozniok Erdélyben,
csakhogy az szegédetlen mivet az Ol vizén innét nem
szabad; Brasséban és o Barczasigoun szabadon ardlhat-
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naky. Kérik azért a szasz vargak eme privileginmadt meg-
erdsiteni.!

A fejedelem azt irta a kérvényre: «Nem tudtuk mi
még, hogy a szaszsag privilegiumot adhasson, az liber
quaestust (t. i. szabad kereskedést) megtilthassa. Mi nem
confirmaljuky.®

II. Rakoczy Gyorgy idejébsl (1648—1660.) a kovet-
kez6 végzések vannak az iparra és kereskedelemre:

Az 1649. XXVIIL t.-cz. elrendeli, hogv a hazai ipar-
czikkek a limitatio szerint adassanak.?

Az 1650 marcziusi orszaggyilés azt végezte, hogy

«mind sidé. mind go6rdég tartson neme (t. i. nemzetsége) sze-
rént valé Lkontést. Mivel pedig a sidoknak kevés haszna van
az orszagban az fiscusnak (t. 1. a Kkincstarnak). azokat az
Nagysagod dispositiéjaban hagytul, mi karban allatja 6ket.

Ennek megértésére szolgalnak az el6z6 panaszok a
kereskedésben vald visszaélésekrél. Igy a fejérvarmegyei
rendek 1648-iki kovetutasilasaban azt olvassuk. hogy

«az fehérvari nemes atvankfini panaszolkodnak, hogy noha
az zsidok (szabadalom) levelek szerént marhat tartoznanak az
orszagba béhozni, de ahoz nem tarlvan magokat: ha mikor
sohordo raczok, t6rékok és masok onnan alél holmi ara mar-
hat hoznak fel eladni. a zsidok eclejekbe mennek egy és két
mélyféldnyire s tovabb is, és oleson télik megvévén ¢és az
varoshan héhozvan. ott majd annyi aron adjak ely. Kérik el-
tiltasat. hogy a varos népe elsé kézbol vasarolhasson.”

U Lasd a brassai és a tobbi erdélyl szabod-czéhek ehez ha-
sonld egyvezségérdl a 103, lapon, és az Okirattarban az 1574-iki
fevélvaltast és kovetutasitast.

2 Erd. Orszaggy. Emlékek XIIL k. 338. 1.

s 1d. h. XL k. 56. ).

“* U. o. XI. 78.

> U. o. XI. 471.



Az 1654 jan. orszaggytilés LIl L.-cz. iényleg eltilija,
hogv «az zsidok és idegen kereskedd rendek ez orszag-
han hozandé aru marhakat (az orszag hataran belil) meg-
venni ne merészeljenek, hanem idegen orszagbol maguk
hozzdk a marhat».!

11. Rdkoczy Gyorgy a czéhek tulkapasait is korlatozza.
lgy 1635-ben DBorosjenében az 6lvés ¢és borbélyczéhen
kivil a tébbit («kdrosnak inkabb, mintsem hasznosnak
latvan lenni... a nagy sarczoltatasok miatty) eltorli, hogy
szabadon telepedhessenek idegenek 1s e végvarba.”

Az 1655 XXV t.-cz. Csikszeredat is felszabaditja az
idegen csizmadiak bekollozésére: amivel a csikszeredai
csizmadidk mivekkel az tartomant (f. 1. a vidékel) elég-
stgesképen el nem tarthatjak».®

Az 1656 XX. t.-cz. — a borosjenci sziicsmesterek pana-
szara, hogy miveiket sem Varadra, sem Debreczenbe el-
adasra vinniék szabad nem volna — végezi, hogy «minde-
niitt szahad sokadalmokban hévihessék miveket eladasra».*

11. Rakoczy Gyorgy iratta és szerkeszteite Ossze
1633-ban  az erdélyl torvéenytart. melyben a «Mives
emberek privilegiumiroly (azaz kivaltsagairdl) ez a tor-
vényczikk all:

«Mindenféle mives embereknek privilegiumok czekkel a
aencralis conditiokkal (f6feltételekkel) tartatnak meg és hagyat-
tatnak helyben : Elsében, hogy jé6 mivet miveljenek. Masodszor,
hogy a varost ¢s vidéket mindenek neme szerént valé mivek-
bol, vagy mivell materiakhol meg ne fogyatkoziassik s az
eddig valé abnsus szerént kiilsé helyekre s néha orszigokra
is hordvan, a hazaban ne szerezzenck sziikséget ; holotl az
ezekeken  kivil lévoket is clrekesziik, kik az olyant meg-

1 U o, XL 177, 1,
2 1. 0. NI 195,
50 o, XL200,

U

oo X1L237.

A
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bovitenék s maguk s nem satisfacialnalk (t. 1. tesznek ecleget)
hivataljoknak. Harmadszor, hogy az idéknek mivoltahoz képest
I6tt s lejendd Limitatiokat observaljaky.? (t. 1. megtartsak).

A «Limitatiokrcl» 1s van térvénvezikk benne. a mely
igy szoél:

DXy,

«E mostam gytlés alalt nem lehetvén ujabb igazitasba
vétele a Limitatiok allapotjanak. differaltatott (t. 1. halaszta-
ott) mas alkalmatosb idére. addiglan pedig hagyattattak hely-
ben czel6tti Limitatiok, melyekre Inspectorok légyenek mind
varmegyéken. Székelységen, Szaszsdgon és varosokon és egyéb
belyeken is» 2 stb.

Az erdélyi térvénytar masodik részében. melvet
I. Apafi Mihaly 1669-ben potlasil szerkesztetett az elso
részhez, szintén van az iparosokra vonatkozo térvényczikk.

«Mindenféle szabados kereskedés... szabados légyen.
A mesterlegényeknek tanalasra. szolgalatra, lakasra valé me-
hetések i~... Varosi és kereskedé vagy mives legények dlla-
poljokrdl az eddig vald usns (b 1. szokas) tartassék.»®

Eev mas torvénvezikk eltiltja a varosi polgaroknak,
hogy sokadalmakon a vasat és egvéb arut maguk szdmara
lefoglalvan, kiillsé embereknek ncm engednének véasarolni,
hanem azl azlan majd kétszeres dron adjak. «Mindenek-
nek sokadalmas és vasaros helyeken szabados vevést és
adast engedjenek.»*

A XVIL szazad masodik felének aramlata tehat a sza-
bad kereskedes felé iranyitotta az ipart és kereskedést.
Az 1) fejedelmeknek is biztositani kellett ezt.

Rhédey Ferencz 1657 nov. 5. valasziasi foltételei ko-

L Approbatie Constitutiones Pars 111. titulus LXNV.
2 Appr. Const. Pars V. edictum XXXV,

3 Compilatie Constitutiones. Pars III. litulus 9.

* Comp. Const. Pars V. edictum XV,
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20t a «19 conditio, hogy az liber qwrustust (L 1. szabad
kereskedést) semmi dton ¢s médon nem akadalyozzay».*

Ugvanaz a Bavesay Akos (1658 nov. 6.) valasziasi f6l-
tételeinek 20-1k pontja.

Midon 11. Rakoczi Gyorgyol ismét fejedelmil fogad-
jak. az 1659 szept. orszaggydlésen nemcsak meghozzdk
a szabad kereskedésrdl és keresztyén orszagokban szabad
jaras-kelésrél szolo, amiveslegényeknek allapotjat (vandor-
lasal) biztosilo, késébb a toérvénytarba (Compilata pars
1. tit. 9. sz. a.) is folvett (fennebb mar idézett) végzésl.
hanem hozza teszik nagyobb nyomatékil, hogy a ki ezt
késébb eltérolni akarna, «az jovendd vildagon Istentdl
dtkozotl légyen. ez vilagon bdcsiilete veszlelt».?

Apafi Mihdly elég hosszi uralkodasa is (1662 —1690.)
a szabad kereskedés eclvét hangoztatja és tarlja fenn.

Neki is bizlositania kell a rendeket az 1664 jan.
orszaggyilés VI t-cz.-ében. hogy «légyen szabados
minden rendeknek igaz marhajokkal kereskedniek, adniok
é¢s venniek mindeniitt ez orszagbany.®

A mesterlegények ekkor (1664) fejenként 1 frf adot
fizetnek.”

Az 166D maj. orszaggyilés eltiltja az idegen keres-
kedéknek az 6kor, jub, 10 és egyéb szarvasmarha vasar-
lasat és az orszaghdl kihajlasat, a mivel azok «arat fel-
vervén, igen eldragitottak... az haza fiainak cllenben
szabados kereskedes engedletik mindeneklel, megtilai-
mazott marhakon kivil, agyminl kéncsé és porarany».®

Mives embereknek (t. 1. iparosoknak) az 1666 jan.
IX. t-cz. értelmében corszaggyilések alatt akarmely varo-

P

Lrd. Orszaggy. Emlékek N1 k. 5240 1
2 1. oo X1 103, 1

“ UL oo, NI k. 280,

» U oo XIHL k. 292,

> U oo NIV 121
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sokban. a hol a gyidlésck lesznek», szabad kereskedesok
rendelteletl.! Ezist és arany ardt azonban kivinni keres-
kedés czéljabol senkinek nem volt szabad (1666. XVIL
{.-cz7.).2

1667-ben (XVII[ t.-cz.) clrendelik. hogy «sokadalom
és vasarnapokon s egyéb napokon is a varosi rend a sza-
bados adas-vevestiil senkit 1s ne prohibedljon»® (ga-
toljon).

Vasarokon a varosiak ne foglaljak le magoknak keres-
kedésre az arukat (1668. XVl t.-cz.).*

A szabad kereskedést 1680-ban a magvarorszagi Ré-
szckre 1s kiterjesziették.”

Az 1668 jan. orszaggyilés limilatio eldkészitésél ren-
deli el. rdbizvan azl a fejedelemre, tanacsosaira s ahhoz
érté személyek kozremikodésére.® Az 1668 szepl. orszag-
gylés a limitatiot késébbre halasztja” Az 1669 jan.
orszaggyilésen tényleg felolvassdk a fejedelem és tana-
csusok elhatarozasal a limitatio fel6l. mely ellen a sza-
szok kifogasokat tesznek.® Nem igen késziilhctell el. mert
az. orszaggytlési végzések kozott nincs sz6 rola. Erre vall
az is, hogv az 1670 maj. orszaggytlésen is «limitatiojok
az miveknek az kozelebb kovetkezendd orszaggyiiléseig
differaltatott (halaszlalott), dgy, hogy ha addig a miveknek
felettébbvalé arok nem minualodik (kevesbedik), akkor
limitaltassék : mindenféle miveknek illendé drok mi légyen».®
Tehal inkabb fenyegelésiil haszndljak a limitatio készilést.

L Epd. Orszagey. LEml. NIV, 185,
2 U. o. XIV. I8,

3 U. o. XIV. 219.

A U, o. XIV. 324.

5> U. o. N1 161

6 1. o. XIV. 330.

“ U. o, 348

S U. 0. 373., 380. 1.

9 Id. m. XVI. k. 179. 1.
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minlsem veégre is hajlsak. Erre vall az is, hogv az 1683,
febr. orszaggvilés még mindig csak az elékészileleklcel
foglalkozik : bizollsagot kildvén ki arra, hogy «lslen arra
valo idot s alkalimalossagol engedvén, mindenekrél tegve-
nek istenes limitatiot».*

Ez sem készilhetett el mert az 1687 febr. orszag-
gvilés VI t-cz. azl halarozza, hogy «mig ajabb limitatio
lehet. tartsak magokal mindenféle mesteremberek az néhai
mélt. fejedelem, Rakéczy Gyorgy idejebéli limitatiohozy.?

Ebbol vilagosan kitetszik. hogy 1. Rakoéczy Gyoérgy
1642-iki arszabasa ota Gjabb limitalio nem készill el s
az drakal «az 1d6» (a korilinények) bataroztak meg.

Az 1688 szepl. orszaggyilés is «minekeldite az mivek-
nek ara limitaliojarol, az egynchanyszort arliculusok sze-
rént illendo dispositio (rendelkezés) lenne», a régi (Ra-
koezy-féle) limitatiol kivanja fennlartani.”

Limitatio kivanasa eléfordul még az egyes nemzetek
kivanalmai kozott a szazad 90-es éveiben is,* de tjabb
drszabasrol nines ludomasunk. )

Az orszdggyilés ezt a gordiusi c¢somot nem képes
megoldani. bizza az «idére». Legfenncbb kénnyiléscket
tesz a kereskedésen s részleges arszabisokat allapil meg.

L UL 0. XVIIL 91, Arct. XI1. «Az drosmivek és honumok circum-
scriptiojarol. Jollehel kegyelmes urunk az id6 mindeneknek ren-
rendit és ardat megszokta hatarozni, a mint a buzanak, gabona-
nak. bornak ¢és mindenféle libas marhaknak is ... illendd arat
panasz nélkil hordozza ; de az mesteremberek ¢s egyéb kereskedé
rendek semmit azzal és az pénznek sziik vollaval nem gondolvin,
arnjokat az magok tetszések szerint limitaljak ¢és adjilk, és noha
sok rendbéli panaszinkra totlek ugyan igiretet és az ardiknak
illendo limitatioja feldl, de semmi gy@imdleset sem  érezheljiikn.
Kikilldenek tehat arra o megirt személyekbdl (7 elGkeld ey koz-
tik & szebeni kivalybird) bizotlsagol.

2 U o, XINLD k. 112,

“krd. Orszaggy. Eml. XX k. 112

YA szisz nemzel 1695, ¢s oaoszékely nemzel 1698, kivanalinai
kozoll, (0 o, XN 2820 66 366, 1)
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Az 1668 : XLIL t-cz. felhatalmazza a «benn lévés
zsidékat, hogy a karmazsint és bagariat varosokon vasa-
rok és orszaggvilések idején szabadon aralhassanalk, mit
eddig a szijgv altol\ meg nem engedtek. A szaszok 1669
febr. mar azt panaszoljak a fejedelemnek. hogy a zsidok
e joggal visszaélnek, «olyan szijszerszamokat s cgvebeket
arulvan. melveket varosinkbeli mesleremberek 1s szoktalk
s tudnak készileni. czéhbeli privilegiumoknak nyilvanvalo
megbantodasarar.?

Az 167211 L-cz. kivaltsagot ad az «Orientalis Com-
pania» nevi kereskedelmi tarsasagnak kaltoldi aruk be-
hozatalara és Fejérvart nagvban valé arusitasara®

Az 16731V, t.-cz. «esizmanak. sarunak és erdélyl posz-
tonak ez hazabdl(t. 1. Erdélybél) valé kihordatasat» eltiltja.*

Az 1675 :X. t.-cz. megengedi. hogy a gyulafehérviri
7~idok « Térskorszaghol hozott béllésekel. szijszerszimo-
kal és egvébfele minden 16rok marhikat szabadosan drual-
hassanak».® Az 1678 : L. t.-cz. azonban eltilija. hogy a gérog,
7sido. ormény kereskeddk az idegen kereskeddk allal kiil-
toldrél behozott arut megvegydék, hanem azok. a kik bé-
hozzik. aralhassik szabadosan.®

Az 1685 : VI t.-cz. ezt a kozvelité kereskedelemrél
szolo tilalmat, illetdlee az idegen kereskeddknek sz06106
szabadalmal megujitja.”

Az 16791V, L.-cz. meghalirozza, hogy «a husnak font-
jal mint adjak mind falukon, virosokon». (Szép hus font-
janak dra legyen masfél pénz. nem ketté, mint addig
araltak.)®

L 17, o. X1V, 3)4 1.
2 7. o. NIV, 361.
U, o. XV, ’;17

* 17, 0. XV, 343,

2 UL oo, XV 225,

S 1. o. XV1. 606.

“ U. o. XVIII. 317.
S U, o. XV 663.
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Az 1686 : XL ti-cz. szagoru binlelést szah az drakal
tetemesen  felemeld kereskedSkre, azl t. 1., hogy «azon
helvnek tiszler tartozzanak az olyan kereskedd embernek
minden marhdjal elpecsételni» s a zsarolol magat a feje-
delem ¢és orszaglanics clé vitetni a kiszaboll 16rvényes
biintetés végell. Ugyanez a t.-cz. megszabja a fszerek
legmagasabb arat.!

Az 1687 : VL t.-¢z. (mely a Rikoezy-féle limitatiot fenn-
tarlja) eltiltja, hogy «az csizmil a kereskedd rendek ton-
nastol és balostol kihordani ez hazibol ne merészeljéky»
200 frl bantetés alalt.® Ezl megqjitja és kilerjeszii a sarura
¢s borre az 1688 :1X. L.-cz 1s, azzal a megokolassal. hogy
«kiviltképpen valé oka a saruk, csizmak és béréknek ez
hazabdl balostél valo kivitelek az mivek és bérok draga-
sagdanakn.?

«A mesteremberck mivének draga voltok mialty ren-
deli el az 1688 :V. t.-cz. azt 1s, hogy «a limar czéhnek
is a bér készitése, szinesen valé meglestése is, kellenként
s egyenkénl is eladasa felszabadittatik.»

Mindez nem segilett a panaszokon. sét inkably néve-
kedett a baj, a bérmivek dragasdaga, a minek egyvik oka
a «nvers horéknek felettébh valo dragasaga» lévén: az
1689 jan. O-1ki orszageyilésen meghaliroztik a nyers-
borok arat.”

llyen részleges, de esizmakra ¢s sarnkra 1s Kiter-
jeszhkedd drszabast allapit meg az 169610 L-cz. s ;7 sui-

o. NVIII. 551,
o. NIX. k. 113.
. 0. XX, 114,
oo XX. k. 167,
3 Az arak ezek:
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gort biintetést szabvan a linitatiot meg nem tarto «irés
emberrey.!

Az drak 6sszehasonlitasibél az tiinik ki, hogy a bérélk
ara 1642-t61 1689-1¢ 4tlag kétannyira emelkedelt és hogy
1689-161 1696-ig megint kélszeres az emelkedés.

Allalaban a fejedelmi korszak letGatével (1690), miutarr
Erdély a Habsburg-hdz jogara alda kerdlt és a csaszari
hadak megszallotlak az orszagot : a nagymérvii addéziatis-
sal a dragasag még inkabb cmelkedett

Az 1691-iki végzések koézl mér szo van «az német
vitézek» kihagdsairol; a nagy interesrél (10% a (érvény-
ben megillapitott): a buzanak és egvéb gabonanak felel-
tébb valo ararol. Mindezek ellen t6rvénvezikkek kelnek.

Az élelmiszerckrdl, iparczikkekrsl s kalmar ardakrol
szintén vannak (6rvénves inlézkedések.

Az 1693 : XVIII. t.-cz. meghatarozza, hogy a mészarszeé-
kek a bécsi fontol hasznaljak. A XIX. t.-cz. a bor ilczéjét
16, a husnak fonljat 6 dénarban allapitja meg a vitézek
(katondk) fizetésében.”

Az 1694 febr. orszaggyilés az ¢lelmiszerek arat ugy
hatarozza meg. hogyv a buza koéble 2 [rt, egv kobhol zalr
ara 36 kr. cgy szekér széna 2 frt 30 kr. legyen. 12—200
frt biintetés terhe alatt.”

1695-ben a varmegyei panaszok kézotl olvashalo,
hogy a «kereskedé rendeky, mesteremberek i1s 2—3 dron
adjak arujokat, az limitatio ellen, nem levén senkitél semmi
biintetésck. Csak az bocokoroknalk is ily rend felett pals
dra is provocdlja az oldhokat az marhdk lopasara éx
nyuzasara».*

Az 1697:1X. t-cz. az 1696-iki részleges limitatiot

—

Erdélyi Orszaggyilési Emlékek XXL k. 271, ]
L. o. XXIL. k. 165. L.

U, o. XXL 196. 1.

“* U. o. NXI 224,

|4
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ajija meg.' De ez nem elégiti ki a kozonség igényél.
merl esak a bérokrsl, sarukrvdl és csizmdkrél szolvan,
cgyebekre nézve az drtsok «azt mondjik, hogy nincsen
limitatio feldle s c¢sak ugy adjak, az mint akarjak».®

Az 1697 : X111 t-cz. a szabad kereskedelmel veszi
védelmébe. hogy «az semminemid helyckben, sem penig
sokadalmokban ne impedidltassék» # (t. i. akadalyoztassék).

Ennek védelmére irdnyilnak az 1698-iki jun. orszag-
ovilésen a rendek kivanalmainak 12. és 22. pontjal némely
visszaclések ellen a kereskedésben és rendkivili taksak
ellen a vasarokon*

\ szézad tehat a szabad kercskedelem elvének fenn-
tartasaval és védelmével végzdédik, a mi az iparszabadsag-
nak is egvik élietd eleme.

-

Iparfejlédés és czéhek Krdélyben a fejedelmi
korban.

Az ipar lejlddésérs]l LErdélyben az orszaggyiilési‘vég-
zések egyoldalu és hidnyos képet nyujtanak: a czéhira-
tok tolthetik ki a kereleket. Ezekbdl mintegy mutatvanyul
okirattari figgeléket advan: a tandlsagot le kell vonnunk
belolik és ramutatnunk azokra a jelenségekre, melyek az
erdélvi ipar viragzasat a XVI—XVIL szazadban tanusitjak.

l.egeldszor is meg  kell allapitanunk, hogy a XVL
szazad elején siriin keletkeznek 6j czéhek és a régiek
is megujitjak szabdlyaikal és kivallsagaikat. lgy a 1\010/5-
vari kaddrok 1157-iki kelettel 6sszeirl némel szabalyaikat
I707-ben a véaros tanacsa altal megerdsittetilk és latinul

V70 o0 NXITL 281

2 17 o. XXI. 366,

070 00 XNIL 286,
[

-

o0 XX 3053590 ).



is kiadatjak.! Kovelik a takdcsok (1507), fazekasak
(1512—1523), szicsok (1513 —19), timarok (1514), mésza-
rosok, hentesek (1514), kerékgyartok (1515), aranymive-
sek (1516). vargak (1520), szabok (1524—25-27), eszter-
galyosok (1532). részint czéhszabalyaik, részint egyéb
kivaltsagaik megerdsittetésével a varosi tandcs és feje-
delmek altal.”

Elénken tanusitja a fejlddést, hogy ekkor mar ipa-
ros legenyek is szilkségét érzik a czéhek mintajara ma-
gok kozolt tarsilatokat alakitani ¢és azt szabalyokkal
latni el. llyen 1502-b6l a kolozsedri szabolegenyel: tar-
sulata és annak németnyelvi szabalyai, melyek a valla-
sossag, 6 erkoles, mértékletesség, kolesonds segélyezés,
hetegapolas felél intézkednek és az azok ellen vétdkre
birsdgokat szabnak. Van mar atyamesteriik, szallohelyiik
(herberg, illetéleg herbrighk). pénztaruk (pix). melybe ren-
desen Defizetgetnek, eléljaroul valaszlanak két «dreg le-
gényty 1 egy németet s egy magyvart. A mesterek 1s valasz-
tanak maguk koézil két mestert (a késébbi «beisitzer»-t.
«letild-mester»-t) ellendrzésiikre és tdmogatasukra. Szaba-
Ivaik koézil kiemelendS. hogy minden legény és inas
nadragot és kabatot viseljen: a szerencsejalék egy fillér-
nél t6bben tilos; a ki leissza magdt s a bort kiadja.
félfont viaszt fizet: a ki a legényeket a mesterek ellen
lazitja, az a munkatél az egész orszaghan eltiltassck.
A meslerek minden negyedév elején firdébe kildik Glket.
A ki tarka-barka rubdt vagy nadragot visel, «rigé mod-
jara», néhany font viaszra hiintetik a mesterek sth. sth.®

A szabomesterek is sziikségél érzik 1521-ben (1475-1ki
szabalyaik helyébe) ) szabalyok alkotisanak, melyek job-

1 Lasd az Okirattirban és Jakalh Elek Kolozsvir torténcte
I. k. %o,

2 Kolozsvar térténete Oklir. I. k. végén.

# Lasd az Okirattarban.
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han Koridlirjdk jogaikat. Az inas -} évig szolgial. A legény
karacsony, husvét ¢és pinkdsd elétt négy héten beldl nem
hagyvhatja el mesterét. Vandorlé legénynek az atyamester
rendel szolgidlatol : templomba, temelésekre, gytlésre me-
nelel mindenkire nézve kotelezd sth. sth.?

Az otvdslegenyel 1532-ben s ugyanakkor a kdddr-
legenyek is tarsulatol alakitanak Kolozsvart. Szabalyaikat
(németiil) a négy czéhmester adja ki. Valasztanalk atya-
meslert. a ki szallast ad s munkil szerez, negyedéven-
ként két dékant maguk kozdl eldljarol. A jo és illendo
magaviselet birsig alatt Lotelezs. «Ha valaki megissza
(azaz leissza) magat s az ital miatt eszit veszti», hiinte-
tése 8 déndr. Szerencsejalékért 16—20 dénéar a biintetés.
Mente nélkil a harmadik szomszédha sem szabad men-
niok (hiintetése 2 dénar).?

A bodnar-legények 1532-iki szabalyvzataban azt olvas-
suk, hogyv ha gviilés alatt valamelyik német szarmazasu
legény magvaral beszélne, 6 déniar a biintetése.”

2\ czéhek egyes kivaltsagaikat a fejedelmelk dltal ki-
lon is igvekeznek biztosittatni .

lgv 1520-ban 1l. Lajos kiraly ilélkezik a Besztercze,
Brassd. Szeben ¢és INolozsvir varosiban lévd vargdk ¢s
timarok munkakére tgyéhen.”

1522-hen a kolozsvart szahdk kiilén rendeletel esz-
kozolnek ki Bathory Istvan nadortdl, hogy a szahomeste-
rek 6zvegyei férjik haldla utan, a czéhszabilyok ellenére,
egy évondél loviably a mesterséget ne lolylathassiak.

152 1-hen Il Lajos kiraly az erdélyt szabok kérésére
eltiltja idegen orszagheli szabomiveknek a varosokba he-
hozasat ¢s aralasal®

L [iasd az Okiratlirban,

2 Lasd az Okirattarban késobbi magvar fordilisban.
1.0

odakaly Elek Okl 1. k. 350, 1.

o Lasd az Okirattarban.

6 Kolozevie 1ol Okleveltara 10 k. 360, 1.
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Izabella kiralynétol 1551-ben a kolozsvart szabok és
barmelv kereskedék azt az el6jogot nyerik. hogv barlol
szabadon kereskedhetnek Erdélyben és azon kivil, és
senkinek kérésére perbe nem foghatok s ardik le nem
tartoztathatok : a kinek kovetelése van ellendk: perelje
Kolozsvar tanacsa eléit.!

A XVIL szazad kozepén a czéhek nagy része szik-
ségét érzi szabalyaik atalakitisanak. Okol erre az szol-
galtatott, hogyv a vallasujitis koévetkeztében Erdély (elsd
sorban a varosi polgarsdg) a protestdns vallisra térvén
at, a régi czcéhszahilyok vallasiigyi rendelkezesel nem
voltak tobhé 1dGszertek.

Igy a szahodlegénvek 15054-ben azért alakitjik at
1502-iki szabalvaikat, mert Isten kegvelméhdl az evan-
gelium allal az 1gazsignak ismerelére julottak (t. 1. a
protestans vallasra tértek) s az egvhaz irant valé rendel-
kezéseket eltorolték. Egyebekben o szabalvok csak kibd-
vitik az 1502-ikit. Erdekes ¢s @j henne. hogy a mely
legény mestere beleegvezése nélkiil «eil» és nem dol-
oozik, azt az «oreglegénvek» (a valasziott dékinok) a
czéhmesterek tudtiaval meghiintetik. A mely mesterlegény
felmondas nélkil odébl all. a czéh utana ir. hogyv az oko-
zott kart téritse meg. A mely legény a mester hazat
meggyalazza, pl. rossztajta nit visz be oda. azt a Lobhiek
vessék meg ¢s birsagoljak. A ki dnnepnap mulatni akar,
ne menjen ldegen. hanem a szahdk tanczmulatsigara
(auf das Krinzchen). A szitkozodo. kést rintd hirsagot
fizet stb.®

Ez a németdl irt szabalyzat 1628-han magvar nyelvre
lfordittatoll és kibdvittetett.”

A kolozsvari addig inkdbh német czéhek a NVL

—

Lasd az Okiratiarban.
Lasd az Okirattarban.
5 Kiadva Jakab Elek Oklevéltara 11, kot 200 L

[M
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szazad masodik lelchen gvorsan elmagvarosodnak, a mit
egyrészt a reformatio 1déz eld, mdsrészt az erdélyi feje-
delemsée nemzeti jellege, a magvar nyelvnek a tdrsa-
dalmi ¢s hivatalos ¢lethen s a térvényhozishan majdnem
kizarélagos érvényesulése hoz magaval. Akkor még a
szdszok s beszéltek magyaril ¢s német neviitket magvar
viltozatban 1s irtak.!

Lz okozza, hogyv az addig latin és méginkibh német
czehszabalvok. jegvzékonyvek és iratok mind inkabb ma-
evarra alakdlnak at ¢s magyarul szerkesztetnek.

Magyar a szécalegenyek 1560-1ki szahdlyzalinalk egy-
kori nyvomtalashan 1s megjelent «rendelésy-¢* melvhez
hasonlé némel példiny is volt. Vegves nemzetiségi volt
a czéhis. «A legényekhoz 1ito mestereknek egyike szdsz,
a masik magyar (kelletl) legven.» A valasztott dékianok
egvike 1s szasz volt, a masik magyar. .\ szabdlyok Lozt
oivassuk még, hogy avalamely legény kartyat avagv ver-
felét (t. 1. koczkabl) jatszodnék» birsaga H0 dénar; «vala-
mely legény szertelenil 1szik, annyira. hogy a hort fel-
ival kiadja» bintetése 64 dénar. Pofoniités hiintetése
I frt. a vérontas hiré elé kerdl. «Valamely legény az 6
ura hidzahoz ferlelmes asszonyi dllatot bevinne, annak
bintetése 1 frty «Midon a legényeknek koszoriijulk . 1.
tanczmulatsdguk == Krinzchen) vagyon: senki egyebiivé
a borra ne menjeny, 10 d. birsag alatl. A hét{én nem
dolgoz legény nem kap hetibért. Az elmarasatalt legény
a czéhhez felebbezhet. « A legények mindnydjan isteni
félelemben ¢ljenek és 6rémest menjenek az egyhazba, a
predikacziora és az drnak asztaldhoz.»

A kolozsvari szabok 1561-ben azért gjitjak meg sza-
balyaikat, mert «régi 0détél fogva az posztonyirdé (t. 1.

U PL Huet Albert szasz (okivalybird Syveg Albertnek is irvla
wagat. Michael Weiss brassai bird Fehér Mihaly nevel is visell.
2 Kiadta Jakab Elek ad. m. 110 ko 49, 1L
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posztéaras) mesterekkel egy czéhet tartottanak... . de
mivel hogy immar mostan 6 télik elvaltanak volna, czéhet
onmaguk akarnak tartani.» Szabalyzalukat a véarosi tanacs
latintil adta ki, de Szegedi Gydrgy kolozsvari notarius
(fojegyzd). emely czéhbh6l és mesterek kozil 6 is egyik
vala» magyarra fordilotta, szépen leirta és a magyar pél-
danyt alairta.!

Ugyanez a Szegedi Gyorgy varosi fGjegyzé és egy-
szersmind szabomester forditotta le a kolozsvari szdcsdh
1561-ben kiadott czéhszabalyzatat, melynek zamatos ma-
gyarsaga és sajatos irdsmodora élénk vilagot vet a nem-
zetl atalakuldas eme forrongd korara.®

Az 6tpds0k czéhe 1s azzal okolja meg a czéhszabaly-
valtoztatast, hogy régi czéhlevelikben «valaminemd arti-
culusok istentelen balvanyozasra valok volnanak, az oltar-
hoz, kit régentén 6k az itl valé szent Mihaly nevii egy-
hazban tartottanak, melyeket immar &k, az evangelium-
nak igazsaga, ki az Christusé. megjelenése ulan letottek
és elhattanak volnay.

Az 6tvosok ekkor két czéhmestert valasztottak, egy
szaszt és egy magyart. 14-latos eziistbél kellett dolgoz-
niok. Mindenkinek volt mesterjegye, melyet a mire ra
kellett Gtni. Mester 6zvegye egyv évig ¢és 3 napig dolgoz-
hatott. Két legényt és 2 inast tarthattak, tobbet nem.
Inasnak hat heti probaidét kellett télient beszerzédés
el6tt a mesternél: «kesergetésnek okaért.»? .\ legény két-
heti felmondéas utan tavozhatott. Siragas az ifjii mesterek
kotelessége volt, kiknek eléljarojuk volt a «kolcsos mes-
ter». Egy bastyatornyot kellett ellatniok hadi szerekkel

Kiadva Kolozsvar térténete. Okltr. II. k. 60. 1.

Lasd az Okirattarban.

Valoszinileg a megkisérlés (késértgetés) rejlik e szoban.
nem a megkeserités; de nem a «kisérgefés» mint Kmetty Béla
irja: A magyar o6tvosék a XVI. szézadban cz. m. 33. L.

w o e

Kornfeld-kinyvtar., V1. 7
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és védelemniel, «mely az Ovarban az varos kéfalan a dél
feldl valo szegleten vagyon épittetvén.?

Az 6tvosok emez 1061. czéhlevele /atin eredetiben
lészilt és pedig a zaradék szerint: «elméje és keze miive-
vel készitette Szegedi Gyorgy szabomester és varosi
jegyz6, jegyz6sége misodik évében.» Ugyancsak 6 fordi-
totta le magyarra és irta le remek irasaval

Szegedi Gyodrgy példaja mutatja, hogy az ipar és
tudomany akkor karéltve haladt és miveltetett s lehetett
valaki egy személyben tudomaényosan Lképzelt (literatus)
ember (varosi jegyz0) és 1paros (szabdmester). Szegedi bisz-
kén vallja magat annak a czéhlevelek aldirasiban.

Féként az 6tvosok czéhe tint ki tanult, jeles tagjai-
nak tekintélves szama, gazdagsaga és tarsilali szerveze-
tok magyar jellege altal. Jegyz6konyvét, leltarat, szdma-
dasait 1569-en innen mind magyaril vezette.

Az 0tvosok czéhe volt nemzeti érziiletben is a leg-
magyarabbak egyike. A nemzeti jogok védelméérl egy
alkalommal hosszas perbe is keveredell a szebeni 6tvo-
sokkel. E végelt t6rt ki a czéhben az elsé ismereles
munkaszinet (szlrajk) hazankban.

Az érdekes szirajk és nevezctes czéhper torléncle
roviden a koévetkezd :

1573 nyaranak egyik napjan a kolozsvari 29 6tvos-
mester legényei mintegy Otvenen felkerekedlek, a munkat
abbahagytak és atyamesterik hazanal egybegyvilve clhala-
rozlak, hogy addig nem mivelnek, mig sérelmeik nem

1 Ez a meghatirozis téves, mert uz olvosok lornya a kis
Szamos mellett az dszaknyugati sz8glet-bdstya volt, a sétalér
felé, a mai Malom-u. ¢és Bartha M. u. sarkan, (Lasd Jakab Elek
Okltr. 1. 405. 1) Iddosb polgarok még emlékeznek ri s szintén
jgy tudjak. A Kézépkapu felett volt a mészarosok, a Hidkapn
felett o lakatosok, a Monostorkapn felett a sziicsék bastydja,
kozben a tobbické, A délkeleti szoglelen a szaboké (a ma u. n.
s Bethlen-bastyan),
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orvosoltatnak. Sérelmik pedig az volt, hogy a szebeni
otvosok elhataroztdk, hogy magyar sziletési legényt miu-
helyiikben legtélebb 14 napra alkalmaznak s hogy magyar
aprodot (inast) fel nem vesznek. Kovetelik azért a kol-
csondsséget, mert a szaszok eljarasa sérté a magyarsagra
€s karos a tanuld (vandorle) ifjusadgra és azt kivanjak,
hogy a Kolozsvart alkalmazott szasz 6tvoslegényeket tiis-
tént hocsassak el

Az Olvosmesterek atlatvan a sérelem jogos voltat,
megigérték, hogy azt orvosolni fogjak, ha kell, per atjan
is. A legények erre a munkaba visszaallottak.

Hosszas per keletkezett. melyet a kolozsvari 6tvosok
a szebeniek ellen Szebenben a varos biraja el6tt indit-
tattak meg. Szamos tanuvallomas (a Szebenben meg-
fordult magyar 6tvoslegények részérdl) beigazolta a vad
alapossagat, a mit a szdszok koérméntfont csiirés-csava-
rassal igyekeztek megerétleniteni. Kitiint, hogy ha nem
is nyilvdnos hatarozattal, de titkos megegyezéssel, ugy
Szebenben, mint Segesvart, Beszterczén mell6zték a
magyvar legényeket és nem vették fel az inasokat. Egyik
szdsz mester azzal okolta meg: «mert a magyvar legények
igen nagyakardk, nem akarnak kesentylit csindlni és
egyéb apré mivet. hanem felkelnek és menten elmennek
a mihelybdl » Hivatalosan tagadtak és a pestissel véde-
keztek.

A kolozsvarl 6tvosok a szebeni szasz birdsagok elétt
elvesztették a pert. Felebbezlek a fejedelemhez és Bathory
Istvan a Marosvasarhelyt 1574-ben lartott orszaggyilés
alkalmaval ugy itélt, hogy a vad beigazoltatvan, a sze-
beni oOtvosoket fejenként 66 forint biinletéssel sujtja s
elrendeli, hogy ezentil a magyar oOtvoslegényeknek a
régi szokas szerint mivet adjanak s tanildsra a magyar
inasokat minden nehézség nélkil felvegyék.

A szebeni 6tvésok nem nyugodtak meg az itéletben:
a fejedelemtsl kegyelem utjan perdjitast eszkozoltek ki

7
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Most 6k is tanuvallatast kezdettek ISolozsvart arra nézve.
hogy ott sem szivesen lattak a szasz olvéslegényekel s
hogy a per Lkezdete 6ta mesterremekre ezekel nem bo-
csatottak

A megujitott perben vgy ilélt az elséfoki szebeni
hirésag 1576 aprilis 11-én, hogy a kolozsvéariak a szebeni
otvosok cllen magyar legényekkel nem bizonyithatnak,
mert ezek kivansagara inditoltak a pert. De mert «ennck-
elétte valo idékben (!) a magyar legényeknek Szebenben
mii adatott, itéljik, hogy mosi és czutén is jambor és
tisztességheli akdrmi naliobeli személynek mid adassék

itt valo mestercknél ... esztenddre, kettére, tébbre is,
avagy félre... honapszamra is». Tandlét is fdlvegyenek.

De mert a kolozsvariak a szasz legényeket mivektdl
megtiltottdk, s egyszersmind pereltek is: a ragalmazas
birsdgaban marasztaltassanak el.

Az itélet a szebeni tanacs elé felebbezietvén: ez
az itélelet helybenhagyta csak a ragalmazisi birsagot
engedte el. A szasz egyetem 1negerédsitette. A kolozs-
variak most is a fejedelemhez felebbezlek. ‘

A per az egész orszagol izgalomban tarlotta s a
kozvélemény rokonszenvvel kisérte a kolozsvariak [drado-
z4sal e nemzeti digyben. .\ szebeniek is megijedlck az
elore lathato elmarasztalo itéleltdl és a fejedelmet kériek,
hogy «kozéttik 1érvényl ne pronuncidlna (azaz itélelet
ne hozna), hanem lsten szerint leszallitandy.

Ekkor ndr Bathory Kristof volt a fejedelem, a keres-
kedelem és iparfejlesztés nagy jéakardja s 6 a békesség
cszkozlésére két f6lanacsosit, Kendi Sandort és Ferenczet
killdotte ki. Ezek kézbenjirdsara egyezségel kototiek,
mely szerint » szebeni 6tvosok perkoliségdl fizetnek a
kolozsvariaknak 1577 jul. 13-aig 350 forintot. Meglizetlék
s igy a négy éves per a kolozsvari 6lvésck s a magyar
érdekek gyozehnével végzodetl.

A per hatlerében nyilvanvald, hogy nemzeli féliékeny-
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.
ség lappangott: «a szebeni 6tvosok szenvedélyét mivészi
¢s kenyéririgység s a magyarsag gyors fejlddésétdl valo
félelem izgatta.' Az 6tvésség a XV. szazad kozepéig ki-
zardlag a szdszok kezében volt, de most a magyarsig
rohamosan tért héditott. Kolozsvarl a XV. szazad végén
alig volt néhény magvar 6tvos s a XVI sziazad végén
alig volt német a 30-nal tobb o6tvosmester kozott. Az
1573—77. perben mind magyaridl vallanak. A szdzad végén
czéhet alakitanak Gyulafehérvart, Marosvasarhelyt és Désen
is, melyeknek mesterei tiszta magyarok vollak.

Még be sem végz6dott a Lkolozsvari 6tvosok pere a
szebeniekkel, midén a kolozsvari 6tvoslegények iijabb
sztrajkot kezdettek, most mar a sajat érdekiikben. Ugy
latszik fejokbe szalll a dicséség, a fontossag érzete, hogy
orszagos érdeklédés kozéppontjaba jutottak.

1576 majus havdban ujra megsziintették a munkat
és sérelmeiket irasba foglaltak.

Elsé volt ezek kozt a czéhszabaly ama pontja, hogy
a hétfén nem dolgozo legény egész hétre ne kapjon fize-
tést. Tovabbiak: «chogy az legénynek semmi ideje nincsen,
sem éjjel. sem nappaly: «hogv az legénynek mestere
hazanal nem szabad mulatni» : hogy az eltavozé legény
nem kapja ki mindjart fizetését; hogv az inast nem
hasznalhatjak magok szolgalatjaira Fépanasz és kivana-
lom, hogy adjak meg a mesterek a reggelit, «az [lestoke-
met, fomosaté pénzi és mind az tébhit, az mi az legén-
séghez tartozik».

A mesterek sarkukra alltalk, nem engedtek: a legé-
nyck vezetdit elfogattak s azt kivantak a varosi tanacstol,
hogy a «partiité» legények a szabaly szerint kotelezs két
bacsuhetet t6ltsék ki bezarva a toronvban (f. 1. az 6ivé-
sok bastyajaban).

1 Dedk IFarkas : .\ kolozsvari otvoslegények .strikeja. (M. T.
Akad. Ertekezések 1888.)
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A\ varos hirai meghallgatvan a peres felek tgyvédjeil.
a legénvek vezel6it szabadon bocsallottak, de egyéb elég-
tétell nem itéltek meg. A legények és mesterek egyarant
telebheztek a fejedelemhez. A fejedelem ugy itélt, hogy
«a felek kolesonods kovelelésel nem vétetnek tekintetbe s.
mindkél fél az egymassal valo kibékiilésre utaltatiky.

A szirajk tehat kiegyezéssel végzddott.!

Az 6tvos-czéh iratai szerint tobb ilyen zavargas nem
fordult el ¢ kivald czéhben, mely arra volt hivatva, hogy
az erdélyvi miiparnak szizadok mulva is bamulatot kelts,
ragvogd mikincseit hozza létre.

A kolozsvari otvos-czéhnek magyar jellege nem
egyedidl dll6 a XVIL szazad derckian. A magyarosodas.
dltalanos a t6bhi czéhekben is. 7

A kolozsvar fimdr-czelh is magyarral cserélle  fel
1569-hen régi latin szabalyail, melynek tiszla magyaros
irdlva a benne rejlé szellemnek hi kontése. Nevezeles
intézkedése, hogy ca czéhnek legyen egy kényoe, melyhe
minden sziikséges dolog beirassék... ¢s a mik a odros-
ban és orszdgban azon esztenddben tortentek».®

Ime a czéhek mar nemcsak sajat dolgaikkal t6rdd-
nek, hanem a viros és az orsziag l(orténete 1s érdekli
Gkel és torténeti foljegyzéseket kivannak hatrahagyni
utédaiknak. Bz az cgészséges korszellem és a magasabl
miveltség irant valé érzck vezette és lelkesitelte azokat
a viarosi polgarokat, iparosokat, a kik igen becses torté-
neti feljegvzéseket hagytak rank, mint a marosvasarhelyi
Nagy Szab6 Ferencz, Borsos Sebeslyén ¢és Tamas, a
kolozsvari Segesvéri Balint, Linczegh Janos sth.

Ezekben a  czéh-jegyzikonyvekben és iratokban a

1 Dedak Farkas id. m. 1éved abban, hogy ecnnek kovetkezié-
hen szigoribb szabdlyokat alkottak a mesterck, mert a miket 6
id. értekezésében k6201, uzok mar megvoltak szoszerint 1561-hen.
I.d. az Okiraltarban.

2 Jakab E. id. m. 1. 160, L
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magvar miveltségtorténetnek még kiaknazatlan kincses-
banyaja rejlik. Koéztik vannak a fejedelmek oklevelei
iparuk védelme feldl.

Ilyen a kolozsvari szabok czéhiratai kozott Janos
Zsigmond 1567-iki rendelete. melylyel a szatmar és szat-
méarnémeti szahok (kik egyv évre szabad kereskedelemre
engedélyt nyertek Erdélyben) az erdélyi vasarokroél ki-
tiltatnak.' Bathory Istvan 1571-1ki rendelete, melylyel a
kolozsvari és mdas szabd-czéhbeliek kérésére a czéhen
kivili, jelesl a monostori szabodkat eltiltja attél, hogy a
vasarokon kész szahémiveket aruljanak.?

Az erdélyi szabo-czéhek az 6 kolesonds érdekeik
védelmére mintegy véd- és daczszévetséghen allottak
egymassal, f6kép a czéhenkivili kontarok ellen.

A czéhbeli szabok i1s két csoportra oszlottak. «Valto-
mivesek» (Lohnschneider) vollak azok, a kik megrende-
lésre dolgoztak ; «vasar-mivesek» (Markschneider) azok, a
kik vasarokra dolgoztak. Ezek megegyeztek egymas ké-
zott, hogy a vasarokon «kctszeres ruhdr-t (valoszinileg
a bélelt ruhat értették alatla) nem fognak arulni. «Ennek
pedig oka az volt. hogy efféle kétszeres ruhakal és egyéb
féruhdkat az valto-miveseknek vigvenek és azok csindl-
jak, miérthogy anélkil miekbe megfogyatkoznanalk, éle-
tekbe is.» : .

Ennek a megéllapodasnak- egyik aga volt, hogy «a
brassalak (t. i. a vasar-mivesek) kétszeres ruhat ne csi-
naljanak és az Olt-vizén innét ne hozzdk.» (Illyen iranyu
koles6nos megegyezés létesiilt 1570-ben a brassai vargak
és a tObbi — szasz vargak kozott is, melyet a szasz nem-
zet 1s megerdsilett).?

Ebbh6l a mondhatni «kartel»-bél 1574-ben a seges-

1 1.d. az Okirattarban.
2 Ld. az Okirattarban.
# Ld, a 309—316.. lapon.
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vari szabod-czéh kilépett s bejelentetite 1 nagyszebeni
szabo-czéhnek. hogy ezutin 6k i1s fognak «kélszeres
ruhda»-t arulni a vasarokon, mert a nélkil nem tudnak
versenyezni a brassai és szebeni szabokkal, a kik olya-
nokal (mintha meg volna rendelve)' a vasarokon nyilva-
nosan ardlnak. Erés versenytarsaik a amagyarorszagi» (!)
szabdk 1s, 1. m. a monostoriak, enyediek, a kik a vasa-
rokon nem sorshuzas szerint allanak fel, mint a szaszok,
hanem telszés szerint, eldl a f6helyeken. Nem nézhetik
tehat tovabb, hogy a kenyeret a szajukbol eclvegyék,
hanem 6k is ezentul aridlni fognak mindenféle ruhat, a
mit a kozonség kivan és keres.

A nagyszebeni szabé-czéh siet tudodsitani errdl a kar-
tel-szegésrél a kolozsvari szabo-czéhet és a t6bbi szovel-
kezett czéheket, mert abbdl sok szegény, megrendelésre
dolgozé (valto-mives) mesternek végromlasa fog kovel-
kezni. Kérik véleményiliket és tanacsukat: mit tegyenek
ennek megakadalyozasara.

A szovetkezett erdélyi szabd-czéhek — ugy latszik —
kozos gyiilés tartasiban egyezlek meg (1574 nov. 25-¢én),
melyre képviseléiket kiildotték Nagyszebenbe, tlasitassal
ellatva.

A kolozsvari szabd-czéh véleménye az volt és azt
adja dtasitasul kildotteinek, hogy «az egész orszagbeli
szabok kiildotiséget menesszenek a fejedelemhez és eld-
advan kérvényiikben, hogy mennyi terhet kell nekik vi-
selni, porral, golyobisokkal, hadakozo szerszdmolkal tor-
nyokat kell tartaniok stb. «mely dologba az idegennelk,
czéhen kivil valoknak még csak hirek is nincsen»: kér-
jek eddigi cléjogaik megdrizését privilegiummal, kivalt-
saglevéllel.”

1 Mcert ebben az esetben szabad volt kihozni.
)

2 A segesvariak és nagyszebeniek errdl szolo levele ¢és a
kolozsvari kovetatasitas 1574-Hh61 megvan az Okirattarban.
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Az erdélyli czéhek a magyarorszagi czéhekkel is
osszekottetéshen vollak. Igy a varadi 6tvosok 1563-han
czéhiigyben leveleznek a kolozsvariakkal, a «himpellér
helyeny» (t. i. czéhen kivil) dolgozé mesterek, legények
és inasok (aprédok) megbhiintetésérsl stb.? 1654-ben a
kassai 6tvosos czéhmeslerek, a kolozsvari 6tvosék pana-
szdra és Lérésére felilvizsgaljak (megprébaljak) a Berze-
viczy Marton altal kifogésolt eziisitalakat, és megfeleld-
nek, 14 latosnak itélték és bizonyitottak.?

1592-ben a kolozsvari, szebeni, brassai és berszter-
czel 6tvosok az irant folyamodnak a fejedelemhez, hogy
az eddig szokatlan modon: fejedelmi kivaltsaggal alakult
dési és marosvasarhelvl 6tvos-czéh miveit ¢k probaikkal
ellengrizhessék.”

1592-ben az erdélyi otvosok eloterjesztéssel élnek a
fejedelemhez a megel6z6 évi limitatio azon hatarozata
ellen, hogy az 6tvisoknek ezentul 15 latos eziistb6l kel-
lene dolgozniok. Kifejtik, hogy mennyi kara lenne abbol
az orszagnak és a fejedelemnek, mert az eddigi 14 latos
eziistimiveket be kellene olvasztani és minden sziaz gira-
bol elveszne 18. A fejedelem belatta, hogy igazuk van
és valaszdban a jové orszéggytilésre halasztja a dontést.
Gyézott az otvosok allaspontja, mert ezentdl is 14 latos
eziistbdl dolgoznak.*

Eléfordult, hogy a fejedelem ad engedélyt valamely
nem czéhben, de magénuton tanilt kézmiivesnek mester-
sége folylatdsara és czéhbe léphetésre. Igy Bathory Zsig-
mond fejedelem 1593-ban a kolozsvari Lippai Janos szabé-
nak ad ilyen &ltalinos munka engedélyl. Ez az eset any-
nyira szokatlan volt, hogy a kolozsvari landcs hidba

Ld. az Okirattarban.
Kozolve az Okirattarban.
Ld. az Okirattarban.

4 Az Okirattarban.

VI A
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hirdelte ki. kimondvan c¢rvényességét, a szabo-czéh jog-
sérelmel latott benne, protestalt ellene ¢s masolatot kér-
vén a fejedelmi rendeletrdl, bizonyara nem hagyta annyi-
ban a dolgot.t

.\ czéhek annyira féllékenyek voltak eléjogaikra, még
a fejedelmi udvarral szemben is, hogy a kolozsvari szabo-
czelr 1614-ben a fejedelem udvari szabdjanak egy. inas-
felszabaditd levelét nem logadla el érvényesnek (daczara
annak, hogy a gvulafehérvari czéhmester és még mas mes-
ter is megpecsételle), hanem azt kivanla, «hogy az ki
fejedelem szabdjanak t6lti ki apréd eszlendeit. tehdt az
ura (t. 1. meslere) az fejedelem pecséti és kezeirdsa alatt
valé levelet adjon neki, azt is megirvan: hany esztendeig
t6ltotie legyen apréd esztendeil.»® '

Pedig a czéhek ugyancsak sokszor kérik és veszik
igénybe a fejedelmek jéakaratal és parifogasat — kilo-
noésen a szabok. Igy 1592-ben a kolozsvari, marosvasar-
rhelyi. lordai és tobbi “erdélyi varosi szabdk az irdnt
p(um\zolnal\ a fejedelemnek, hogy kiilsé orszégbeli embe-
rek a sziirke posziot végszamra veszik ¢s knlbuk s 0k
sokszor hiaba mennek le/,nOdIa, a hol azt leginkibh
késziiik. Kérik annak cltiltasat, hogy 6k is cleget tudja-
nak tenni a limitationak. A fejedelem eleget lesz kéré-
sitknek és elullja a szirposzté végszamra kivitelét. hogy
a ki ilven mivel kereskedni akar, a szabdoknal vegye a
kész ruhakat.®

Ebbsl sok osszetitkozés tamadt. jgy pl. 1593-ban a
kecskeméli szabomesterek 1227 vég szuiirposziot akartak
kivinni az orszaghol, de a kolozsvariak lefoglaltik. Hosszas
konyorgésiikre csak ugy és akkor adlik ki és engedték
kivinni, miutdn a keeskeméti szahok a  gyulafehérvart

1A fejedelmi rendelet az Okiratlarban,
2 Liasd az Okirattirban.
Y Az Okiraltéarban.
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kaptalan elétt irasban megfogadiak, hogy tobbé ilyen
poszloért az orszagba nem jonnek, «sGt az tobbi magyar-
orszagl szomszéd szabodkat is arra intenéky».!

Ezt a kiviteli tilahnat az orszaggyilés is térvénybe
iktatta s Bathory Gabor fejedelem 1609-ben djabb kivalt-
saglevéllel 1s biztositotla.?

Kivételesen a fejedelem adott egveseknek arra enge-
délyt; de a szahok még az ilyvenckel is zaklattak. lgy
1610-ben egy kolozsvari polgartél is clkoboztak 110 vég
posztét, pedig a fejedelem engedte meg annak Varadra
val6 kivitelét.® 1615-ben is letartéziattak egy enyedi szabét
Kolozsmonostoron, végposzlo kiviteleérl. A kolozsvari
tanécs felebbezésre visszaadatla ugyan az arut, de a 16r-
vényszegdl elitélte 20 forint birsagra.”

" 1639-ben a viradi és debreczeni szabok is perben
dllanak a tordaiakkal, a miért ket a sziirposzlé kivitel-
ben megakadalyoztak.®

A nagydisznoédiak nem szivesen lattak és tarték ezt
a rajuk nézve karos kiviteli lilalmal s e miall 1643-han
perbe is keveredtek a kolozsvari szahokkal.®

Az erdélyl czéheknek aranykora Bethlen Gabor és
I. Rakéczy Gyorgy uralkoddsa idejére esik (1613—16148
kozott). A czéhek ckkor érik el fejlédésiik tetéfokat.”

1 Az Okirattarban.
2 U. olt..

Ld. a fejedelem rendeletét 1610-bol.

4 L. ott.

% Az Okirattarban.

5 (. ott.

Bethlen Gabortol kozéljik az Okiratldrban a maresvdsar-
helyi borbélyniesterek czéhszabalyzatat 1628-1601, melyvben igen
értékes mivelédéstorténeti adatok vannak. 1. Rakoczy Gyorgylol
a_marcsedsdrhelyi S(0656k megerdsitett czéhszabdlyzatat 1632-
bél, mely az 6tvésok pecsétjét ugy dllapitja meg, hogy az harom-
tornyd kapukézt abrazoljon, melyben cgy «dtves-rendit mester-
ember mivelni lattatik». (Ld. az Okiraltarban.) Az 6 idejéhen
njitjak meg 1640-ben a holozoedri dteds-legényelk rendlartasat is.
(Ld. az Okirattarban.) Melyre okot adhatott tin az 1639-iki temeton
viszaly is az ifji mesterek ¢és legények kozotl. (Ld. u. olt.)

(N |
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Kiilonésen all ez az 6lvos-czéhre, mely remekmiivei-
vel nemcesak a fejedelmi udvart, a templomokat, f6uri
kastélyokat ¢s nemesi udvarhazakat arasztolla el, de hi-
ress¢ ¢s Kkeresetté tette az «arany és eziist marhéar-t
a kiilfoldon is. A tordk portara kiilldoltt gazdag ajandékok
ebben az iddben leginkibly 6tvosmiivekbdl: aranyozott
eziist kupakbol, mosdé medenczékbdl és korsokbol allot-
tak — és pedig igen nagy szammal.!

I. Rakéczy Gyorgy fejedelem jeles udvari dtvise: a
kolozsvari Brozer Istoan remek mivészetérél kivalé mi-
becslt példany maradt rank a kolozsvir ref. egyhaz ama
zomanczmivi aranykelvhében, melyet a buzgé vallasos-
sagu fejedelem csindltalott és ajandékozott urvacsora-
oszlé serlegil. Ennek értékét jelenleg kétszazezer koro-
nara becsiilik.? Bethlen Gibor és Rakoczi Gyvorgy ajandé-
kaib6l nemcsak az erdélyi, de az anyaorszigi reformatus
templomok (pl. a kassal) iIs szdémos nagybecsii 6tvos-
mivet Griz maig 1s kegyelettel.

A szédsz Otvosok kozott leghiresebb volt a XVIL
szdzad végén élt és Szebenben mikodott Hann Sebes-
tyen, kinek remek eziist kupai és talai maradtak fenn,
a bibliabhdl vett targyt dombormivekkel ékitve, melyek-
nek mivészi tokélye nemcsak a muiértst, de a laikus
szemlélGt is bamilatra ragadja.®

Erdély régi templomai, szaszok és magyarok egy-
arinl igen sok szép mitargvait drizték meg az erdélyi

L\ torok portara készitetl mivekrdl tobh szimadast és a
kolozsvari otvosok kérvényét a fejedelmekhez vetlem fel az Ok-
irattarba. (LLd. 1648—49., 1660-bol.) \ drotmi (rekeszes) zomancz
készitésrol is szol egyv (1630—50) s Apafi kivallsaga 1670-b6l az
czist eloveteli jogrol.

2 Brozer Istvant mint 1. R. Gy, udv. 6lvosét 16bhszor ‘emli-
tik az oklevelek. Ld. az Okirattarban 1648-—49-ben.

# Hann Schestyén miveird]l lasd az irodalomban cldsorolt
kozleményekel.
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o6lvosmivészetnek. IFéuraink birtokaban is maradtak fenn.
Ezekbél az 1900-iki parisi vilagkiallitisra olyan gazdag
gytijteményt sikerilt &sszeszedniink, hogy a «magyar
pavillony-nak fégazdagsagal és vonzo erejél ez alkolla.
A szebbnél-szebb, 3—-4—500 éves, ritka mibecsdi mii-
kincsiink felliinést keltettek vilagszerte. Annyira felkol-
koltotték a migyijték figyelmét is, hogy azoéta (sajnosx)
az agensek egész raja jarogat Erdélyben és nagv 6sszege-
ket igérve s fizetve, sok szép és értékes mikinesiinket
csalogatnak és visznek ki a kiilféldre, Bécst6l—Amerikaig.

A torténetinkben dicsG emléki erdélyi fejedelemség
magasfoku miveltségének és gazdagsiganak legszebl
alkotasal a mdipar terén ezek az U. n. carany és eziist
marhak» — az erdélyr 6tvosmivészet remekei.
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Ipariejlodés és czéhek az uj-korban.

A mig az erdélyi orszaggyilések a fejedelemség fenn-
allasa idején 4allandéan foglalkoznak iparigyekkel (leg-
alabb az arak szabalyozasat illetéleg); addig a magyar-
orszagli orszaggyilések az egész XVI. szdzad folyamin
az iparra s a czéhekkel mit sem torédnek. _

Nem is csodalkozhatunk felette. Mert a magyar orszag-
avilések ¢letbevago, sulyos kiil- és beligyekkel VOltalx
elfoglalva: egyrészt a torok hoditas ellen valé védekezés-
sel, masrészt a bécsi kormany beolvasztasi t6rekvései ellen
az orszdg alkolmanyanak oltalmazasaval.

A kinek a haza ég, az nem széhet, fonhat, varrogat-
hat: hanem a tiiz ellen védekezik minden ercjével. Ugy
amagvar térvényhozas sem bibelédhetett ipariigyekkel, kéz-
mivesekkel, arszabasokkal. Nem is tartotta feladatanalk,
rabizta a varosokra, s ezek a czéhekre, melyeknek (Ver-
béczy Harmaskényve értelmében) szabadsdgukban allotl
ezekre nézve statutumokat (jogszabalyokat) alkotni.

A varosok ¢s czéhek héven éllek is ezen jogukkal s
a XV1. szazad folyaman kizarolagosan ezek intézik az ipar-
fejlesztest és szabalyozast ¢s az arak meghalarozasat.

A varmegyél, mint a nemesség politikai és kozigaz-
galasi intézménye, szintugy nem lorédtek iparigyekkel
mindaddig, mig az orszaggyilés 1625-ben 16rvényt nem
hoz, a mely a torvényhatosagokal arszabdsok készitésére
és azok ellendrzésére ulasitja.

A varosok és virmegyék ipariigyi levékenysége tehit
kalon, bar parhuzamosan nyilvanulvan, targyalasuk is
kiilon fejezet kivan,
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A varosok iparigye.

A szabad kiralyl vérosoknak, féként Fels6-Magyar-
orszagon, allandé gondoskodas targvai az iparigyek mar
a XIV. szazad dta. Részint azért. mert a polgarsag nagy-
része kézmiivesekbdl allott, f6ként pedig azért, mert mint
fogyaszté és vasarlo kozoénséget mindenkit érdekelt elss-
sorban a hus és az élelmiczikkek &ara, masodsorban a
ruhazkodas és hazieszkozok azon része, mely nem otthon
készilt: féként a bérnemiek.

Innen van, hogv minden varos és arszahas elsésor-
ban és féként a husarakkal, kenyérrel. a vargamiivekkel
és borarukkal torédik. A tobbiekre csak azulan és kés6bb
keriil a sor.

Pozsony varos 1376-iki legelsé ismert. czéhszabaly-
zata csak a pekek, meészdrosok és a czipeszek tarsilata-
val foglalkozik. A szabdk részére 1411-ben készilt czéh-
szabaly. A tobbieké még késébb.!

A pékmesterek és siitéhelyek szama 1376-ban 16 volt.
A tanacs szabta meg a siitemény arat és sulymeértékét,
mire a két czéhmester és egy eskidt polgar ugyelt fel
A két mivlaté czéhmester ellendrzi a Lobbi mestereket.
A kenyér sulyat -is megallapitottak 1430-ban. A gabona
arahoz képest valtozott. 1433-ban mar a péklegények sza-
mara is alkottak a mesterek szabalyzatot. IKét imester és
két legény tigvelt fel rajok.

Pozsonyban 1376-ban két latomester és. egy varosi
tandcsos ellendrzi a husvagast. A hus arat a hatésag élla-
pilotla meg. A zsidék is vaghattak maguknak marhat
ritudlis czélra; a felmaradé részt otthon vagy hazaik elétl
eladhattak.?

A czipészek elsirt szabalyszerii munkajara a két éven-

L Dr. Kirdly Janos: Pozsony viros joga 186, sth. L
2 U. o 188
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ként valasztotl czéhmester igyelt fel. Meslerré csak nés
lehetett. 1516-ban a czipészlegények kilon czéhszabalyt
¢s tarsulatot alkottak magoknak.!

A pozsonyvarosi 1457-1ki szabalyrendeletben az all,
hogy a tanacsosok Lkotelessége feliigyelni a piaczra. a
gabona és minden szemes élet, tovabba kenyér, bor, hus,
hal arulasra és minden kézmdivesre: molnar, pék, kenyér-
sitd, mészaros, haldsz, szabé, suszter és egyéb meste-
rekre, hogy jol dolgozzanak, megelégedjenek tisztességes
haszonnal, hogy a kozonség meg ne karositassék.>

Pozsonyban 1516-ban a suszterlegények (ugy latszik)
szlrdjkba 1éptek és zavargast idéztek eld a foltozd vargdk
miatt s el is tavoztak egyid6re a varosbol Bazinba és mas
szomszédos helyekre, A végén megjelentek a mesterekkel a
varos tanacsa eldlt és egyezségre léptek. E szerint a tanacs
védelmiikbe veszi a suszterlegényekel, szabalyaik értelmé-
ben. Foltozo vargat nem tiirnek meg a varosban, mert a
foltozas a suszterek mestersége. A legényeknek az 6 szo-
kasul szerint kulcsot korilhordozni (t. 1. gyilést ossze-
hivni) nem szabad, egyik czéhmesternek egy nappal,azelétt
tudomasa és beleegyezése nélkil.®

A pozsonyi husszabalyzatokban 1545—50 kozott a
hus fontja 3 és 10 dénar kozott valtakozik.* Legolcsobb
a tehénhis =3 dénar.

1570. és 1574-ben 7 bécsi dénar a marhahus. a kil-
varosban és pinkésd ulan 6 dénar.® 1575-ben az orszag-
ayiilés alatt 6 d., 1676—77-ben 6--7, az irdhus 6—7, a
disznéhis 8 d. 1579-ben jul. 17. azérl engedik még 14

1 U oo 190. )

2 Dr. Kolozspdri Sandor ¢és Opdri Kelemen: A magyar
torvinyvhatosigok jogszabilyainak gyijteménye. Corpus Statutorum
IN/2. 27

0. 00 05, 1

% A marhahts ara 5 dénar, a barany (lavaszszal) 7 dénar, az
Oreg sertés 10 dénar. (1d. m. 89—94. 1)

5> U, o. 151, 161
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napig a juh- és baranyhast 7 dénarért arulni, merf a
budai basa ez iddszerint nem enged fel juhhiist szal-
litani*

Az orsziggyilések 1idején egy-egy dénarral feljebb
engedik fontjat a hasnak. Igy 1581-ben mig az orszag-
gvilés tart 7, azutdn 6 dénar.

A XVI. szazad végén (a 15 éves torék haboru folya-
man) a marha éra egyre névekedett, a varosi tanics pedig
nem akarvan a huds arat emelni, a pozsonyl mészarosok
nem akartak hust vagni s a varos maga gondoskodott
husvagatasrol.” Ez a varosi gazdalkodas (husarilas) még
nagyobb — Szent Gyoérgy naptdl (apr. 24.) aug. végéig
2000 frt — karral jarvan, a tanacs elhatarozta, hogy csak
haromszor hetenként vagat hust (mert a marha ara nem-
hogy leszallna, de még emelkedik) és hogy a varhegyi
lakéknak (a zsidé varosrésznek) és mas idegeneknek nem
ad beléle. Egynek ne adjanak sokat, hogv a szegény pol-
gar is kaphasson valamit.”

Pozsony varos hatésaga a XVI. szazad folvaman is
megszabja a pekaiitemenyek arat, illet6leg sulyat. 1574-ben
14 latra teszik egy par kisiitétt zsemlye sulyat. Ara al-
landéan egy fillér. (1376-ban régi siiteményt harmat adnak
egy fillérért.) 1577-ben egy par zsemlye megszabott sulya
16 lat. de szép fehér és jol kisilt legven. A pék iisse ra
mesterjegyét. (Ez a XV. szazadban romai szambdl allott:
1—IX-ig).” 1581-ben a pékek panaszara, hogy a gabona
ara naprol-napra emelkedik és kérésiikre a par zsemlye
sulyat 12 latra szallitjdk le egy évre. 1582-ben jo lermés

10, o. 176.

2 U. o. 185

3 Am ez oly nagy veszleséggel jart méar 1399-ben. hogy «
varos kélesont vett fel a polgarsagtél és a his fontjat 12 bécsi
dénarra emelte 1601-ben.

A 1d. m. TV 222, 233.

* Kirdly Janos 1d. m. 187.

o
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lévén, felemelilk 1+ latra; a rozskenyér fontjat I m. dénar-
ban, a czipé silyat 24 latban allapitvan meg. 1583-ban a
liszt ardt limitaljak (egy véka zsemlyeliszt 8%o dénar).
1092-ben a par zsemlye sulya 12, a czip6é 24 lat. 1598-ban
elrendelik, hogy a zsemlyét nagyobbra és fehérebb liszt-
b6l siissék ¢és a kalonasag ellitasara szamilva. a rendesnél
nagyobb készlet legyen.!

Emlitést érdemel az az 1595-iki pozsonyi statutum
1s. hogy minden czéh szerczzen be a veszélyes (haboris)
1d6kre valo tekintetlel élelmiszereket a czéh pénztarabol.
Mintha csak ostromzarlatra késziiltek volna elé.

Az sem érdektelen hatarozat (1595), hogy senki se hoz-
zon be alma- vagy kértebort a vérosba, vagy vigyen ki az
orszaghdl.®

1598-ban a bodnarok kérésére, hogy megdragilt az
abrones és minden egyéh, felemelik az arakat.

Sopron pdrosa 1394-iki statuluma megallapitja a
varosit vamot az aruczikkekre nézve.?

Az 1507, arszabalyzat szerint egy font {6zni val6 hus
3, pecsenyehis 4 déndar (piinkésdig). Zsidé ne dolgozzon
szabomiivet. 1524-ben a kézmiivesek a behozott vagy
Bécs felé kivitt gabonaért harminczadot (vimot) nem fizet-
nek. Elévasarlis ne engedtessék senkinek a hetivasarokon.
A kiilvirosi mészarosok bocsatlassanak be aruikkal. Zsido
a kozos varosi firdébe ne bocsattassék bhe. 1528-ban két
clatomestery és kél ember valaszlassék a kozséghdl, a kik
havonként megvizsgaljak azokat, a kik fonttal és réffel
mérnek. A hust naponként vizsgaljak meg, hogy egész-

1 Corpus Statutorum IV,2. 161, 168, 186., 190.; 202., 217.,
221, @22 L

2 U o 2I%

* Lgy brisszeli kendd utan 16 déndr, egy darab gyvoles 2 d.
cgy disznd 1 d.) egy szekér hal 2 d.) egy szekér buza vagy zab
utdn 12 d. «con eim Juden 2 Den.» Von eym Hundert schof hawt
5 Denos sth. (Corpus Statutorum V20 30 1)
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séges marhat vagjanak, nehogy valaki betegséget kapjcn
a huastél

1532-ben elhatarozzak, hogy egy feleskiidt mertek-
hitelesité fogadtassék, a ki mindenkor, f6kép orsz. vasa-
rokon az iparosok és keresked6k mértékeit megvizsgalja
és a varos czimerét lisse ra.

1538-ban a két huslaté tandcsos mellé két varosi
képviseldt valasztanak (a 24-bél) a vagémarhak megvizs-
galdsara, a kik biintetés terhe alatt tigyeljenek fel.?

1589-ben a pékek panaszkodtak, hogy nem siithetnek
9 latnyl zsemlyét egy dénarért. Valaszil azt kaptak, hogy
annyira vallalkoztak, tehat teljesitsék.

1581-ben nagy izgalom tamadt a soproni pékek ko-
z6tt. Jul. 7-én megjelentek a varoshazan és kérték mérté-
kiikk megallapitasat, remélvén, hogy a gabonaarak valahéara
olcsobbak lesznek. Kérték, hogy csak azokat biintessék
a kik vétkesek lesznek és ne az egész pékséget egviit-
tesen. A tanacs 8 latot allapitott meg mértékiil. csakhogy
aztan szép fehér és jol kisiilt legyen a siitemény.

Nemsokara mégis sztrajkba léptek.

Jul. 10-én ugyanis ismét megjelent a pékek egy része
a lanacs elStt és megvetve a tanacs hatérozatat, meg-
eskiidtek, hogy nem siitnek a tandcs altal megszabott
suly szerint. Ezeket az «Osszeeskiivékety a tanics tovabbi
hatarozatig a toronyba zaratta, a tébbieknek pedig meg-
hagyta, hogy jol vigvazzanak, nehogy a varos zsemlye
nélkil maradjon.

Jul. 24-én ismét megjelentek a pékek és engedelmet
kértek, hogy elfogyott a zsemlye, ne révjak fel nekik, mert
a viz az oka a nagy szarazsdg miatt. Tovabba, mivel a biiza
nem akar alabbszéallni s 6k nem csekély kart szenvediek
mar j6 id8 ota. kérik a mérték leszallitasat. A tandcs het
latra szallitotta le, de gy, hogy minden bolthan mérlecel

1 Corpus Statutorum V2. k. 3., 13., 16., 19., 23., 36. 1.

*
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allit fel. tehat vigyazzanak ¢s a birsagtol ovakodjanak.
Erés konyorgésiikre hat napra 6 latra széllittatotl ala a
meértek.

1591-ben ismét kérik a mértck leszallitdsal, mert a
buza draga. A tanics 8 lalra engedle ala. Ha azonban a
biza vékaja 12 frtra szall ala, t6bbé ne kivanjak a mér-
séklést.?

A soproni meszdrosok kénnyitést kérnek 1591-ben,
mert draga a marha; kérik, hogy Szent Janos naptél (jun. 26.)
Szent Martonig (nov. 11.) 6. azonlil 7 dénar legyen a hus
fontja. A faggyu varosi lakosnak 4, idegennek 4'/. frt.
legyen mazsanként. A tanacs hozzajardl, de kikéti, hogy
jo0 hist adjanak, mert tobbnyire rossz, csak a kimustralt
olasz marhat veszik, magyar marhat nem, borjuhisuk
nincs, diszné még kevésbbé, nem mértékkel, csak kézhél
adjak sth.?

Sopron pdrosa 1597-ben rendet akar teremteni a kéz-
mivesek kozott. El6bh a suszfereket hivatja a tandcs elé
és adja ki irdsban rendtartdsukat s drszabalyukat, meg-
hatarozvan abban a csizmak, saruk ¢és a javitasok carat.
A kiadott és nyilvanosan is kifiggesztett «publicatio»
szigoruan meghagyja az arszabas kovetésél, testi és vagyon-
biintetés terhe alatt. Ilozzatették élészéval azt is, hogy
ha panasz lesz rajok ezutan is, beengedik a kiilsé susz-
tereket ¢és felfiiggesztik czéhleveliiket. Egy ¢év miilva
(1598 decz. 20.) reformaljik s némileg felemelik az drakat.

1598. januarban a gyertyamartokat veszik elé, hogy
nem teljesitik kotelességiket, a gyertyakat idegenbe adjak
el, a polgirok melldzésével. Ezutan az ne torténjck, elébb
a polgarokal lassik el, miel6tt idegeneknek aralnanak.
Fontjat 9 m. garasért (45 dénar) adjak.

Apr. 17-én ismét a varoshazahoz idézik a gyertya-

T Corpus Statutornm V2. k. 0., 52 54, 59.
2 U, o, 60,
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madrtokat és kérddére vonjak, hogy miért adnak egy gyer-
tyat 3 dénarért, melyb6l 18 tesz egy fontot. Miért nyo-
morgatjak annyira a szegénységet? Azt felelték, hogy a
szappangyarték dragitjdk meg, draga a faggyd, sok a
munka vele s a harminczados a 30-adot koveteli télik.
A tanacs megintelte Sket, hogy ne akarjanak a szegények
verejtékén meggazdagodni, ovakodjanak a zsarolastol

A szappangydrtoknalk is szemrehanyast tett a tanacs,
hogy nem 16 és egészséges szappant csindlnak s a fagy-
gyut megdragitjdk s megfenyegették OSket mesterségiik
elvételével.

A bodndrok azt panaszoltak, hogy idegen mesterek
sok hordot hoznak be és azt kivantak, hogy azok el6bb a
piaczra vitessenek ¢és nyilvanosan felilvizsgaltassanak,
mint Pozsonyban és mas helyeken torténik. Kivanjak a
czéhjog-sérték («storery) kitiltasat. Valaszul azt kaptak,
hogy mivel az itteni mesterek nem tudjak a polgarsag
sziitkségletét kielégiteni, a behozatalt megengedik. Ha
el fogjak latni a polgarokat eléggé, akkor a czéhhaborito-
kal el fogjak tavolitani, de addig nem, mert a mesterek
daczosak, fékénl sziret idején.?

Beszferczebanya 1559-1ki szabilyrendeletében kirdlyi
rendeletre hivatkozva megengedi, hogy élelmiszereket (hu-
son kivil) naponként hehozhat barki a varosba, de ruha-
nemit (czip6t, ruhat) csak hetivasarokon, mint Selmecz-
banyan toérténik. Minden idegen, vagy falusi suszfer, a ki
nem nétlen legény, hanem hazasember és hiteles bizo-
nyitvanynyal igazolja, hogy mesterségét térvényes czéhben
tanidlta (cehrlich nach Handwerchs gewonheit»), kész aru-
jat a heti és orszigos véasiarokon szabadon, akadalytalanil
a véasarra hozhassa, eladhassa, megfizetvén a vdsarpénzt
¢s egyéb illetéket. De jo mivet ardljanak, mert a rossz
munkal clkobozzik és birsagoljak. A harom salorosinnep

L Corpus Statutorum V2. 72, 75, L
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(kardacsony, husvét ¢és piinkésd) eltt és utan két héttel,
mint itt régota és Selmeczen is szokas. idegen suszler
ne hozzon be eladni czipdl, csizmat és mas eflélét.

Hasonlokép torténjék az idegen vagy falusi szabdkkal.
Ezek is. ha igaz czéhben tanalt, hizas meslerek, hehoz-
hatnak a vasdrokra kész ruhamivet.

1568-ban az elévasarlasnal zott visszaélések ellen
lloznak hatarozatokat.”

1582-ben ujra kiadjak az 1559-iki vasartartasi szabaly-
zalot. De elébb elrendelik, hogy két mérfoldnyi terileten
a varostol senki se ardlhasson bort, 6krot, marhat, vasat,
buazat. gabonat vagy effélét. A szomszéd falvakban senki se
tarthasson vasart, mint a hogy kezdeiték.?®

Nagyszombatban (1561.) élelmiszert arulo kofa 12 éra
el6tt nem visirolhatotlt a vidékiektsl; az clévételi jog a
fogyaszté kozonséget illette. Ugyanolt (1571) a hist limital-
jak, majd (1.)/4) részletesen megszabjak és gondosan
]\OFU]lIJak a husarulas modozatait, szigord bintetést szab-
van a szabalyt megszegd, kiromkodé vagy gorombaskodo
mészarosokra. ‘

Selmeczbdnydn (1561.) a hdsardlasra a biré igyel
fel. A suszferek azt panaszoljak, hogy nem kapnak bdért
a mészarosoktol, idegennek adjak el

Kérmdczbdnya tanicsa 1631-ben a dragasag, habort,
hallatlan betegségek, sérelmes kormanyzas felél panasz-
kodva elrendelik a vallasos és jambor életinédot és a rend
megtartasat a kézmivescknek ¢és mindenkinek.*

Kassa varos 1563-ban altalanossagban hatarozza, hogy
az Osszes czéhek az 6 régi ;om‘ukl)an tartassanak meg
¢és a konlarok, a czéhjoghabontok (storer) ne Luressenek
meg a varosban. Ezl 1607-ben azzal ismételik, hogy a

I Corpus Statutorum 1V/2. 114.

2 1, 0. 137., 144

31, o0 194,

“Ldoids . IV/20 k. az illetd évek sordn.
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kik a czé¢hek szabadsagai ellen cselekednek. birsagol-

tassanak.’
Rozsnyo 1574-ben alkotott arszabast a mészéarosok.

otvosok, kovacsok és suszterek részére. .\ levagoll hust
1603-ban egy tanicsos a czéhmesterrel vizsgalja meg.?

Marmarosszigetrél 1548-bél ismeretes az els6 elégge
részletes arszabds a mészarosok, vargak. sziicsék. kova-
csok miveir6l.

Nagybdnyarol 1574., 1579. és 1537-b6l ismeretes a
mészarosok és hentesek rendtartisa. [Iétfon szabad volt
hust vagni czéhenkiviili mészarosnak is. A véros hatdra-
ban hizlalt marhat nem volt szabad masfel¢ eladni.

Debreczenben 1591-ben a mészarosok és hentesek a
¢baranymészarszék idejéig egy pénzen ¢és egy becsen»
tartoztak adni a marhahus fontjat. A faggyvat 10 mazsaig
4 frton.?

X

A szabad kiralyi varosok a XVII szdzad folyanan is
leginkdbb a mészarosokkal és a hiisarszabassal foglalkoz-
nak szabalyrendeleteikben. Ennek a féélelmiczikknek éra
hullamzott leginkabb; a kézmiveknek érait elégnek tar-
tottdk hosszabb 1d6koézénként szabni meg. Az 1625-iki
40. torvényczikk kiilénben is a varmegyvére bizvan az ar-
szabdlyozast : ezeknek a véarosok belevonasaval tortént
limitatioja kotelezé volt a varosokra is.

Csak a jellemzobb példakra terjeszkedve ki: FPozsony
cdrosa 1623-ban, midén a marhahus fontjat 6 ¢csaszari garas-
ban megszabja, hdrom nap alatt hatarozott valaszt kivan
a mészarosoktol, hogy akarnak-e annyiért arilni? Ha nem :
igy a hataridé harmadik napjan czéhladajokat, leveloket

1 Corpus Statutorum II/2. k. 100., 146. Kassa viwos 1556-ban
leégvén, valoszinlleg azért nines régebbi statutum o kézmuive-
sekré6l.

2 U. o. 111, 131.
Corpus Statutorum IIL k. 554, 361, 565, 567.. 570. 1.
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adjak be a polgarmesternek és 6rokre tiltassanak el mester-
ségikisl. Es pedig azért, mert ez a vonakodas tisztan a
tanacs és kozonség elleni daczbél ered, mert hisz a szom-
széd helyeken ilyen aron elég hust vagnak és a jelekbol
kovetkeztetve nemhogy karuk lenne, de tisztességes nyere-
ségiik van beldle.?

Pozsonyban 1636--39-ben a kiilvarosi mészarosoknak
is megengedik hetenként két félnapon a husarilast. Ha
pedig a varosi mesterek nem gondoskodnak elég hisrél.
a czc¢henkivilieknek is legyen szabad mindennap arulni
A marhakereskedéstsl elliltatnak.

A kézmiivesek czéhmesterei (1636 — 39) nyolcz nap alatt
adjak be a tanacsnak ardik értékszabasat, hogy olcsésag
és rend legyen és a vétkesek biintettessenek.”

Ismétlik mindezeket 1649. és 1654-ben is.

A czéhekbe senki be nem vehets, mig polgarjogot
nem nyert (1625.).

Szentgysrgyon (1637—40.) Modoron (1619 és 1640.) a
mészarosok kotelesek a a levagando marhat a latomeste -
reknek el6legesen megmutatni, ‘kiilonben a hust elkchoz-
zak.? A mészarszék télen d. e. 7—10, d. u. 1—4, nyaron
H—10 és 1—5 oraig nyitva lartando.

Beszterczebdnyan 1652-ben a mészaros-czéhbelieket
a varoshéazara hivtak ¢s az ifji mestereket megintették,
hogy az oregeket liszieljék, nekik engedelmeskedjenck és
rendet tartsanak.”

Ugyanott 1678-han a kiralytol ujabban cngedélyezett
évenkénti négy vasir rendtartisat megallapitjdk ¢és a keres-
kedék a czéhek szimara kiadjik. 21 czéh van benne fel-
sorolva ¢és szabalyozva.”

U 0. IV/2. 336.

U. o. 371., 382,

U. o. 3%5., 405., 11
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Kériméczbanydn 1676-ban a varosi tanics szabaly-
rendeletében megallapitja, hogy az adoéfizetéshez mennyi-
vel jarulnak az egyes czéhek, dsszesen 124 frttal.? Ugyanott
1699-ben a tizrendészeti szabalyban megéllapitjak, hogy
mely czéhek miné tizoltészerekkel kotelesek a tizhoz
sietni s hany bérvedret tartozik minden czéh beszerezni
(1—2-6t, Osszesen 20-ot), a bodnarok azonkivil még 4
télgyfa csebret.”

Sopron virosa 1606—7-ben elhatarozza, hogy mivel
a kézmivesek a polgarsaggal aruikat tulfizettetik: a ta-
nacs hivatalos arszabast csinaljon.?

1614-ben a pékek kérésére a zsidok hiazalasat a kenyvér-
araiassal eltiltjak.

A mészarosok ellen az a panasz, hogv prédikaczio
alatt is vagnak hust és a mészéaroslegények a kozonség-
cel daczolnak s iires kézzel bocsatjil el éket, ha van
is hus.*

Komdrom 1606-ban a borbelyok fel6l ugy végez.
hogv egvik borbély sebeséhez mas mester hozz4 ne nyul-
jon az els6 (kezelé) mester hire nélkiil és akaratja ellen;
ha nehéz sebes volna, «tartozik olyan wrester az egész
(czéhbell) mestereket egyben gvijteni ¢s az sebest meg-
latnia, biintetés alatt».®

A szombathelyi (1613.) mészaros rendszabasban
egyebek Lozt az all, hogy

aviragszombaton bird uram megkiallassa, hogv nagyszon-
haton valaki mészaros hust hozand be, tehat esztendo altal sza-
bad legyen minden szombaton aralm éx egy {élpénzzel olesdh-
ban mérje. wo m. den. 20200\ marhat addig ne legyen szabad
2 mészarosnak leiitni, mignem az régi szokas szerint az mészar-

LU o0 527,

2 U, 0. 591.. 593

# Corpus Statutorum V2. 112
U o. 140.
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~z¢k elott leasott fahoz nem kot és hozza rendelt ember meg
nem Tatjao oo Az hias melegen valo avaliasacéet | frtot vehesse-
nelk rajtoky» b sth.

Gysrott (1647.) a lakatgyartok bepanaszoltak Miklos
kovicsot, hogy pénzért csizmat patkol. Végeztetett, hogy
a mely kovacs, csiszar vagy egyéb mesterember a lakai-
gyartok inesterségébe, a csizmapatkolisba artja magat,
12 frt birsagot fizet jotékony czélra.®

Ruoszt hires bortermeléséhez méltéan 1653-ban bodnar-
rendszabalyt (Pinder-Ordnung) és e mellett sziiretel$ és
sz6léskert szabalyt ad ki?

Kdszegrél is ismeretes 1634-bél a bodnarok arszabasa.
A mészarosokrol pedig ugy rendelkeznek 1666-ban, hogy a

«kivil valo, avagy 16rzsokosok 1s vaghassanak huast az ido-
nek szik volta (L. 1. a dragasag) matt.y A czéhes mészarosok
pedig a hsmérésnél eddig tapasztalt visszadléseket kertljék.
«lZgyébirant, ha vigni nem akarnanak, talal mas mészarosokat
a nemes tanacs, de 6k =oha t6bbé itt nem fognak tobbé hast
vaonioa 4

Ugyancsak Kdszegen 1698-ban a mészarosok azért
elégedetlenkedtek és léptek sztrajkba, mert a varos 200
frt adot vetett ki rajok. Maj. 22-én e miatt «az mészaro-
sok mind félezitaltattaky a varoshazara és megkérdezték
oket, mire hatiroztak el magokat a tanacsnak a mészar-
székekre kivetett adéfizetése dolgaban. «Azt adtak vilaszil,
hogy lehetetlen az, hogy 6k cenzust fizessenek, advan
azonkiviil minden fonttél egy félpénzt.» A tanacs azt
felelte, hogy «nem &k, hanem az egész kozség (. 1. a
fogvasztd kozonség) adja azon fél pénzt.» A tandcs lehdt
nem engedett és erclyesen lépett fel. «Az kiknek ma kel-
letett volna vagni és nem vagtak, dristomban kildettek

T U, o, 130
2 L. 0. 204.
3L o0 240,
“ Lo, 183 266.
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Ezt latvan a tobbi, azt izenték, hogy 6k is inkabb aris-
tomban maradnak, hogysem olyan médon vagjanak. Azon-
tul azok is arestomba kildettek, az henteseken kiviil, kik-
nek meghagyatott, kogy husok legyen.»!

Kassa varos iparara a czéhlevelek és iratokon kiviil
élénk vilagot deritenek a varosi szabalyrendeleteknek a
kézmivesekre vonatkozd részei. Mint Felsémagyarorszag >
févarosanak igen élénk ipara, forgalma és kereskedése
volt, nemcsak belfoldi. de ki Lengyelorszag felé. Lnnek
rendkiviili jelentéséget adott az, hogy dramegallité joga
volt a XIV. szdzadtél. mire a XVII szdzad végén wjabb
kivaltsagot kapott.

A kassal piacz egyik legfébb ardczikke volt a bor és
pedig a kozeli Hegyalja remek borainak Lengyelorszig
felé¢ szallitolt része, melynek Kassa felé iranyitasa feldl
még az orszaggyllésen is heves vitik folynak a nemes-
ség és a kassai polgarok kozott. Az 1599 : XXXIIL t.-cz. el-
rendeli s az 1663-1ki megujitja, hogy a lengyel kereskedék
kotelesek a «letethelyekr-hez alkalmazkodni.®

Ez a viragzé borkereskedés koélecsonéz nagy jelentd-
séget Kassan a bodndr iparnak. A «gdénczi hordo»-nak,
mely a Hegyaljan maig is a legfébb trmérték, fépiacza
Kassa volt. Kassa viros maga is hegvaljai sz6lébirto-
kos lévén, allanddéan szem el6tt tartja a bodnarokat s
talan legtobhet épen ezekkel foglalkozik a XVII. szazad
folyaman.

A kassai bodnar czélr a nagy sziikségletet nem birta
kielégiteni, ugy hogy a XVII. szdzad elején a felsmagyar-

I Corpus Statutorum V:2. k. 346.

2 Az északkeleti ovszagrészt nevezték Felsomagvarorsziagnak.
IEzzel szemben Alsémagyarorszig az északnyugati felfold voll:
Pozsonytél a banyavarosokig, melveket a «7 alsomagyarorszigi
banyvavaros»-nak hivnak és irnak.

3 Ld. a M. Orszaggviilési Emlékek IX. k. 202 sth. L és
Karolyi Arpad: A huszonkettedik artiknlus 23. 1.
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orszigl viarosi bodnarok segitségét vették igénybe sziikség
idején. chogy igy a virosbeliek meg ne fogyatkozzanak
hordobol.» A viros a magas czéh-taksaknak és birsdgok-
nak tulajdonitotla a czéhbelick elégtelenségét, hogy azok
miatt «idegenedik el az mesterlegény és ez az oka, hogy
az bodnirok drigan adjak a hordokat, hogy az bodnar
legény nem kivin bejéni.» A tandcs 1618-ban eltorli a
hire-tudta nélkdl megallapitott taksakat és az «alf6ldi hor-
dok» megszabott hataridén tul valo esinalasdért «100 frtot
vet rdjok biintetésil.y Alf6ldi hordét csak Szent Gyoérgy
naplol (apr. 24.) Szent Jakab napig (jul. 25.) volt szabad
csindlniok ; azontul kassai hordot, melynek 8 akosnak
kellett lennie; az alféldi hordonak pedig 300 itczésnek.
Senkinek se adjanak tobbet 40 hordénal és «mindennek
egyarant adjanak, mind szegénynek, gazdagnak» a meg-
szaboll aron. A ki a hordét kisebbre csindlta, azt a biro
sziiretkor meghiinfette.»

A borban nagy ¢érték fekiudt. A «borkétesy-re azérl
szigori (orvények kényszeritelték a bodndrokat, nehogy
abor elfolyjon. Ejjel-nappal mindjart jéni kellett a hodnar-
nak, ha sirgésen hivtak. mert killénben a kart vele térit-
tették meg.?

1622-ben mdég azt is megszabjak, hogy hany abron-
csob verjenek a hordéra. «Ezulan minden alféldi fara
S abroncsot issenek» nem 6-ot, mint eddig.? Az ¢ hordé
ujonnan kotésétsl tobbet ne vegyenek 12 dénarnal, kiilon-
ben «az tandcs 100 frira biintesse az czéhet érette.n”

A hordok elkészitésével valo késlekedés miatt 1624-ben
clhatarozlak, hogy «ezutdn szabad legyen sziiretkor kiin-
foldi (t. i. nem kassai) bodnart akarkinek is behozni.»®

I Corpus Statutorum 1172, k. 158.

2 Az 1609, statutuwmban u. o, 152,

B U 0. 166, 1. «18 abronesy a1l ugyanitt, de az nyilvin {éve-
dés ¥ helvelt. ’

U o0 166.

200 17).
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1627-ben, 1630. és 1655-ben panasz van a bodnar
mivek dragasaga miatt (egy hordo ara 2 frt), azért a véaros
kézonsége arszabast kivan «kemény bhiintetés alatty ; sé6t
mikor a czéhek eskiidni fognak: az nemes tanacs inlse
meg Gket (t. 1. a bodnarokat) hogy az borkétesre, mikor
hijjak 6ket, mindjarist elmenjenek, mert ha mi kar esik,
6k tartozzanak megfizetni.» «A kinek ezutin hordo-fala
(dongaja) leszen, megkinalvan elsébben az ilt valo bod-
nirokat annak félmivelésével, ha nem akarjak, szabad
legyen idegen bodnarral félmiveltetni és hordét csinal-
tatni.»?

A bodnarok mellett egyél kézmiivesekkel is foglal-
kozik a kassai tanacs. «Mivelhogy az kufdarokra nagy
panasz vagyon, hogy az varosbeli ember miattok semmit
nem kaphat, elrendeli (1614, 1617, 1623-ban), hogy «a
kufaron 10 oraig semmit {6l ne vegyenek a piaczon.» Tehat
az elévételi jogot a fogyaszto kézénségnek biztositjak s a
kozvetité keresked6k (a most u. n. «viszontelarusitok»)
vasarlasat csak azutan engedik meg. Az 1635-iki 8 ponl
szerint a vasarbironak koételessége volt, hogy «az piaczon
képes drat rendeljen mindencknek ; az mit hoznak az va-
sarra. ne engedje 11 oraig Aufdroknak megvenni, mig
az. varosheli ember kiki az 6 sziikségére valol be nem
vasarolja.»®

1623-ban «mivelhogy az fazekasok nemcsak dragan
adjak miveket. de clegendd fazekakat nem is esindlnak:
azért a tanacs elhatirozza, hogy szabad legyen az kiil-
foldieknek (f. i. nem kassaiaknak) is fazekakat behozni
az vasarra.»®

[626-ban «az mesteremberekre nagy panasz vagyon,
hogy minden miveket valamint akarjak, ugy adjako.

1 U. 0. 177.. 186. «Borkdlni vagy éjjel vagy nappal kivanta.
tik. minden haladék nélkiil elmenjenek. ¢és 229,

2 U. o. 198.

3 U. o. 168.
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A tandcs «vagy limildlja, vagy intse meg 6ket kemény
biintetés alatt. hogy illendé dra legyen mindenneky.?

1627-ben a pclekre az a panasz, hogy kis zsemlét
sitnek. A Admivesel ellen 1degeneket is szabad hehozni.
1631-ben ismét epanasz van a mesferemberekre, de kivalt-
képen kovacsokra, kerékgyartokra, vargikra, hogy mun-
kajuk kétszer vagy haromszor valé bérét veszik meg az
embereken». A Aovdcsokra az a panasz, hogy sok kart
tesznek a varosi erdében a széncsinaldssal.?

1636-ban  « czéhel iijesztendei dlarczos menctei
és hohdskodasai felett bolrankozik meg a 'kassai kézon-
ség és kéri jovére eltiltasat.

«lZz elmult 0j esztendd napjan néminenni czéhes uraim
iwen elmentenck volna az dologhan az <ok mod nélkil valo
oltozetekkel ¢s oktalan dbrdzatokkal, mely dolog az nemes
Koz=égnek semmiképen nem tetszik. Annak okaérl azt végezte
a n. kozség, hogy ennckutanna efféle (ragaedia (!) ne legyen
éx hiabavalo jaték.y Jovore a hird «az czéheknek jo idején
tudtnkra adja, hogy a nélkal ellegyenck».®

Kassa viros cgyik «régi szép rendtartdsa szerint
czehes uraim tartoznak fizetésért az halottat elkisérni,
nem elég 1évén penig, hogy csak az sirhoz menjenck, de
s6t tiszlességesen vissza is kisérjék az keservesekely (t. 1.
a gvaszolo csaladot). 1637-ben is megujiljak ¢ rendtartast.

1667-hen azt kérik. hogy a haldszok-nak ne legyen
czéhe, veszitsék el. lla pedig czéhet tarlanak, minden-
nap Iriss halat hozzanak a piaczra.*

Senkinck se engedjék mesterségét (izni, mig a pol-
garjogol meg nem szerezte. Lrre a «czéhatydk» igyelje-
nek. biintetés mellett. Minden polgéar készen tartsa fegy-

LU o 170,
2 o0 178180, 180, 191, )
B, o, 202
UL o0 200,
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verzetét, bortonbiintetés terhe alatt. A feldlvizsgalat annal
idején a czéhek altal torténjék.?

1687-ben arra térténik hivatkozas, hogy a varosnak
a«korondas kiralytol iijonnan nyeirtszabadsigok, niderlagi
privilegiumok  szerzettettenek», melyeket életheléptet-
nek. 1692-ben: «mivelhogy Istennek kegyelméhdl az
niderlagot megnyerték»: a nemes tanacs «mindenféle,
mind kiils6, mind belsé kereskedd emberekre szorgal-
matosan vigyaztassanak, hogy marhajokat hé ne hozzak(?)»

Ugyanakkor aldbb elmondvan, hogy «sok koltség
utan nyilvan 1évén o« niderlagnak elnyerése. a kire
kénszerittetnek donationk altal fel s ala jaro s kereskedd
emberek Kassara marhajokkal (t. i aryjokkal) gyini:
a piaczon valé puszta patikak (azaz bolthelyiségek), kik
jovenddben jok volnanak kereskedést gyvakorlé emberek
részére», jokarba helyezését hatirozzak el.?

Megjegyzendd, hogy Kassa az ardlerakas (megallitas,
vagyis egvkori magvar muszéval: letéthelyl) jogat (jus
depositionis mercium) eredetileg Nagy Lajos kiralytol
nyerte 1347-ben. [tt tehat a régi jog megujitasarol, lllc—
toleo megerdsitésérél lehet szo.

Eg) okkal tohb volt arra, hogy 1692-hen siirgessék
a limitatiot.

1616-tol 1660-ig csaknem minden  esztenddben «nem Kki-
esiny panaszokat tett akkori respublicaaz mesterembereknek
rettenetes fogyatkozasirnl. Ha azért azok mdéltan panaszkod-
hattak. holdog iidében lévén @ annvyival inkabb mi, kik esak-
nem utolsé lehelletiinkbol az rettenetes ok szallo-tartas (t. 1
katonai eclszallasolas) és fizetés miatt majdnem  Kkifogyunk,
panaszolkodhatunk ¢és nemzetes bird uramat, ngy az tek. ta-
nacsol keservesen kérhetjik. hogy azoknak dolgaban méltin
tekintsenek  éx ha kialonben  nem. egy istenes  [limnitatiot
1~ institualjanak  (allapitsanak meg) ... Hliko hogy 6] s le-

"

LU, 0. 205., 231., 252
2 Co |pus St‘ttutmnm 2. k. 272., 290., 291.
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ovitk  az notabilisabbakat (nevezetesehbeket), gy nnnt geve-
hélveket (Gerbers==timar), esizmadia, kerékgyartokal, sziesoket,
komiveseket, acsokat, ngy a hodnarokat is, kiknek legkivalokép-
pen kilomb-Rilombféle exeessusit olvashatni a régi articulusok-
han sok helyeken, most is maguktol torvényl szabvin ezéhekben,
ek mernek venm két rosz abronesérl egy poltural. Iz igen nagy
nota ¢x karhozatos nyereség, mert megveheli szazat moég vas-
tag abronesoknak is, kibil kitelik négy abrones is, legleljebl
24 avagy 30 pénzeken ... Ezérl 100 it Dhirsag alatt ezen 6
kegyelmek végzése, annyival inkablh  elkdvelése, zabolaztassék
meg. Az dlyen njsagok, statutumok mas czéhekben s igen
artalmasok szegény lakosnak, Kikel szoktak nemes magistratus
hire nélkil Kozonséges jo ellen koholtatni és végeztelniy

A piaczi, illetSleg visarl rendtartis fel6l is intéz-
kednelk 1692-ben., megujitvan az 1635 : VIIL czikkelyt és
féként a régi hires j6 kassai kenyér helyéhe jott rossz
kenyér megjavitasat kivinvan.

«Aldassck Istennek az 6 szent neve, biza és gabona meg-
olesadotl, kenyér pedig kiesiny és Kkivaltképen zsemle. Azelétt
az kassai kenyérnek hire ¢olt szépségérdl ¢s tiszianvalo
voltarol méltan diesekedhettek, most pedig . .. sokan, nemesak
nton jarok, hanem belsd, pénzes kenyérrel €16 mestecemberel:
i méltan panaszolkodhainak o Aicsiny, sdtalan, sitletlen,
zakdlyos kenyérriil . .. Ebben s vigyazo rendet szorgalma-
tosan szabjanak.y

A temelési szerlarlasban is a régi keresztény jo
szokasokat ohajtjak visszaallitani, hogy a czéhek a teme-
tésen részt vegyenek és pedig ill§ atyafisagos részvétiel.

Sziitkségesnek Jaljak «az pénzen logadott czéhbeh ura-
iméknak parancsolatot kiadni, hogy nemesak az keseriiségnek
hazat taval nézzeék, hanem annak  meghidegedelt testél as te-
metore elkisérvén, oda mint egy valami dogot alig leteszik o
megholt testet, mintha ostorral esapnak, illetlenséggel kovelik

az keresziénységely
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A tanacs intézkedjék az ilyen kegyeletlenség ellen,
hogy «a kereszténységnek szeretete gyarapittassék».?

A XVIL szadzad végén Kassa varosa nagy gondot
fordit az ipar és kereskedelem jékarban tartasira minden
iranyban.

1697-ben megujitja «a firdésok, borbélyok és vargak
irant valé statutumoty.

1699-ben megujitja azt az 1692-iki hatérozatot, hogy:

¢A mikor a nemes tandcs a czéheseket megeskiidteti,
akkor az patikéarius és a patikarius legények is megeskiidtes-
senek, hogy i1gaz és nem holmi zirzavar és kiszell6zott, ha-
szontalan, pénzemészt orvossagokkal éltessék az embereket,
¢s aztat nem folotte valé aron, hanem olesébban  adjak.»?
A\ huslatok 1aban nézzék meg a levagandd marhat. «Kicsigazott
¢s elromlott barmokat ne legyen szabad levagniok.» «\ borji-
hus fontszamra arultasséky sth.

Altalanos mivelédéstorténeti tekintetben jellemzé,
hogy oly el6keld varosban, mint Kassa, sem volt ekkor
még rendes anyakoényvvezetés, mert 1698-ban sziikséges-
nek latjak intézkedni «az keresztségekrdl valé matrica
nevi koényvrily, <hogy az jo rendben vétessék és serio
(sorrendben) irattassék régi mdd szerént... mert eddig
nagy karban voltak az nevedékeny ifjak, imitt-amott
schartétakban, avagy darab papirosokban lévén elhanyatva
nevek.» Ugyanakkor intézkednek «az szenl Erzsébet temp-
lomanak clenodiumirdl (mikincseirél) és egyéb temp-
lomi eszkézokril» készitendd hiteles lajstrom készitésérol.

Az anyagi javak gondozasa mellett tehat felébred az
érzés a szellemi és magasabb erkélcsi javak apolasara is.

A tiszantuli varosokban a XVII sz. folyamdn az
ipar sziikebb térre szoritkozik, mint Felsémagyarorszagon
és csupan a varosok és vidékeik szikségleteinek ellata-
sdra szoritkozik.

1 Corpus Statutorum I1,2. k. 293—295.

2 Corpus Statutorum I1/2. 291., 321.

Kornfeld-kényuvtar, VI 9



Szatmdr varosaban pl. 1630-ban mindossze 10 czéh
van: a szijgyartd, kovacs (a csiszar ¢s lakatgydrté mes-
terekkel egyiitt). csapé, otvos, varga,.szics, szabo, faze-
kas, mészaros és csizmadia czéh, melyek kozil az elsé-
nek oklevele akkor 116 esztendds. (tehat 1514-bsl valo)
a legutolsé csak 16 éves, (tehat 1614-ben keletkezett
volna ?)! 1649-ig még harom czéh alakult: a borbélymeste-
reké (1635), a takacs (1642) és az asztalos czéh (1642).>

Szatmar varosa 1607-ben, minthogy a mészarosok az
arszabast nem akarjak megtartanl, «az hentest minden-
fel6l beereszti, hogy egész héten at akar mindennap
vagjanak. az limitatio szerinty. 1631-ben azt az el6jogot
nyerik, hogy «az szatmari négy nevezetes és szabad so-
kadalmaknak idején és szabadsdgan kivil az szatmari
placzon vagoé marhat senkinek sem leszen szabad az
mészarosok ellen megvenni egész napestig nyereségre,
sem varosunkbeli, sem németi, sem vidéki komplarko-
doknaky» (t. i. kontaroknak), 12 frt biintetés alatt. ®

1697-ben az olvosmesterekre nézve hoznak érdekes
hatarozatot. Ugyanis kérelmiikre, «<hogy az 6 okjulnalk
(t. i. oklevelikknek) 16-ik articulusdt 6 nekiek megma-
ovardzndky: megvizsgalvan és az  Otvsmesterckkel
egviitt 1drgyalas ald vévén az 6 szabalyzatuk 16. pontjat,
azl hataroztak, hogy :

«\z idegen mesterlegénvnek s, a ki 6lvos mesterember-
nek vagy hajadon leanyvat, vagy penig megmaradotl 6zvegyét
veszi feleséaiil @ az 61vios mesterembernek fival a remelkesind-
lashan és czéhbe allashan egvenld jussa legven ... a remck
kupdt szintén agy fedél nélkial tartozzék megesindlni és Ld-
sz6nd pohart. egy arany forintot és fél mesterasztall adni, mint
~zintén az mesterembernek természel szevint valo fiay .

1 Valoszinidleg régichbbek, csak megajitott okleveleik ilyen
njak.

2 Corpus Stalutorum 111
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Nagybanydn a kozépkortdl kezdve viragzo ipar volt.
Mint arany és ezust-termelé gazdag banyavarosban, mely-
nek pénzverd kamaraja volt Zsigmond dta, az 6tvosok els-
kel6 szerepet jatszottak mar az XV. sz. elején és folya-
man. .\ szabdé czéhet mar 1412-ben fejedelmi levél veszi
oltalmaba. A XVII. sz. végéig mintegy 20 czéhben mivelik
ott a kilonbo6zéd iparagakat.?

Olt is a mészarosokkal van legtobb baja a varosi
tanacsnak. mely 1588-ban. midén a mészarosok a hiva-
talos arszabas miatt megtagadtak a husvagast, az egész
mészaros czéhet eltiltotta egy évre és harom napra a
husvagastol s ugy intézkedett, hogy ezen 1dé alatt ide-
gen mészarosok s chentellérek» (himpellér, kontar) vag-
janak és hozzanak be hist a varosba.? 1642-ben is szi-
.goruan megrégulazza éket a tanacs. hogy a vagé-marhat
Jaromban ne jarassak. a vasarra hajtott sertéseket a pia-
czon 12 ora elétt tomegesen ne vegvék meg a kozonség
clél; a borjuhust fonttal mérjélk, ne fertalyonként.® Ké-
s6bb engedetlenségiik mialt elvesziik czéhkivaltsagaikat
s 1652-ben nvernek ujat a tanacstél* 1628-ban a tanacs
azért szallitja le a hus arat, amivel az fufotf neptiil®
mostan mészaros uraiunék mind az sertés marhat s mind
penig egyvéb labas marhat olecsén megvehetik».

A «czéhbeli taksar-ra nézve van egy érdekes vitaja a
nagybanyai csizimadia czéhnek a varos tanacsaval
1669-ben. A csizmadia czéh ugyanis azt kivanta, <hogy
az szolgalo mesterseget elk6szond pohdr helyett rendeltel-
ncék bizonyos summa pénz, t. 1. 25 frty. A varosi tanacs

1 Ld. részletesen Szadeczky Lajos: Nagybanya régi iparirol
6s czéheir6l. Szizadok 18389. évf. 673—700 1. '

2 L. o. 684. 1.

3 Corpus Statutorum III. 629.

* Szazadok 1889., 6R5.

5 Ertvén alattok az Erdély ellen indult térék elél menekiilé
Jakossagot. : ’

O*
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elvileg beleegyezeil a pénzvalisigba, de az Gsszeget so-
kalvan, csak 16 forintot engedélyezeit beiratni a czéh-
szabalyzat kozé. A czéh ezt -keveselte és 1670-ben 20 frira
kivanta felemelni.

«Kivana az beesiiletes czéh, hogy az kdszénd polidr-nak
vendégségnél szokott letétele valtoztattatnék pénzbeli fizelésre,.
mely az czéh kozonséges hasznara fordittassék. Annak pedig
niennyisége lenne bar csak fl. 20. «Melybe ha a tandies nem
eaveznék belé, aboesattassanak vissza articulusok melléy, 1. i.
a régi dllapotot kivanjak vissza: a koszéné poharnak termé-
szethben valo megadasat.

A tanacs azt hatarozza, hogy a tavalyi hatarozat.
mellett kell megmaradniok.

«\ mostani szik 1d6hoz képest, az készond poharért elég
fl. 16. Articulusok mellé pedig 6 kegyelmek vissza nem mehet-
nek. maguk mentek el articulusok mellély?

Debreczen varosa a czéhbe 1épé mesterek néstlésére:-
nézve hoz szigoru rendeletet 1648-ban:

«\z uj mester, ha nétlen, elsé esztendében megintessék x
hazasiljon meg Isten rendelése szerint. Masodik esztendében,
ha meg nem hazasodik, két forinltal biintetédjék. Ha harma-
dik esztenddben is elmulasztya, akkor négy forinttal. Az negye-
dik esztendoben pedig mestersége tiltassék fel érette.n?

1690-ben Debreczen varosa eltiltja a mészarosokat a
megvelt marhak eladasatol a helyett, hogy kiarulndk.
A hast a mészaros és hentes esak kihilve aralhatta, me-
legen nem volt szabad. Kilsé vagy idegen emberek a:
heti baromvasarokon kedden ‘10 6raig nem vasarolhaltalk,,
az orszagos vasarokon igen (1696).

*

—

Corpus Statutorum 111. G80).
U. 0. 625,
300 00 690., 699., 700,
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A XVIIL. szizad folyaman az orszagos torvénvek
irdnyitjdk a varosokban is az ipariigyek fejlédését és a
czéhek korlatozasat a visszaélések ellen. A varosoknak
fennmaradt feligyeleti joguk és az arszabas iranyitasa.

Gydr varosa 1708-ban a pékek zsemlesiitését az
ovariakéhoz alkalmaztatja : mikor ott 6t lat van az egy-pén-
zes zsemlében, itt is hasonloképen legven.?

Ugyanott 1742-ben a szlirszab6 czéh azt hatarozta.
hogy Gyérbe hozott végsziroket senkli maganosan meg
ne vehessen, hanem a czéh vegye meg és oszsza szét a
mesterek kozott a sziikség szerint

1747-ben az éjszaki koéborlasok. dorbézolasokiol el-
1iltjak a polgarsagot, kivaltképen a mesterembereket és
legényeket; tiz oran il lampas nélkil senki ne jarjon.
se korcsmakba, kavéhazakba ne menjen, elfogatas terhe
alatt.?

Pest varosa 1714-ben nem teljesiti a mészarosok
kérését. hogy egy krajczarral dragabban adhassik a hdst,
mint a varmegye meghatarozta. Ha ugy ludjak a mester-
séget, mint masok, akkor fognak tudni 6k jutdnyosan
vasarolni is. A varmegyét nem lehel arra kotelezni, hogy
a marhat a mészarosok ajtaja elibe hajtsa®

Ugyanott 1718-ban megengedik az idegen mészéro-
soknak, hogy szombatonként hust arulhatnak, de egy
dénarral olesébban fontjat. A varos ad nekik Dholtot, he-
tenként egy forintért. A varosnak minden darab marha
utan 20 krt fizetnek. De ott nem lakhatnak s csak délig
vaghatnak.*

1719-ben Pesten az asztalosok, bodnarok és eszter-
galyosok panaszara ellilljdk vasarokon az aruczikkek

Corpus Statutorum V2. 415.
U. o. 48l., 502.

Corpus Statutorum 1V/72. 629.
4 1. o. 641.
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megvizsealdsal, a mi jogtalan pénzzsarolassal jar; hancin
a tandcs maga fog 1télni csalas és panaszok felett.?

Buda varos tanacsa 1730-ban figyclmezleti a mésza-
rosokal a szomszéd helyeken eléfordialt marhavészre.
Vigyazzanak. nehogy beteg marhal vegyenek, annal ke-
vésbbé, hogy olyat vagjanak. Biztosokat rendeltek, a kik
a vago marhat megvizsgaljak.?

Szekesfehéroart 1739-ben a tiizoltasi rendszabaly elé-
irja. hogv a czéhek miféle szerszamokkal jelenjenek meg
a liznél.”

Ugvanolt 1770-ben templomi rendtartast adnak ki,
mert a nép az dnnepeken kiszorul a templombol.

«. ..cavedil azért, hogy a mesterlegények a széket elfoglalne
~zoklak. Ahoz Képest biror hatalommal rendeltetik, hogy az
sckrestye  feletti  oratortumban  ennekutimna az - sziies és
esizmadia cz¢hbeliy az o Dhaleészrdl valoban pedig ninden mas
czehbelick tehetség szeriml takarodjanak, avagy ha nem tet-
szendék a (olmenés, tehat a székeken Kivil minden e¢zéhbelick
amagok zaszloja alalt tartozkodjanalk»®.

Mesleremberek vasarnap és tnnepnap ne induljanak
vasarra és akkor ne érkezzenek vissza.®

Szombathelyen 1752-ben a gombkoték egy tarsukat.
kitiltottak a czéhbdl, mert egy év alatt nem hazasodolt
ineg. A varos az elibe terjesztell panaszra kérdére vonta
a czéliet, mely szabalyzalara hivatkozotl. A szabaly eld-
kéretvén, ugy talaltdk, hogy:

«Jollehet ugyan azokban vilagosan ki vagyon Léve, hogy
aj mester, ezéhben hedllasa utan ha egy eszlendd alall meg
nem hazasodik, 6L forintol rajta elkovetelhessen a czéh, ulinna
vald esztendokben, is pedig ha hizasilasat halaszsza, épen az

[". 0. 646,
. 0. 690.
310, 0. V2. 473
(
(

|

LT o0 DI

0. b1



135
czéhbol Kitiltassék ; de ezen punctum helytelennek talaltatvan,
ngvanazért cz, gy mas itt 1évé czéhek articulusaiban is efféle
punctam ha volna, annichilaltatott (megsemmisittetett) ¢éx sza-
bad leszen ezutan afféle czéhbeli mesternek hazassagon kivil
i ¢niy? '

Isztergomban 1729-ben, hogy a czéhek kozolt jobh
rendtartas legyen 1. eltiltjak a czéhbe alland6 uj) mesterek
torvénytelen taksaltatasat (nehogy «ugyszolvan koldussa
tehessék»); 2. a hijaban valé gyiileseket és azokon kolte-
kezést; 3. egymasnak csekély okokbol birsagoltatasat, me-
lyet jétékony czélra («megnyomorodott oreg, ugv ifji
mesterek taplalasara») forditsanak. Ezek feligyeletére
commissariust rendelnek a vérosi tanacs kebeléb6l.”

1753-ban is «keményen tilalmaztak» Esztergomban,
hogv «az czéhek afféle uj mesterembert nagyobb, mint-
sem ekkoraig rendélve vala, taxaval és exactiéval (adoval)
netalantan terheljéko.

Ezzel szemben [iszfergomban szigoriian megkovete-
lik, hogy a «varosban lakoz6 mesteremberek, az kik mindek-
kordig a purgerséget magukra nem vallallak» arra «ok-
vetetlen eréltettessenek oly méddal is, hogy a ki egy esz-
tendé lefolvasa alatt purgerré nem lészen ... mestersége
lizésétsl fog gatoltatniy. Jovenddre pedig kételesek a
czéhmesterek a czéhbe felveendé 10j mestert elébb a
polgarsagra folvétetni 12 frt biintetés terhe alatt.®

Kassa varosa 1705-ben mélyebben nyul be a czéhek
o6nkormanyzatanak tgyébe, midén azt kivanja, hogy a
czéhbe folvételnél ezentdl szigoribban jarjanak el és a
varosi polgarjogot csak olyan mesternek adjak meg, a ki
eleget vandorolt, illetéleg tanull és errél a czéh alta
megvizsgaltatik. A mesteremberek aldhanyatlott, a tanulat-
lan ifju mesterek altal megrontott régi tekintélyét kivan-
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jak ezzel visszadllitani. A korra 1s jellemzé tanulsigos
szabdlyzat igy szol:

«l700 140 «Nagy fajdalommal kelletik mindnyajunknalk

¢rzeni, hogy az becsiiletes czéhbeli mesterembereknek ne-
vek czigdnysdg, hazugsdg €s tékéletlenség, mely nem egvéh-
hil esett s eshetik, hanem  hogy némely ifjak mesterségeket
Kassa varosaban vagy masutt kitanilvan, Eperjesig, Szebenig,
Loeséig vagy Rosnyoig 1-=2 esztendeig, vagy annyi ideig sem
vandorolvan, visszajének ¢és elsében is coneivitast (polgar-
Jjogol) viltvan, mindjart c¢zéhben arra nézve héveletédnek és
szintén olvan tandalt mestereknek tartjak magokat, mint a kik
S—=10—12 esztendeig orszagokril orszagokra vandoroltalk: ho-
lott tanaltatnak az olyan lanulatlan és Ludatlan ifjia mesterek
kozott olyak is, o kik remekjoket sem tudjak magok véghe-
vinni, hanem mas tanall mesteremberek  altal vitetik véghe.
Tetszenék azért a kozségnek, hogy az ilyen tanulallan és tudat-
lan ifjaknak o n. magistratus az concivitasnak igazsigat {6l
ne adna, miglen az becsiiletes czéh altal jol meg nem exami-
naltatnék, probaltatnék ¢és az elegedendé probak utan elege-
dendd mesternek nem approbiltatnék (nyivanittatnék). Ez nem
1) taldlmany, mert kirdlyt varosokban az ilyen examen az b,
czéheket illette ennckeldtte 1s. Némely bh. czéheknek o kir.
Kassa varosatul privilegiumok és articulusok is vagyon arrul,
hogy az olvan ifjak elsében 1s a czéh altal examinaltassanak
¢s approbaltassanak s annak utanna vegyék fol az concivisi
pracrogativat (elgjogot). Hogy penig mintegy 20—25 vagy 30 esz-
tendotol folyvast laltatott mintegy .1gon|z.llm az b, czéheknek
czen  diesértes praxisa, az nem egyébtol ingroalt (Jott szo-
kasba) o n. varoshan, hanem hogy az n. magistratus stlyos
terhviselo idoben kivanta az lakosokal szaporitani és ha lehe-
tett volua tizbil szazal csinalt volna és arra nézve minden
difficultas (nehézség) nélkil valaki Kkivanla, az concivitast {6l
< adtay

Még egy érdekes elvi jelentdségi hatarozatol olva-
snink Kassa odros 1705-iki szabalyrendeletében, mely
hr ebbi czéhek elsébbségi ]ogaL allapilja meg az ujabbalk
I6tt, 1d6rendi sorban. A régi czéhek ugyanis sérelmesnek
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vették, hogy midén az évenként szokdsos eskiitételre
behivattak a varoshazara," a régi czéhek, vagy czéhmes-
terek utdbb, az wjak pedig elébb szollittattak. Elhataroz-
14k azért jovére nézve, hogy ezutin korrendben hivassa-
nak eskiitételre, hogy ctartassék meg a czéhek becsiileti»,
mert «qui prior tempore, potior etiam jure»' (az idére
nézve el6bb vald, jogban is elébb valo).

A XVIIL. szazadban a vallasos élet fejlesztése is
mutatkozik a czéhekben. Az uralkodé irdnyzat: a kath.
vallds uralkodo vallassa tétele és a tobbi felekezetek folé
emelése megnyilvanul a czéhek életében-is.

Szegeden pl. 1725>-ben a kath. és racz szabdk kozt
az az egyezség létestilt az ellentélek elharitdsara, hogy
aczéhjovedelmének két része a kath. egyhazat, egyharmada
a gor. kel. szerb egyhazat illesse. Két évig kath. czéh-
mester legyen, a harmadik évben racz. Mivel pedig a sz.
kir. varos kivaltsaglevele értelmében, a mely Buda és
Székesfehérvar varosadénak mintdjara adatott ki, az ott
lakoé raczok a nyilvanos kormenetekben részt venni tar-
toznanak és a tavollévék egy font viaszszal lennének
biintetendék : a béke és egyetértés kedvéért az osszes
szerbek évi birsaguk 12 frtban allapittatik meg, melyet
a kath. egyhdznak Szent Demeter napjan kell fizetniok.”

Kdszegen 1757-ben vallasiigyi viszaly tort ki a ta-
kacs czéh mesterei és legényei kozott. Ez utébbiak a
plébanos feladasa szerint minden évben misét kivdntak
szolgaltatni, de azt a takacsmesterek ellenzeiték. A ta-
nacs feljelentésre megidézte a mestereket a legényekkel
egviitt és ugyv itélt, hogy:

«\Mas czéheknek, a kiknek Airdlyi driiculussai (1) vannak,
hasonlatossagara, addig. a meddig ezen takacsmesterck is ki-
ralyvi  articulusokal szereznek, ngy regulaltattak, hogy az ta-

1 Corpus Statutorum II;2. 343 —45.
2 U, o. L. k. 733.



Kiacs czeh minden kantorban (1.1 negyedévben) az parochialis
templomban egy szent misét szolgaltasson. .\ legények pedig
minden esztendoben egy szenl misél tartassanalk.» 7

Ebben a lényeges az, hogy a plébanos és varosi ta-
nacs a készegl takacs czéhel. melynek régi szabalyar vol-
tak. uj «kiralyi» czéhszabaly szerzésére sarkalja, melybem
a czéhek a kath. vallasi szertartasokon megjclenésre ko-
leleztetnek. A felekezeli viszalyt az uralkodok és hatésagolk
a XVIIL szazadban erdszakkal belevitiék a czéliekbe is.

A készegr takacsmesterek a hatarozatnak «most sem
tettek elegety, a legények énként vallaltak a miséztetést.
A varosi tanacs a lakacsmestereket megintette, hogy «
hatarozatnak eleget tegyenek, «azon bintetés alatt, a
mely mas kiralyl czéhek articulusaiban ki vagyon téver.”

Korjellemz6 tiinet az is, hogy a czéhek zdros tag-
sagl szamra toérekedtek, s6t még a nem czéhbeli mester-
séget z6k is lehetéleg védekeztek a verseny és a lét-
szamszaporitas ellen.

Szeged varos pl. 1729-ben az oltani pékek kérésére
elhalérozza, hogy addig is, mig O Felségélol czéhszaba-
lyokat nyernének, szdmuk ne noveltessék és a pékmies-
lerség uzése masoknak megtiltassék, hogy annal inkabb
képesek legyenek a kivallsag megszerzésére.”

Peécs varos is azt végzi 1780-ban, hogy a viros
kotelékébe felveendd polgar tulajdonsagait jol meg kell
vizsgalnl, ha a polgarsigha béveendé mesterségében
clegend6 gvakorlast tett-e? A mesteremberck szamat mod
¢s szikscég felett ne oregbitsék.?

Ez elzarkézoltsdggal és kasziszellemmel szemben
mar az uj eszmcék és irdanyelvek 1s mutatkoznak itt-oti.
fey pl. Szeged varos 1731-1ki szabalyrendelete kimoundja,

VLT oL 520,
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«hogv mivel egy-két, harom s tébb czéhek nem funda-
mentomi az varos megmaradasanak, hanem az egész
communitas» (k6zség): azért a varos jogot tart fenn ma-
ganak mindannak szabadon arilhatdsara, «valami sing-
gel és fonltal nem mérettethetik. Szabad varosokban
singgel és fonttal is mérhetnek s arulhatnak barmit is
idegenck és varosiak egyaranty.’

A szabad 1par és szabad kereskedelem eszméje mintha
a magyar Alféldén talalt volna leghalasabb talajra: a
tiszantuli jogszabalyok zard fejezete Debreczen 1803-iki
emez iparszabalyzatat kozli:

«Rendeltetett, hogy szabad leszen minden mesterembernelk
a muvet a hogy tetszik eladni; ellenben a czéh altal taxaltatas
tiltatik, az aralészinnek orokos elvesztése alatt. .\ ki pedig a
szomszédjat azért vadolna be. hogy a miivét olesobban adta,
az olvan vadlo az eladott miinek dupla araban bintettessélk.y

A varmegyck és tpartorvéenyel.

A mig a varosok mondhatni megalakulasuk kezdeté-
tél fogva a jelen korig allandéan foglalkoztak iparigyek-
kel: addig a varmegyék a kozépkor egész folyaman at
nem tartottdk azt hivatdsuk és feladatuk kérébe tartozo-
nak. A varmegye nemesi intézmény volt, az ipar polgan
foglalkozis. A polgarok nem tartozvin a varmegyei koz-
igazgatas ala, a varmegye hivatalosan nem toérédoétt az
iparizéssel mindaddig, mig az orszaggyiilés azt feladatava
nem tette.

Az orszaggyiléseken iparigyekrdl szintén nincsen
sz6 a kozépkor folyaman. Maga a polgarsag 1s mint a
honvédelemnek egyik alkoté része nyer rendi jogot a
XV. szazad elején. De a véirosi kovetek a viarmegyeiekkel
szemben hattérbe szorultak a rendi orsziggytléseken.

1 Corpus Statutorum III. 748.
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Kozjogi olkokon kivil politikai és nemzetiségi szempon-
tok is kozrejatszottal ebben, lévén a kir. varosok rende-
sen a korminypolitika készséges eszkézei s nemzeti
szempontbol is félig-meddig idegenekiil tekintettek. A va-
rosi kiviltsagok sokszor 0sszeiitkozésbe jutottak a nemesi
kivaltsagokkal ¢és érdekekkel s a virosok rendesen el-
zirkoztak a nemesség eldl.

Ezeknek bévebb fejtegetése nem tartozvan ide, mind-
Ossze annyit kell megallapitanom, hogy az orszdggyiilé-
sek ndlunk az anyaorszigban ipariigyekkel a XVII. sza-
zadban kezdenek foglalkozni, akkor is az ellendrzés,
illetéleg az drszabdsok okdért.

A XVL szazad folyamén az orsziggyiiléseken mind-
Ossze az Clelmiczikkek A4rdanak meghatarozasarél van
néha sz6; ez is ritkdn; akkor is csak.a katonasag ella-
tasa szempontjabol.

A totorszagi rendek Kéroson 1538 jan. 6. tartott
gylilése 26. tcz. meghalirozza a fébb élelmiczikkek
ardt, a katonasig élelmezésére visarlando készletek végett.t

A tordk haboruak, a végvirakat 6rzé hatarszéli katona-
sig élelmezése, majd az orszagban tdborozé nagy csa-
szdrl hadseregek ugyanis dllandéan napirenden tartjik a
katonasig cllatasinak kérdését. Annal is inkabb, mert
cnnek hianyaban a zsoldos hadsereg hallatlan erészakos-
sigra, hizas-vonasra, rablasra vetemedett, a mirdl ugyan-
csak sok sz6 esik fGként a hatarszéli végvarak vidékén
és a szdzad végén folyo 15 éves habordiban. Koélesénés
volt a panasz: a {6ld népe s arendek az orsziggyiilésen
a katonasag ellen. ez viszont az élelmiszerek hidnya és
a dragasig miatt panaszkodolt. A bécsi kormany az
orsziggyiilésen 6hajtanii megszabni az drakat.

1 Hajdona (hajdina) dra 25—32 déndr, czirek  (koleskasa)
20 ., egy pint bor 2 d., igds 6kor 12 frt, fejés tehén 2 frt, ma-
lacz 50 d.—=2 frl, Ind 3--4 d., tyak 2—3 d. marhahus fonlja 1 kr.,

disznohias 2 déndr, egy kecske 25 déndr sth. (Fraknéi: Magyar
Orszaggyilési Emlékek 110 k. 2610 1)
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A magyarorszagi rendek azonban nem tartjak czél-
szeriinek az élelmiszereknek az orszaggyililésen megsza-
basat, mert a termés bé vagy szik volta szabalyozza az
arakat, a szerint dragabb, vagy olcsébb s igy az arsza-
basnak sziikség szerint valtoznia kell. A helyett azt ha-
tarozzdk, hogy a véghelyeken a varkapitanyok az alispa-
nokkal és szolgabirakkal a viszonyokhoz képest allapitsik
meg az élelmiszerek arat.?

Ennek kovetkeztében intézkedik Zalamegye 1567-ben
akként, hogy a kanizsai varérség szamara az élelmiszerek
arat a varkapitany, az alispan és két szolgabiré hata-
rozza meg.>

A rendek nézete még a szazad végén is az, hogy az
arszabalyozasnak az orszaggytlésen nincs helye. Alkal-
mul szolgal ennek kimondasara a pozsonyi orszaggytlé-
sen 1596 febr. a kiralyi cléterjesztés, hogy a gabona ara
szabalyoztassék, mert a Magyarorszag ollalmara egybe-
sereglett kiilfoldi hadak panaszkodnak a tulsigos &rak
miatt. A rendek nem egyeznek bele az orszaggyilésen
torténendd arszabasba, mert annak szerintok a taborban,
a korilmények tekintelbe vételével a fGvezér és a f6-
kapitanyok altal kell eszkézoltetni.?

Ez a szikséglet inditja arra a hadak utjaban levé
leginkabb érdekelt varmegyéket, hogy magok csinaljanak
arszabast (limitatiot). Igy Sopron vdrmegye mar 1584-ben
elhatarozta, hogy minden vasarnap Bodonhelyen hetivasar-
legyen, hova a csallokéziek élelmiszereket hozzanak, me-
lyeket a katondk a varmegye gyiilésén el6bb megéllapitott
arakon vasaroljanak'*

M. Orsziaggy. Emlékek 1V. 417.; 424. és 582,
Kolozsvari-Ovary : A m. torvényhatésagok jogszabalyainak
gyljteménye V/1k. 23, L
3 Fraknéi: M. o. Emlékek VIIL k. 242
- 4 Kolozsvari-Ovary : A magyar térvényhatésigok jogszaba-
lyainak gyuajteménye V/1. k. 33. L.

1
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Vasmegye 1597-ben meghatarozza, hogyv a 16ldbirto-
kosok portanként mennyi élelmiszert (liszlet, zabot, vajat,
csirkél, libat. sajlot) kolelesek készen tarlani a varmegye
teriletén taborozo katonasagnak. melyel a meghatarozott
aron kell beszolgallatni® E varmegye egvidejileg «az
aros emberekrol valo vegzes» rendén megallapitja a hus-
arakat, a vargdk, szijgyartok, sziicsok, csizmadiak mivei
s a borok arat, azzal a binteld zaradékkal, hogy ha va-
laki dragabban akarnd argjat eladni, szabad legyen ingyen,
minden fizetés nélkil elvenni.

«knnek felette kellett volna végezni egyébiéle mesterems-
berek feldl is ... de az 1donek mivoltaérl most az uraim (t. 1.
a varmegye) ahhoz nem  érkoztek, hanem ennekutianna mas
gyvilésben ... akar a varmegye végeznin?

A bérkivitelt a varmegyébél eltiltjak. (1598-ban gjra
felszabaditjak.)?

Zalamegye 1598-ban a {6ispan altal meghatarozott
arszabasl fogadja el és adja ki a mészarosok, vargak,
szirmivesck, szijgyartok, szlcsok, csizmadidk arairdl.
Megjegyezvén, hogy: ‘

«kzen kivial kellett volnae végezni egyébféle mesterek fe-
161 15 ;... de az idonek mivoltaért most mindezekrdl nem le-
hetett végzés, hanem azutan, mikor mis gviilés leszen, ezekrol
i akar az varmegve végeznin®

Sopron vdrmegye is csinal arszabast 1598-han, majd
1599-ben, melvet 1601-ben megujitanak és valoszintileg
bovitenek, kiterjesztvén azl a szomszéd varmegyékében
fennebh emlitell iparosokon kivil a lakatgyarték, kova-
csok, csiszarok és szabok miveire is. Az arszabast meg

1 U, o, V/1. 63,
2 {7, 0. V/L. k. 606.
. o. 73. L.

A 1d. m. V71, 69. 1. Ezek az arszabisok majdnem tételrdl-
totelre megegyeznek Vasmegye 1597-iki limilatiojival. A zira-
dék is ugyanaz. Atvételnek 1atszik.
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nen tarté kézmivesek biintetése varosokban a birdkra,
falukon a szolgabirdkra bizatott, azzal, hogy ha elmulasz-
tanak a feljelentett kézmiives megbiintetését, minden
egyes mulasztasért 12 frt birsagot vegyen rajtuk az alis-
pan. A mészarosok a levagandé marhat kételesek voltak
megmutatni a vérosi vagy falusi bironak, térvényes biin-
tetés és a husnak a szegények javara elkobzasa mellett.?

A mit tehat az orszaggytlés magatol elharitott (az
arszabalvozast) s a mit a varosok méar régebb idé 6ta
tztek az anyaorszagban is: azt a varmegyék kezdték
gvakorolni a XVIL szazad végén. Kezdték pedig a dunén-
tuliak. a melyek leginkabb voltak a hadak utjaban, foly-
tattak a dunaninneniek kozil amazoknak a szomszédai.

gy 1598-ban Nyitra odrmegye is sziikségét litja a
legsziikségesebb élelmi és ruhazati czikkek ara megsza-
basanak. a hallatlan magas arak miatt, azzal a hatarozat-
tal, hogy az arszabast a szolgabirdk minden varosban
£4s vasaron hirdettessék ki és egv melléjik feligyeloiil
rendelt elékeld nemessel egyiitt ellendrizzék az adas-
vevést és a visszaéléseket biintetiessék az ara elkobza-
saval.®

Nyitra varmegye a vargakra nézve, kik arudikat ujal-
ban is hallatlan magas arakon kezdettélk arulni, 1601-ben
azzal yjitotta meg az 1598-iki arszabast, hogy a maga-
sabb aron 4ralo, ha a piaczon kapjak rajta, minden vele
16v6 mivét veszitse el ha otthon fizettet feldl, 12 frt
bintetést fizessen. Ha a foldesiar kimélethél nem hajtana
be rajta a biintetést, a varmegvei tisztek a foldesuron
hajtsak be.”

A nyitrai vargak azzal mentegették az aremelést,
hogy a bért dragan kénytelenek venni a mészirosoktol.

1 U. o. V1. 83. 1
2 U. o. IN/1. 77. 1
3 U.o. 911
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A varmegve tehat 1602-ben el6bb a husarakat szabja
meg s azutan a vargamiiveket. A limitatiot minden ja-
rdasban kihirdetik a piaczokon a szolgabirak, a kik aztaw
a dragabban ardlt miveket, a varosi vagy falusi birakat
maguk mellé véve, elkobozzak, az alispannak atadjik, a
ki a birsagot kiszabja.

Ezt az arszabast 1609-ben azzal a szigoritassal qjitja
meg Nyitramegye, hogy a nem szabott aron aralé vargat
a falusi biré 12 friig biintesse. Ha a biré nem biinleti,
a szolgabird jelentse fel a gazdatisztnek és ez a birét
bintesse meg 12 frtig. Ha a gazdatiszt sem biintetné a
birét, ugy a szolgabiré biintesse meg a makacs vaigéaért
a gazdatisztet és a foéldesurat 12 frlig. Ugyanez all arra a
mészarosra, a ki a hus fontjat 3 dénarnal, vagy a bért a
szabolt arnal drigabban adna. Ha pedig valamely varga
vagy mészaros, megelégelvén a mult évben szerzelt nyeresé-
get, tobbé nem akarnd mesterségét folylatni (nem szegény-
ség. hanem makacssag miatt) : az olyan el6bb megintessék,
majd 12 frtra biintettessék és mestersége folytatasara
kényszerittessék. A makacs mestert nem biintets, sét
partolé foéldesur maga is 12 frt birsagot fizessen.”

Tirdcz varmegye is elérkezettnek latta az 1dét
1598-ban arra a hatarozathozatalra, hogy minden ardinak
méltanyos és tiirhet8 ara szabassék és olyan arik, melyek
miatt a drigasag névekszik, ki ne vitessenck.® Akkor
nem, de megmondtdk 1639-ben, hogy mit érlettek cz
alalt: a mészarszékre valo okroket ¢s a nyers bdroket,
melyeknek a varmegye teriletérdl kivitelét az ara elkoh-
zasa mellett eltiliottdk. Ugyanakkor megszabjak a huas és
bérarikon kivill a kovacs- és dcsmivek arat is

1 Id. m. IV/1. 97,
U. o. IV/L. 116.
U. o, IV, K0,
4 1d. m. 191, 1.

|
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Pozsonymegye 1609-ben és 1614-ben csinal limitatiot,
elhatarozvan, hogy a mely mészaros harom dénarnal dra-
gabban mérné a huas fontjat, 12 frtra biintettessék. Ha a
toldesurak, vagy varosbirdk elnézék lennének, Gket biin-
tessék ugyanugy. Megszabjadk a vargak, szijgyartok, ko-
vacsok, csizmadiak, kerékgyartok, takacsok, szabok mi-
vét, a piaczon elkobzas, otthon 12 frt biuntetés mellett,
a mi az elnézg foldesurakra is kiszabatott.

A mit a varmegyék sziikségesnek lattak és gyako-
roltak mar a XVI sz végétdl fogva: azt az orszaggyuilés
az 1625-iki orszaggyillésen a 40-1k térvényczikkben teszi
altalanosan kolelezévé. Az errdl hozott torvényczikk igy
sz0l :

40-ik czikkely.
Bekivetlcezvén a pénznel megjavitdsa: az dariknak és a
miveknele az arat kik szabdlyozzdak ?

Minthogy a pénznek ezelétt néhany évvel behozott val-
toztatasa miatt, kimondhatatlan, hogy mily méltanytalanul és
hallatlanul felszokott ez orszaghan mindennek az ara:

1. Ennek okaért, hogy ebben a nagyon termékeny orszag-
ban az armiknak és ¢lelmiszercknek Doségéhez mérten. azok-
nak az ara is a régi allapotaba visszatérjen, elhataroztak, hogy
ezeknek a végzéseknek kihirdetése utan, az egyes varmegyék
1spanjai ¢s alispanjai, a fépapoknak, magnasoknak. nemesek-
nek és szab., ki varosoknak koézgwvilést hivdelvén, ugy az
¢lelmiszerekre, mint az dsszes ardezikkekre s tgyszintén min-
den kézmivesekre és mesteremberckre nézve is, akképen in-
tézkedjenck. hogy azaltal minden dolognak az értéke és mun-
kanak a bére, meg jutalma, az orszagban régota és a legujabb
hadi  mozgalmakat megelézoen fennallott  arszabisra  szall-
jon ala.?

Erre a torvényre hivatkozik Sdros vdrimegye. midén
1627-ben «a nemes orszdg végezése szerinty limitatiot

1 U. o. IV/1. k. 134.
2 Magyar Torvénytir. Bpest 1900. az 1608—1657. kot. 260—61. 1.

Kornfeld-lonyvtar, VI, 10
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csinal a mesteremberek miveirdl s azokat kihirdettet, a
vasaros helyeken pedig irva kifiggeszteti, meghagyvan,
hogy a kik dragaban akarnak eladni drdjokat, azok el-
koboztassanak. A mely szabad varos pedig ezt a limita-
tiot. amely 6 vele egyiitt végezietett,» nem tartana meg,
abba a varmegyébdl senki eladni valo marhat be ne
vigyen, 100 frt biintetés terhe alatt.!

Gomdrmegye is elhalarozta 1628-ban, hogy az druk
és kézmivek magas ara miatt minden ariczikk adas-
vétele szabalyoztassék.”

Trencsénmegye 1640-ben készit limitatiot a varga-
mivekrsl és bérokrsl, az 1617-iki megerdsitésével, 12 frt
biintetés terhe alatt?

Megujitja ugyanazt (10—20% aremeléssel) 1650-ben,*
majd 1665-ben, a husarakkal és szabo mivekkel i6bbitve.”

Tursczmegye 1643-ban ad ki limitatiot a hus, bdr,
varga, csizmadia, kovacs, kerékgyarto miivekrdl, 12 trt
biintetés mellett.® Ugyanaz, midén 1685-ben a has arat
(fontjat 3—1 dénarban) megszabja, eltiltja a vago marha-
nak, féként a juhnak mas varmegye teriiletére kivitelét,
elkobzas terhe alatt.” 1689-ben is limitalja a hust, bért,
csizma, saru és bocskor arat.®

Méramarosmegye 1632-ben a vadbdr-kivitelt biltja
el 50 frl birsag alatt.” Limitatiot is csinal. 1643-ban azt
hatarozza, hogy «valakik az limitatio publicalasa utan az
limitatiohoz magukat nem tartoitdk ... az szolgabirak

1 Corpus Statutorum 171 138. 1.
207 00 1421
s Id. m. IV/1. 246.

U. o. 294.
5 U. 0. 264.
8 7. 0. 252
7 U, o, 481.
8 7. 0. 508.
2 U o, I kol. 64, 1.
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24 forintig exequalhassak».! 1652-ben a vargamesterek
kivansagara eltiltja a bérkivitell a megyébdl. «de a var-
gak 1s elegend6 sarut aruljanak», melyeknek arat, a bér-
rel _egyiitt megszabjak.”

Erdekes, hogy Maramarosmegye méar 200—250 évvel
ezel6tt 1s indittatva érezte magat gyodkeres orvoslassal
élni a galicziai bevandorlas és a palinka-arilas korlato-
zasara.

1662-ben «végezték kozonséges tetszéshol, hogy a lengyvel-
orszagi ember, lengvel és zsidd tiltassék meg, korcsomat, aqua-
vitat (t. 1. palinkat) a varmegyében ne ariljon; vasérnapon
pedig az itt valé se Aaraljon; ha cselekednék, a gazdaja 12
frtra biintettessék ; az aquavitanak (t. i. a palinkas hordonak)
vagjak ki fenekét, akar nemes, akar paraszt haznal.»® 1690-ben
azt hatarozza ugyanez a megyve : «minthogy igen igen sok
alkalmatlansagot lat a nemes varmegye a zsidok ittvald laka-
saban : kiért tizendtodnap alatt kimenjenek a nemes varmegyé-
bol. masként, ha ki nem mennek. 24—24 frt exequaltas-
sanak.»*

Az 1625-iki 40 toérvényczikknek bizonyara a tébbi
varmegyék 1s siettek eleget tenni, ha hatarozataik isme-
retlenek is.

Az 1659-1ki orszaggytlés az iparczikkek aranak sza-
balvozasat ismét a varmegyékre bizza. Az errél szoléd
torvényczikk igy szél:

71-ik czikkely.
A mesteremberele, kézmiivesek: és mészdarosok eladd driii
értélcének szabdlyozdsdt, az az ellen vétoktdél vagy ellen-
szeqlil6ktol behajtandd biintetés alatt, a megyélcre bizzdk.

1. & A mesteremberek, kézmiivesek és mészarosok clado
artinak értékét is a megyvék szabalyozzak.

0. .103.
o. 124.
0. 147,
o. 197.

10 W
cocca

LO*
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20 % Az ily szabalyozas ellen véto eladokal, ha az eladé
targy értéke 12 frtot tulhalad, ugvanannyi frt bintetéssel, ha
pedig tal nem haladja, vagy el nem ¢éri, az elado targy elvesz-
tézével bintessék, a mit & megyve szolgabirai azonnal végre-
hajtsanak s a-mi két részben a megye sziikségeire, egy har-
madrészben pedig maganak a végrehajtonak jar.

3. §. Ha pedig a fentebh emlitett, ugy a mértékekre, mimt.
az clado arakra nézve leendd szabalyozisnak és ennek végre-
hajtasanak valaki az urak, nemesek, szabad varosok és vég-
helyiek, vagy a parasztok kozil is ellenszegilne, vagy azt
barmi modon megakadalyoznid: akkor az ilyen ellenszegilot
elolegesen a megyére idézvén, az alispanok hivatalos meglkere-
ésére 100 frt biintetésben, a parasztokat pedig az alispanok
egyenkint 40 magyar forinthan® a dolog tiszta valésaginak
megeldzo kideritése utan. annyiszor, a mennyiszer elmaraszial-
jak, melyet az ilyen wurak, nemesck, szabad véarosok és tiszi-
viselék, véghelyick ¢s parasztok ingéd és ingatlan vagyonabdl
minden jogorvoslal mellézésével vegyenek fel és az kétrészben
a megye szitkségeire, egy harmadrészben pedig maganak az
alispannak jarjon, fennmaradvan a maganos polgarok cllen a
a varosi tanaes, s ennek vonakodasa esetén a megyei “ biridk
részére a végrehajlas.

4. §. A boroket pedig az orszag honosaimak kiarvira (a
vasarok idejél kivéve) idegenek elézéleg meg ne vegyek, azok-
nak a megyék alispanjai vagy a helyi hatosagok ttjan végre-
hajtando elkobzas terhe alatt. De az orszag lakosamak eld-
vasarlasi joga azokra nézve épen s erdben maradjon.

Ez utdn a toérvény utan még allalanosabba valik a
varmegyék intézkedése az iparigyekben a XVII. szazad
masodik feléhen. A varmegyei térvényhatosagok ¢élnek
jogukkal és nemcsak az drakat szabjak meg, de intézke-
déseikkel védik a kozonség érdekeit és a czéheket, ipa-
rosokat is jogos érdekeikben.

U gy forint annyi, mint 100 dénir, vagy 75 krajezir. Egy
dendr tehat 3% krajezar. O dénir egy garas, hisz garas egy
forint.
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Mosonymegye pl. 1668-ban elhatarozza a varmegyei
kézmiivesek kérésére, hogy valamiként Gket Pozsony
varosaban a vasarokon a czéhszabalyok megtartasara
kényszeritik, miveiket megvizsgaljak, a hibakért birsa-
goljak s 19 dénar vasarpénzi fizettetnek: ugy banjanak
el az ovériak is az idegen kézmivesekkel. Ugyanakkor
megszabjak a husarakat is.!

Ugyanaz a megye 1675-hen elhatarozza, hogy a kon-
tar mesterek az u. n. himpellerek, a kik a czéhek ka-
rara miveiket nyilvan és titkon aruljak, 15 nap alalt a
kivaltsagos czéhekbe alljanak be, maskilénben a var-
inegye teriletérél kitiltassanalk.®

Sopronmegye 1686-ban a mészarosok ellen sz6l6
panaszokra, hogy a huseladdsban nem tartanak rendet,
hanem néhol olcsébban. masutt dragabban arualnak, el-
hatarozza, hogy ezutan a varmegyei kalsé (t. 1. vidéki)
mészarosok a soproni kiilvarosi mészarosok megszabott
araihoz alkalmazkodjanak, ardjok elkobzasa terhe alatt.
A marhahis ara pedig egy garasban, azaz 6t dénarban
Allapittatik meg fontonként.”

Az 1690- és 1696-ban készitett arszabast azzal a
zaradékkal teszik kotelez6vé, hogy az azzal ellenkezdk
aruja, ha rajtakapjak, ellioboztatik, a feljelentettek az aru-
val egyenlé értékben birsagoltatnak meg.

1690-ben a marhahus dra 3'% diszno, borju és ba-
ranyhus négy dénar. 1696-ban a marhahus 6t dénar, Sop-
ronon felil ' . dénar, vadhis fontja 12 dénar.*

IVasimegye 1688-ban a bérok kivitelét liltja el az or-
szaghol(!) és a varmegyébdl, elkobzas terhe alatl, mert a
miatt nagy inség allott eld.”

1 Corpus Statutorum V.1. 171.
2 L. o. 185
3 U. o. 197.
A U. o. 218. és 236.
L.

0. 295.
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Pozsonymegye 1688-ban a marhahus fontjat a sz.
kir. varosokban 6%, falukon hat dénarra szabja meg;
ugyvanannyi a juhhus is. Az izletesebb barany és borju-
hus arat pedig hét dénarra.?

Szabolcsmegye is az 1659. 71. t.-cz-re hivatkouzik,
midén 1695-ben megallapitja a sziirok, subak, csizmak,
stivegek arat.?

Mdramarosmegye 1696-ban azt szabja meg, hogy
«parasztos ember semminemd posztokontost viselni ne meré-
szeljen, s¢ esizmat ; melvel publicaljanak o szolgabirak. .\ pa-
raszt asszonyok s csizmat ne viseljenek, a sarul szabadon
viselhetik. A koponyegel is, mint posztokontdst viselni meg
nem engedtetik. A szolgdlok is ezutén rasa kontésben ne jar-
janak és fatyolt se viseljenek, ugy a kiket nem illet, bar ne
szolgdlok legvenck is, fatyolt ne viseljenck, se angliai eziist
és arany csipke és galandos kontosty 12 frt birsag terhe alatt.®

x

A XVII. szazad végén s a XVIII-ik elején a rendet
fenntartani az orszag politikai és kozallapota mialt sem
lehetett. A bujdosé kuruczok korszaka, a labanczok és
kuruczok (1670—1682). majd a torok ellen vivott folsza-
badité hadjaratok (1683—1699.), végil lI. Rakéczi Ferencz
szabadsagharcza (1703 —11.) folytonos nyugtalansaghan
lartottak az orszagot, a mi az ipar békés fejlédésének
nem kedvezelt. A zavarosban halaszdsra lag tér nyilk.
Az ellendrzé kozegeknek nem volt idejik a serényebb fel-
igyeletre. Fegyverzaj koz6tt nemcesak a muzsak, de a miihe-
lyek is elhallgatnak. A zavaros kozallapotok mellett a kéz-
miipar is csak tengett-lengett, a legsziikségesebh dolgokra
szoritkozva. Az élelfenntarlas nehéz kizdelmei a czéhek
heléletében is zavarokal, visszacléseket idéztek el6.

1 U. o. 498.
2 Id. m. HI. k. 224.
# Corpus Statutorum [I 228,
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Ennek lett kovetkezménye, hogy a XVII szazad
folyaman gy a kormdny, mint a varmegyék mind mélyeb-
ben avatkoznak a czéhek beliigveibe, mert a czéhek is
mindinkabb okot és alkalmat szolgaltatnak erre hatalmas-
kodasaikkal. visszaéléseikkel. A kormanyhatosigok és
varmegyék azldn panasz esetén megrendszabalyozzak a
czéheket, orvosoljdk a visszaéléseket és eltorlik a jog-
talan dijakat.

Sopronmegye pl. 1703-ban, a kézmivesek panaszdra,
hogy némely czéhmesterek a czéhlevelek leple alatt a
kiilsé mivesektdl. kik vadsarokra jénnek, «nezdpenzy fejé-
ben, mely a régi czéhszabalyok szerint négy déndrnal
tébbre nem mehet, 16 st 20 dénart is kovelelnek: el-
hatérozla. hogy négy dénéarnal 16bb «nezopenz» ne sze-
dessék. Azt i1s csak azok szedhetik, kiknek torvényes, a
varmegyében kihirdetett czéhlevelitk van. Az ez ellen vé-
ték 14 frtra biinteitetnek a varmegye eléljaror altal.?

Az ilyen visszaélések és panaszok mind striibben
fordultak elé. A varmegyei drszabélyokat nem tartottdk
meg. azoknak némelyek nyiltan is ellenszegtltek. A ver-
seny ellen ugy védekeztek, hogy megnehezitetiék s tul-
sagosan taksaltak a czéhbe lépést s igy onérdekiiket a
kozérdek ellen szegezték. A mig a belzavarok tartottak,
mindezeket tirni kellett. De midén a szatmari béke meg-
kotése utan III. Karoly az orszagot reformalni kezdette,
a kézmiipar sem maradhatott figyelmen kivil. Els6 1épés
volt a megbomlott rend helyreallitasa. A mindenfelél fel-
hangzo panaszok arra birtak az orszaggyilést, hogy 1715-
ben t6rvényvt hoztak a czéhek visszaélései ellen. A tor-
vény igy szol:

1715. 79. torvényezikk.
A kézmiives tarsulatol hdtranyos visszaéléseit eltorlik.

A karok és rendek megelégedésiiket talaljak abban, hogy
O Yelsége a kézmiives tarsulatok kihdgasainak megszintetését

1 U. o. V/L. 270.



(a mely trsalatok ugyanis az 6 elado araikat Uletoleg az orszag
lorvényeire nézve hatranyos szabalyvokat alkotni, a munkak és
arnezikkelyvek ardt azok igazsigos értékén tal, azok ellen, a
kik alacsonyabb fron merészelnének eladni, silyos birsig ki-
szabasa mellett folemelni, a megyvei arszabalyozasoknalk ellen-
szeglilni, o czéhbe pedig tarsakat esak nagy pénzosszeg leté-
tele mellett beeresztent s ezaltal az elado targyakat ritkabbakka
tenni nem  atallottak) az 1659, évi 71ak L. czikkely megujiti-
<aval & ennek szorosabh megtartasaval s az értelmes kézmii-
veseknek minden drtalmas megszoritds nélkiil s elviselhetd
dij mellett kozibiik akar a virvosi tandces hatalmaval leendo
felvételével ¢s az orszag torvényeinek sérelmére barmiképen
behozott osszes szabalvalk és visszadléseik eltorlésével kegyel-
mesen  clrendelte.

1. § Egvébirant az ugyvanezen czéhek részérdl nyert ki-
ralvi kivaltsagok ¢pségben maradnak.?

A virmegyék ez altal a toérvényczikk altal djabb fol-
hatalmazast nyertek a czéhek ellendrzésére és sziikség
esetén a jogkorskon tulterjeszkedSk megrendszabélyoza-
séara. Elnek is e jogukkal adandé alkalmakkor.

lay Vasodrmegye 1716-ben eltérli azokat a joglalan
«latopenzy-eket, melyeket a varga czéhmesterek a vasa-
rok alkalméaval az idegen timar mesteremberek ardinak
megvizsgalasa fejében eddig szedtek és koveteltek.

A varmegyvében levé timarok czéhei ugyanis panaszt
emeltek. hogy a vargak a limar-miivekel a vasarokon
vizsgalat ala veszik s «ldfopeénz» czim alatt az drikat
megtaksaljak és kérték eltorlését. A varmegye azt haté-
rozta, hogy mivel a legiijabb térvoeny is (t. i az 1715
79. t.-cz.) a hasonlé visszaéléseket eltordlni rendeli, ne-
hogy ez altal is dragilsak az iparczikkekel, a vargak
ezen visszaéléseit a Limdrok ellen eltorlik, megsemmisitik,
biintetés terhe alatt.”

1 Magyar Torvénytar 1715, 79.
2 Corpus Statutorum V/1. 314,
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A XVIIL szazad folyaman a limilatiok 1s mind rész-
letesebbekké valnak.

Tolnamegye 1713-ban a mezei munkasokkal kezdi
arszabalvozasat, folylatja a piaczi élelmiszerekkel és végzi
a kézmivesekkel.*

Pozsonymegye 1717-ben az alispan elnéklete alatt a
varmegyei f6tisztviselékbél allo bizottsagot kild ki, a
kik a varmegye és Ot sz. kir. varos kikulddtteivel és a
varmegve mas tagjaival egvitt igen részletes arszabast
dolgoznak ki az iparczikkekrdl. Kiterjed a mészarosok,
timarok, szappanfézék, sziicsok, csizmazidk(!), Lot vargak,
német vargak, szabok, szirszabok, csapok (t. 1. szir-
poszté késziték), siivegesek. kémivesek, kovacsok, bog-
narok (azaz kerékgyartél). pintérek, asztalosok, lakato-
sok, kotélverdk, szijgvartok, takacsok. viaszgyertya csina-
lok minden készitménvére. Megtartasat az arik elkobzasa
terhe mellett rendelik el.?

Vasmegye 1719—20-ban csupan a husarakat szabja
meg, 24—12 frt birsag alatt; és a kadarok miiveit, 12 frt
birsag mellett.?

Baranyamegye 1720-ban a piaczi konvhaarukat (vaj.
tej. tojas, szarnyasok) limitalja.*

Vasmegye 1724-ben minden eddiginél részletesebb
limitatiot ad ki, melyben benne vannak a mészarosok.
szappanosok, timarok, gorogok (kordovan. karmasin. szaty-
tydn, abaposztd, pokrécz. pamut arusok). esizmadiak (t. 1.
csizmakésziték), vargak (saru- és bocskorkésziték). német
vargak (azaz czipell§ készité suszterek), szijgyartok, nye-
reggyartok, csapok, szilirszabdk, valtémiives szabok (t. 1.
megrendelésre dolgozok), vasarmives szabdk, kdszegi
posztd csinalok. szilicsék, babsuték (t. 1. viaszgyertya ké-

1 U, o. V/I. 294.

2 C. o IV/L k. 631—639. 1.
3 U. 0. 334., 342,

4 U, o. 343.
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sziték ¢s mézeskalacsosok), takacsok, siveggyarldk, kalap-
csinalok. keztyicsinalék, gombkéték, kapezakotok, kotél-
verék, iivegesek, bognarok (t. 1. kerekesek), asztalosok,
puskaagyasok vagyis siffterck, pintérek, acsok, kémiive-
sek. kéfaragdk, koviacsok, lakatosok miivel. Kiterjeszke-
dik a «szolgarend» (béres, kocsis, juhasz, kanasz, gulyas
sth.) fizetésére. kik a kitoltott esztendé ulan a gazdald)
«érdeme szerint valo passusty» (bizonyitvanyt) kapnak. Végil
a mezeli munkasok, mint «napi mivesek limitatioja» re-
keszti be az arszabast.

Munkéjukat teljesnek még igy sem tartoltdk, mert
sziikségesnek latjak kimondani, hogy a tobbi kézmiivesek
arszabasa alkalmasabb 1dére halasztatott.

Az 1parfejlédésnek elég élénk bizonyitéka.

A vasarszabalyozasra iranyelvil elégnek larbjak ki-
mondani, hogy a zsidékra nézve a varmegye hatarozala,
az orszaggylilési végzéssel egybehangzélag az, hogy az
elévasarlasi jog minden arura nézve a kézmiveseket,
keresziyén mestereket ¢és lakosokat illeti, maskiilonben
szabad kereskedelem engedtetik nekik.”

Sopronmegye is hasonldé részletes limitatiot Készit
1724-ben, mely a hasarak megszabasa utan azzal kezdé-
dik: «mivelhogy csizmazidk és vargak az timarokra, az
limarok penig az mészarosokra vetik az birnek driga-
sdgat . . . szilkségesnek lattatolt és legigazsagosabbnak
lalaltatott, hogy fontszimra adjdk az biirty s «allala-
ban 6kor. tehén, tiné buréknek fontja 12 dénar» legyen.
A megallapitott tételek 31 kézmiiparra szélnak.® Altalaban
ugyanazok, mint fennebb. A biinteté zaradékban az 1659-iki
t.-cz.-re hivatkozva 12 fr'ban, vagy az aruk elkobzdsdban
allapitjdk meg a zsarol¢ kézmives biintetését. A ki ellen-

1 Corpus Statutorum /1. k. 372—387. 1.
2 Valtozat . «itrikker vagy kapczakotéky ; és «a torok ari-
sok vagyis gorogok.»
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szegll az arszabasnak, ha nemes 100 frtra, ha paraszt
40 forintra biintetendd. Ha kézmives (pl. csizmadia) nem
akar dolgozni, vagy késedelmeskedik, jogos panaszra 12
frtra biintetend6. Bérok elévétele idegeneknek tilos,
hazaiaknak szabad. Minden szerzédés a bérék vagy mas
kézmiivek fel6l megsemmisittetik.

Leginkabb korjellemz6 a befejezd (latin) zaradék,
mely szerint nyilvanvalé 1évén, hogy a czéhek tirhetet-
len tulkapasai és visszaélései miatt a kézmivesek csekély
szdma és ebbdl az ardk elégtelen és sziik volta kovetke-
zett be, mert midén a legényeket, a kik kitoltstték tanulo
éveiket. vagy idegeneket a czéhbe fel kellene venni:
200—300, st tobb forintot szoktak téliikk venni felvételi
dijul és kivaltsagaikkal visszaélve, a legényeket és ide-
genekel szerfelett taksaljak : mindezek miatt, ezen vissza-
élések megsziintetése végett, a lakosoknak sziikséges ipar-
czikkek konnyebben torténendd el6allithatasa okaért el-
hataroztak. hogy ezutan a felszabadilé legénytél vagy a
czéhbe felvételre jelentkezd idegentSl ne tobbet, mint 30
forintot vehessenek. Az ellenkezdleg cselekedéket 40 frt
biintetésre és a jogtalanul szedett taksa visszafizetésére
biintessék az illetékes hatosagok. A mely kézmivesek
eddig Levesebb taksil szediek, azt emelni ne mer¢-
szeljék.!

Mosonymegye 1726-ban a czéhek panaszara és kérel-
mére megszabja azt is. hogy az irnapi kérmenetben min-
den czéhtag résztvenni tartozik, ha nemesi kuridban vagy
féuraknal tartozkodik is; azok azonban nem, a kik czé-
hen kivil allva magndsokhoz és nemeseknél vannak szer-
z6dve.>

A czéhek visszaélései ellen az 1723-iki orszagyilés
is intézkedik, megujitvan az el6bbi orszaggvilés térvény-
czikkét.

1 Jd. m. V1. 389—406. 1.
2 U. o. 441.
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74, czikkely 2. §.

A kézmivesek testileteinek, koznyelven  ezéheknek kiha-
ga=aira nézve pedig az 1715, évi 7. torvényezikkely gondos-
Kodvin, ahhoz tovabbra is ragaszkodni kell.

Az iparczikkekben lapasztalt hiany és eléglelenség
viszont arra inditja a kormidnyt és az orszig rendeit,
hogy tlat nyissanak kilfoldi kézmivesek bekdltozésére.
Evrél igy intézkedik:

Az 1723, évi 117. torvényczikk.
Kiilinféle nemit lcézmiiveseknel az orszdigba behozatwldardl.

O Telsége kegyelmesen rendelkezni fog, hogy killonféle
nemi kézmiveseket hivjanak az orszagba, a kozterhektol és
Kkozterhek viselésétol 15 éven it tarto teljes mentesség bizto-
sitdsaval. ‘

1. §. A helytartotandces  gondoskodjék, hogy ilyen kéz-
miveseknek azokon a helyeken, a hol letelepednek, telkeik ne
legvenck (nehogy ezek mivelése Gket az ipartol elvonja).

2. 8.\ helvtartotanaces o forgalom eldmozditasara keres-
kedelmi szabalyvokat dolgozzon ki ¢és terjeszszen O Felsége elé,
hogy azok o szomszed orszagokkal is kozolhetok legyvenelk,
hogy a kereskedelem is jobb sikerrel folyvtathato legyen.

3. & Arva pedig vigyizni kell, hogy az ily kalfoldrél be-
Jott kézmivesek, az emlitett  mesterség Kilolott  éver utan el
ne tavozzanalk, hanem az allando Takast it folytassalk.

Iz a térvény azért is nevezetes, merl elsé torvényiink,
mely a hazai iparl adémenlességi kedvezimnényben része-
siti?!

A mindinkabl mutatkozd szitkségleten és bajokon
ez a lorvény sem segitett. A czéhek nemesak kiviltsa-
gaik sanczal k6zott védekeztek, hanem Onkényes szaba-
Ivokal is alkottak, mindinkabb zirt ¢és meghatirozott
szamu testiletelké formalodiak. ) tagok félvélelét meg-

1 Magyar Torvénytar 1723, 74, ¢s 117, L-cu:
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nehezitették, nemzetiségi elkilonzés ¢és féltékenység is
mutatkozott naluk, éppen a magyarsag rovasara.? Mindez
ajabb és ujabb panaszokra adott okot, ugy hogy a tor-
vényhozas 1729-ben sziikségesnek latla erélyesebben fel-
lépni elleniik. Ezekrdl kivan intézkedni az:

1729 : 10 czikkely.
A Fézmiivesele kihdgdsainalk megsziintésérdl.

A czéhek részéral igen sulyos kihagasok tapasztalhatok
abban, hogy azok kivaltsagak kozlése wtjan fiok-czéheket is
esatolnak magukhoz ¢és azolra hatalmukat kiterjesztik ; <6t «a
kozonség sérehmére szabalyokat alkotnak ; a felvételi dijakat.
maédfelett felemelik és ez altal a kézmivesek megszaporoda-
sat gatoljak ¢és meghatarozoll szimra szoritjak ; a nemzel-
belieket be nem fogadjdlk sily modon onkénvesen visszaélni
merészelnelk.

1. §. Ezérl az clféle kihagasoknak targyvaban a karok és
rendek részérol tett felterjesztésre O Felsége elrendelni méltoz-
tatott, hogy a hol a kir. hetytartdtandcs a kézmives Llarsi-
latoknak ilyen = mas hasonlo kibhagasait kitlonosen felderiti és

1\ magyarsagnak mar clobb is sok panasza volt a szabad
kiralyi ¢és banyavarosokra, hogy azokban «sem hazat vasarolniok
nem szabhad, sem mas koztiszteknek a viselését nekik a sajat
hazdjukban meg nem cngedik». A\ polgarjogot nehezen szerez-
hetvén meg, a czéhek is lehetdleg elzarkoziak a magyarsagtol,
a hol a polgirsag német volt. Az 1608-iki orszaggyiilés k. c¢. 13.
czikkelye ezért rendeli el, <hogy az 0Osszes szabad varosokban
ezutinra a fObirakat és tanacsosokat nems=zetiségre cvald tekin-
fet nélkiil valaszszak; ¢és az egyéb barmiféle tisztségeket is to-
vabbra minden vallaskilénbség nélkiil akarmely szabad varos-
ban laké magyaroknalk, németekneck és szlavoknak vegyesen ¢s
folvaltva adjak. Sziletett magyarok kézotlik minden ellenmon-
das nélkial Iidzakat vdsdrolhassanak és épithessenek és ingo
javaikat akarmelyik szomszéd virosba bevihessék és ott tarthas-
sik. A magyarok is polgari hazaik utin mindenféle kézterhet
hordozzanak és a polgarokkal minden szabadsagot, kivallsagot
és mentességet egvenlden éClvezzenek. (Magyar Toérvénytar 1900
kiadas.)



O Felségének felterjesztic azokal majd a czélibeli kivdltsdguk
cltdrlésécel vagy pedig mds mddon, az 1723, 74 L.-cz. meg-
hagvasihoz Képest is, meg kell sziintelni.

A torvény végrehajtasanak ellendrzésével a helytarto-
tandcs bizatvan meg: van jele annak, hogy ez szikség
esetén intézkedetl is. Igy 1730 okt 24-én atasitja a sel-
meczbdnyai hatésagol, hogy a czéhek visszaéléseil a tor-
vény értelmében sziinlesse meg.!

A banyavirosok felett a kormany kozvetetlenebb ha-
tosiagot gyakorolvin, a binyiszat fejlesztése végett gyak-
ran kildtek ki kir. biztosokat, a kik aztin heleavatkoz-
tak joglalanul a viros énkormanyzati tgykérébe is.”

Igy 1678 méarcz 23-4n »\mplmom Giéspar kormdanyzé
felszolitja a vdrosi tanicsot, hogy a czéheknek az Grnapi
kormenetekre czéhziszlok készitését rendelje el

III. Karoly 1729-ben Selmeczbanyén czéhbiztfosok
vilasztisat rendelte el, a kiknek feladata volt a szdna-
disokat ellendrizni és «az Istennek nagyobb tiszteletéty
honositani meg: azaz a katholikus vallist uralomra jut-
tatni a tulnyomdlag protestins polgirsag «ozoit.”

Ebbél méltan elégedetlenség és zugolodas tamadt,
mert a czéhek sérelmesnek tartottak jogaikra nézve.

A kir. helytartétanics a kiraly rendeletére hivat-
kozva (a visszaélések és vallasi viszdly megsziintetése
czeéljabol) 1730 okt. 24-én meghagyja a varosi tanicsnak,
hogy a czé¢hek szabdlyzatait szedje ossze és kiildje be a
kir. helytarto tanacsnak.

A\ helylartotanics azlan egyv potszabalyzatot illesz-

1 M. Schindler Gyula: A selmeczbanyai czéhek  clele. Se.l'-
meczbanya 1909. 40. 1 ‘

2U. 042 1. :

* A varosi bird 1729-ben «csaszari rendeletre» hivatkozva
allit czéhkommisszariatust a czipészek czéhe f6lé és pedig a va-
lasztasnal tobbségel nyert protestdns czéhmester helyett katho-
likast. U, o, 40,
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tett az articulusokhoz, mely arra kotelezte a czéheket,
hogy a véarosi tanacsosok koézlil maganak czeéhbizfost
vilasszon, a melyik pedig nem tesz eleget e rendeletnek.
anmak ellenérzésére a tanacs rendeljen czéhbiztost.

Ezek a biztosok valdsigos gydmnoksag alatt tartottak
a czéheket. Inas-felfogadas, felszabaditds, legényavatis,
remeklés, mesterré avatds, czéhgyiilés, czéhszamadas.
czéhmestervalasztds nem torténhetett nala nélkil. O &rzi
a czéhlada egyik kulcsat, 6 erdsiti meg a hatarozatokat,
szerzédéseket. Szoval a czéhbiztos a czéh ellenére, gydmja,
tanacsadéja — ugyszolvan korménybiztosa.?

Kormanybiztosok a czéhek felett ekkor még csak
kivételesen alkalmuztatnak; de a kormany térekvése alta-
laban arra irdnyult, hogy a czéheket gvamnoksag ala fog-
jak és megrendszabélvozzak.

IIl. Kdaroly s még inkdbb Maria Terezia minél
inkdbb egvontetivé akarta tenni a czéheket. E végbdl a
helytartotanacs 1761 folyaman a varmegyék altal besze-
dette a hataskoérik alatt 16vé czéhek szabadalom leveleit,
hogy a m. kir. kanczelliria a tervbe vett reformot a
szabalyzatok egyenlésitése terén végrehajthassa. A czéhek
nem szivesen latlak ezt az Ujabb jogcesonkitast s nem
mind tettek eleget a parancsnak;? de hogy Maria ferézia
alatt nagy az atalakilas és egyenldsités, azt az ¢ czéh-
levelei nyilvan elardljdk. A kegves és buzgoén vallasos
kiralyné f6ként a kath. Gnnepek megtartasal, az urnapi
kormeneteken valo részvételt kovetelte meg szigoruan a
czéhektsl. Megsziintette, vagy legalabb is mérsékelte a
mindinkabb tulzasba fajult lakmarozasokal. A czéhladak
és vagyon kezeldit szigoru szamadasra kotelezte.

A kormany ekkor mar mélyen beleavatkozoit a czé-

U. 0. 45-52. L ,
Valenlényi Gaspar: A somogymegyei czéhek. Szekszard
1909. 32, 1.

1
2
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hek belso tgyeibe ¢s siriin kildte a rendeletekel és elvi
hatarozalokat Magyarorszagon a helytartétanacs, KErdély-
ben a fokormanyszék utjan a varmegyékbe és varosok-
hoz a czéheket illetsleg. ‘

Iey 1770 okt. 1-én elrendeli a kiralyns, hogy a ha-
zas mesterlegények épugy félvétessenek a mihelyekbe,
mint a nételenek «személyvalogatas és kifogas nélkily.
lla azonban valamely czéh hazas mesterlegényeket fol-
venni nem akarna: az olyanoknak szabad legyen mester-
ségitket onalléan folytatni és a tanacs tartozik ket min-
den haborgatas ellen megoltalmazni. Feligyelni rendel
arra 1s, nchogy valamely czéh tilalmazza az osztrak 6r6-
koés tartomanyokban. vagy a Németorszagban valé van-
dorlast, vagy ha a miatt vonakodnék valakit felvenni: a
hatésagok az olyan czéhet feljelentem tartoznak.?

1773 mdrcz. 13-an a kirdlyné a czéhekben meghata-
rozotl lizetésekre nézve ad ki mérsékls rendeletet, illets-
leg szamszeri taksa megallapitast,® melyhez ezentul alkal-
mazkodni kellett. A czéhlakomakra nézve pedig -a keres-
kedelmi bizottsig véleménye alapjan ugy rendelkezik.
hogy csalk az év végén, a szamadas-vizsgalat végelt leendé
gyllés utin legyen szabad egy-egy személyre 12—12
krajezart elkolteni a czéh pénztarabol.?

1780 nov. 20-an a helytarlétanacs a ftamilo leoel
egyontetiiségére vonatkozo rendeletet ad ki, A «kund-
schafty formulajat a czéhladaban kell 6rizni s ennek
mintajara irjak a legények szamara sziikséges bizonyit-
vanyt; a kellokép kiallitott levelet a czéh eldljaréi irjak
ald és pecsételik meg sajat és a czéh pecsétjével.

Ennek alapjan 1781 L] kezdve a czéhek maguk, de
a varosok is allapitoltak meg felszabadito levoel formu-

T Ld. az Okirattarban, a kelet helyén.

2 Ld. az 1807 —1822-iki allaliinos czéhszabaly «norma»-bhan
az Okirattarban. =

* A rendeletet 1d. az Okirattarban a megleleld helyen.

(e



161

lakat, melyeket késébb nyomtatasban kiallitva készen tar-
tottak s alkalmilag kitoltottek az illet6 nevek és szamok
kiegészitésével.!

II. Jozsef népboldogité kormaényzati iranya az ipar
javara is reformokat kivant életbe léptetni. O mar belatta.
hogy a czéhrendszer idejét multa s egyeldre, mig gyoke-
res reformot létesitene, a hidnyok potlasaval és a koz-
joval ellentétes czéhszokasok megsziintetésével probal a
bajokon segiteni.

II. Jozsefnek a vallasiigyet szabalyozé 1781-iki u. n.
tirelmi rendelete félmenti a prot. iparosokat a r. kath.
isteni tiszteleteken és szertartdsokon valé megjelenéstdl
és megtiltja, hogy e miatt dGket a czéhszabalyok szerint
birsagoljak.

Az iparos ifjisag kiképzése érdekében 1783-ban el-
rendelte a gasdrnapi rajziskolalk télallitasat. Hogy erre
mintegy rakényszeritse az ifjusagot, 1786-ban kimondotia.
hogy az inasok csak ugy szabadithatok {6l legényekké,
ha a rajziskolat legalabb egy éven at latogattak.

A szabad ipar érdekében 1785-ben adta ki azt a gyo-
keres rendeletét, mely a czéhek eltorlésének elvileg ki-
monddasaval, mindenkinek megengedte. hogy barmely ipart
szabadon gyakorolhasson.

II. Jozsef csdszarnak ez a rendelete épugy végre-
hajtatlan maradl, mint a tébbiek s haldlos agyan ezt is
visszavonta.

1790,91. orszaggyilés reformtérekvései az iparra 1s
kiterjedtek annyiban, hogy a 67-ik torvényczikk a refor-
mokat kidolgozandd bizottsagok kozé egy kereskedelmi
bizottsdgot is folvett, illetéleg kikiildolt, melynek egyik
feladata leendett a kozkereskedelem elémozditdsanak terve
mellett ckiilonféle gyarak létesitése s gvartmanyok behoza-

1 Lasd az Okirattarban a marosvasarhelyi lakatosokét az
1800-as évekbdl. Ugyancsak a dévai szabo mesterekét 1805-bol.

Kornfeld-konyvtdr. VI. 11
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tala, mivészek és mesteremberek szamanak szapori-
tasa».t

A czéheket illeté wjabb korméanyrendeletek kozott
emlitést érdemel a helytartétanics amaz intézkedése
(1794.), hogy a luth. vagy ref. czéhbeli mesterek birsagai,
melyek eddig a kath. parochiat illették, ezentul sajat lel-
készeik javara rovandék ki.

1795 szepl. 25-én korméanyrendelet azt a czéhmes-
tert, a ki inasat a II. Jozsef altal alapitolt rajziskola
litogatasatol visszatartja. a czéhmester altal 4 frira biin-
tetteti s az ebbél befolyd birsagokat a czéh a rajziskola
igazgatojanak lartozik atadni, a szegény inasok szaméra
veendd papir beszerzésére. A hol nincs ilyen iskola, a
vindorlo legény koteles olyat felkeresni s csak ilyen isko-
lik latogatdsa utdn lehetelt mesterré. A czéhmesier az
iskolamulaszték névsorat a tandcs atjan a rajziskola igaz-
ealdjanak megkildeni tartozik.?

x

A XVIII szazad folyaman a korményrendeletek alta-
linos szabdlyaival parhtzamosan a varmegyék is -elég
stirGn hozzdk rendeleteiket az iparosokat, féként az ar-
szabalyozast illetéleg.

Hontmegye 1726-ban inspectorokat rendel a hisvizs-
galatra 12 frt biintetés mellett.

Csongradmegyeben 1733-ban megyei, Szeged-varosi
kikildottek és a szegedi katonal parancsnok egyiittesen
csindljdk az arszabast

Zalamegyeben 1737-ben kikilldott bizotlsdg készili
az egész virmegyére kolelezd limitatiot.

Baranyamegycben 1744-ben a kozgyillésbdl kikiil-
dotl bizoltsag szabja meg a husarakat: szenl Janos napig
Of, azuldn négy dénarban fontjal.

1 A Magyar Torvénytarban, 1746--1835. k. 205. 1.

2 Valentényi G. A somogymegyei czéhek 36. 1,
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Biharmegye 1745-ben és 1781-ben azt hatarozza,
hogy minden évben csindljanak arszabast a kézmuivekrdl,
a husrél meg épen kétszer évenként.

A hajdua keriletekben 1774-ben a his és élelmiszerek
Aranak limitatiojat kozgytilésen végzenddnek hatarozzak.

Veszpréminegye 1753-ban az asztalosok, csizmadiak,
gombkotsk sth. azt panaszoljak, hogy a czéhes helyeken
levg vasarokon télik «ldfopenzy czimen, az elsé izben
vasaron megjelend mesterektdl «kereszfeld penz» czimen
nagy osszegeket zsarolnak s kérik e torvénytlelen vissza-
4lésnek megszintetését. A varmegye elhatarozza. hogyv e
végett felterjesztést intéz a helytartotanacshoz s a var-
megye teriletén 1évé czéheket eltiltja a hasonlé taksal-
tatastol.

Gyormegye 1756-ban eltiltja a zsidékat a hdasvagas-
tol. de folyamodasukra, hogy ritualis czélbol vaghassa-
nak, 1757-ben ezt megengedi. ott, a hol témegesebben
laknak.

Mosonymegye 1769-ben azt hatarozta, hogy csak azt
vegyék fel a czéhbe a kézmiivesek, a kik harom évig
vandoroltak.

Maramarosodrmegye 1718-ban elliltja a zsiddkat a
gabona (palinka) f6zéstél.

Ugocsamegye 1785-ben megengedi a zsidéknak haton
vihetd portékakkal a hazalast.

Csongradmegyc 1812-ben kimondja, hogy a czéhek
katonat ne allitsanak és rabok kisérésétél s arnyékszékek
tisztitasatol folmentessenek.?

X

A czéhek torténetében a XIX. szdzad a hanyatlas és
haldoklas korszaka. Ekkor mar mind a korméany, mind a
kozonség lassanként arra a meggyéz6désre jut, hogy a

1 Kolozsvary—Ovari: Torvénvhatosagi Jogszabalyok gyvijte-
ményes kotetei megfelelé helyein.
11*
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czéhrendszer tulélte magat, hogy az iparfejlesztésnek at-
jaban all, hogy a mesterségek tzésének eddigi monopo-
liumos rendszere nem felel meg tobbé a korszellemnek,
mely minden téren a szabadsag, a szabad verseny, tehat
az. 1parszabadsag felé is torekszik.

A gvokeres reformokat késleltetik a napoleoni habo-
rik, de a részleges reformok ennek daczira megkezddd-
nek, egyelére a czéhek ujjaszervezése czéljabol.

[. Ferencz 1802-ben 1] czéhszabalyzatot ad ki, mely-
nck czélja a czéhek megreformalasa. Ennek kovetkezmé-
nyeidl a helytartotanacs 1805 febr. D-én rendeletet bo-
csdlott ki, hogy a régi czéhleveleket szedjék be és kiild-
Jék fel a szabalyzatok egyonteltvé létele czéljabdl.? Addig
is, mig ez megtorténhetnék, ideiglenes szabalyzatol ad-
nak ki és nyomtatdsbhan megkildik a hatésdgoknak a
czéhekkel kozlés végett.”

Ezek a szabalyok haldésagi feligyelel (commissariu-

1 Iizeket a Deszedetl czéhleveleket a helytartotanacs [o6lkil-
dotte az udv. kanczellariaba. Ezek az 50-es években Bécsben a
régi kanczellaria épiiletében egy mellékkamaraban halomra hanyva
hevertek. Dr. Wenzel Gusztav errél tudomast szerezvén, Bach
minisztert, a kit még agyvéd koribol ismert volt, {6lkercste és
figyelmeziette azok nagyértékii tudomanyos becsére és kérte, hogy
adna azokat a budapesti cgyetemi vagy a nemzeti muzeumt
konvvtarnak. Ez az 6hajtas akkor nem, de 1867-ben az alkotmény
visszadllitisa utan hekdvetkezett s a nagybecsi régi czéhlevelck
visszahozatvan, megosztattak a bpesti egyetemi és nemzeti mu-
zeum konyvtara kozott. A bp. egyetemi kényviarban Osszesen
735. legnagyvobbrészt credeli czéhszabaly van, mely 67 czéh kozott.
oszlik meg. Leglobb a szaboké (84), a csizmadidké (77), a taka-
csoké (61), kovacsoké (H2), sziicsoké (49), fazekasoké (35), aszta-—
losoké (33), bodnaroké (30), acsoké (29), kémiiveseké (29), mol-
naroké ¢s mészarosoké (25), gombkotoké (24) sth. (Ld. a bp. m.
k. egvetemi konyvtdr kéziratainak czimjegyzéke 1. rész. 221—303 1.y

2 «\ eczéhek irant kiadott kegyclmes kirdlyi parancsolat»
1805-b61 megvan tobb levéltarban ; igy Somogy vm. liraban tébb
példinyban.
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sok) -ald rvendelik a czéheket, megszabjak a remeklés
modjat, megbiralasat, engedélyt ad a zsidoknak is a mes-
terségek (izésére s a himpelléreknek ott, a hol czéhek
nincsenek.”

E szabalyzat alapjan a commissariusok és a czéh-
mesterek a remeklést végzé mesterlegény mellé ellendrzé
£s biralé latomestercket, 0. n. «regiusr»-okat neveztek ki,
a kiket az igazsagos itélkezésre feleskettek.?

Erdélyben 1807-ban ad ki a fékorméanzszék a sz. kir.
varosokban 1évGé «minden czéheknek» normaul «articulu-
sokat» (54 pontban), melyekhez képest a czéheknek sza-
balyaikat atalakitani kellett.?

E szerint a czéh elsé felettes hatésiga a czeh com-
missarinsa; masodik a varosi fandcs. Januariusban nagy
<czehgyiiles tartando, melyen a czéhmesterek elszamol-
nak. A két évre valasztott fo- es viczeczéhmester mellé
-esetleges helyettesil két «hifes 6reg» mester valasztando.
Negyedévenként czehgyiilest tartanak a folvéigvek el-
intézésére. Rendkivili gytlésért az egybehivo egy forin-

1 «A czéhekre vald vigyazatot a varmegyék a szolgabird
urakra bizzak», a kik «kildhetnek maguk személvébe masokat a
czéhekber. «Ezen fovigyazoknak kotelessége 1észen . . . a czéhnek
minden torvényeit a rendeléseit protocolnmba iratni, melyekbe a
-cz¢hmesternél akarmikor is bé lehessen tekinteni. Ha valamely
czéh a commissarin. jelen nem létében merészelne gyiilést tar-
tani, ezen gyulés ugy fog tartatni, mint egy térvény ellen valo
cselekedet, melyet az azt illeté magistratus meghiintet».

«Remeket késziteni okvetlen Lkotclesség.»

«A czéhcommissarius és a czéhmester fogja kinevezni azo-
kat a mesterembereket, a kik a remeket megvizsgaljik. Ha az
-elsé remek hibas, szabad mésodikat is késziteni. Ha pedig még
akkor is hibdkat talalnanak, akkor szabadsiga lesz a remeklo-
nek a maga koltségén remekjét mas varosbéli mesteremberckkel
megvizsgaltatni : de a remekbe tett hibadkat pénzzel megviltani
nem szabad».

2 Az esku formajat 1d. az Okirattarban (1805.)

% Ld. az Okirattarban (1807—18.2.)
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tot fizet. A szabalyok el6irjak a faksdak és Dirsdgok
osszegél (melyet a czéhek rendszerint keveslettek és ki-
jatszani torekedtek).? Vasarokon az elsébbség a helyre
nézve az Oregebbeket illeti, idérendben. Az 6zvegy amig
férje nevét viseli», mesterségét folytathatja, mellé adott
mesterlegény segitségével. A czéh pénze segélyezésekre,
nem lakomakra forditandé. A nagygyilés alkalmaval kélt-
hetnek egy-egy személyre 12—16 krt lakomara.

A odndorls legény magat szabaduld levele és «kund-
schaftja» (bizonyitvanya) altal tartozik igazolni. Az atya-
mester rendeli mihelybe. Ha nincs hely, harom nap-
mulva vandoroljon tovabb. Harom évi vandorlas utdn kér-
heti mesterré félvételét. E végbdl koteles a czéhtdl ki-
jelolendé mihelyben «egy egész remek-esztendeig, a
meslerember gyermeke pedig csak féleszlendeig» dol--
gozni. Remek készitését a ldtomesterek ellenérzik ; a czéh
birdlja meg. Ha nem talaljak jonak, addig nem veszik fel,
mig mesterségél jol meg nem Llanilja és j6 remeket nemn
készit.2 Munkaidd télen reggel 6-tol esti 10 éraig, nyaron
5-t61 sotétig. Korhely- Izo[fotarlasa tilos ¢s birsdgala esik.

Az inas 3—4 évig tanil (meste1 fia kevesebb ideig.)
Inasproba készitése ulan veszi fel legénynyé a czéh.

A czéhek rendezése, reformaldsa és egyontetivé té-
tele sziinetlendl folyik a kovetkezs években is. Azért hu-
z6dik oly sokd, mert mig egyrészi a czé¢hek vonakodtak
alavetni magukat a megrendszabalyozasnak, masrészl
felettes hatésagok nehezen és hosszabb ideig tudtal esak
lebonyolitani a messze elagazo és nagy kiterjedésii mun-
kalatokal.®

1 Az Okirattarban kozolt «norma» példanydban a szdmok
lea\ltdSSHI tetemesen noveltettek. (Ld. 1822.)
2 A remeklés felell tamadt esctleges viszalyban a tanaes
itélt. Ld. az Okirattirban az 1812-iki pcmklat
% Somogymegye tobb czéhe panaszol. 1815—16- ban panaszol-
iak, hogy tiz évvel az (lott beszedett czéhleveleiket még mindig
n(,m k'lpldk vissza. (Id. 391.)
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1813-ban ujabb lépés térténik az uniformizalas terén.
A helytartétanacs egységes szabélyzat-tervezetet kiild le
a varmegyéknek nyomtatasban, latin, magyar, német és
horvat nyelven.! A varmegyék kiosztollék a jarasok szolga-
birdinak s ezek kiadtdk a czéheknek kételezd vezérfona-
lul. Ugyanezt tették a varosok a kebelikben fennall6
czéhekkel. Ezek aztdn czéhszabalyaikat ehhez képest at-
alakitvan, kérték azoknsk hatésdgi vagy kiralyi megers-
sitését a helytartétanacstél vagy az udv. kanczellariatol,
Erdélyben a f6kormanyszéktsl.? A varmegyékben néhol
czéhbizottsagok mikédnek a rendezés czéljabol.

A helytart6 tandcs még ezutan is adott ki egyes ren-
deleteket a czéhekre nézve. Pl. 1825-ben eltiltja a czéhe-
ket attol, hogy a nem kath. mesterekel a negyedévenként
tartott, u. n. kantormiséken valé részvételre kényszerit-
sék. 1826-ban eltorli a pénzbeli birsagokat. 1828-ban el-
rendeli, hogy a czéhbe idegen legények is félveenddk,

1 Czime: Generales Articuli Caehales pro Contuberniis et
Coelibus regni Hungarie. Buda typis Universitatis 1713.

2 Az orszagos levéltdrban négy koteghen Oriztetnek I. Fe-
rencz és V. Ferdindnd kirdly czéhleveleinek fogalmazvanyai
1815—1847-ig. Ezek azonban az eredeti czéhleveleknek csupan
bevezetését és zaradékat tartalmazzak ; a czéhszabalyok mar ekkor
chablonszerd pontjaira csak rovid hivatkozas toérténik, ilyetén-
képen: Quorum quidem articulorum tenor sequens est; ElsS
caikkely : Az inasokrdl. A latin nyelvieknél: «De tyranibus etc.»
A német nvelviieknél : «Von den Lelhrjungen efc.» Mindjart ezek
utdn kovetkezik a ziradék: «Nos itaque» kezdettel.

A legt6bb czéhlevél szabalyai ekkor mar magyariil vannak
irva. A bevezetés és zaradék azonban a magyar és némel nyelvii
szabdlyzatoknal is latin. 1844-161 kezdve azonban (midén a ma-
gyar nyelv a torvényhozas, a kanczellaria és helytartétanacs ugy-
koérében is hivatalos nyelvvé tétetett, az 1844. 11. t.-cz. szerint) a
magyar czéhszabalyoknél a bevezelés és a zaradék is magyarul
van irva.

Az Erdélyre vonatkozé czéhlevelek az orszagos levéllar er-
délyi f6kormanyszéki osztalyaban ériztetnek hat vaskos kotegben.



nemesak olvanok. kik ott tanultak és szabadallak fel.
1831-ben kimondja, hogy a legények szolgalatuk kézben
barmikor té6lmondhatnak, nemcsak az év végén.

A XIX. sziazad masodik negyedében az alkolmanyos
¢lel ujjaéledése napirendre tizte a reformokat minden
téren. Az iparigy s a czéhek sem maradhattak el

Gr. Széchenyi Istvan a reformokat siirgeté elsé nagy
munkaja, az 1830-ban megijelent «Hifel» kilon fejezetet
szentel «A czéhek s limitatio feleslege» cz. a. a nagy-
fontossdgu iigynek, melyben pdlczit tor a czéhrendszer
felett.

Kimondja, hogy «a czéhek 6roklké hatraltatjak a termeszt-
mények s mestermiivek aranak egymaskozii rendes ardnyity.
«\ limitatiok pedig s kivalt a hus limitatioja annak oka, hogy
a mezel gazdasagnak cgy sarkkéve bhéna, s igy egy labbal a
levegében ally... «1811 és 1816-dik esztendei szilk idében,
midén a mészaros czéhek teljességgel hust vagy nem vaghattak,
vagy vagni nem akartak, éppen csak azzal segithettek szamos
megyék magolkon, hogy mindenkinek megengedték a husaru-
last.y ... «Ha mas orszagban tapasztaljuk, mily nagy hasznot
kovetkeztet a czéhek, de kivalt a limitatio megsziinése, ne
kételkedjink, hogy idehaza is aldot. koévetkezéseket ne szil-
jon.y ... «Hogy a czéhek s limitatio megsziinése nagy hasznot
hajtana s igen konnyen eszko6zélhetd is, kételkedni nem lehet.»?

A nagy reformalor tehat kiadja a jelszél a czéhek
eltorlésére. A varmegyck is hozziszélnak. Igy Somogy
varmegye 1832-iki oki. 10. gyilése kimondja, hogy a czé-
heket mis orszagok példajara torvény utjdin el kell 16rilni .
az iparszabadsiag kimondasa még a czéhek mellett is kor-
szeri reform volna. Ugyane megye 1834-ben megajitja a
czehrendszer eltoérlésétl kivano halarozatat, mert a czéhek
megannyi monopoliumok lévén, karos korlatok az ipar-
szabadsag aljaban.®

T Id. . 93—=99. L
2 Valentényl G oid. m. 44. f. 45, 1.
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A torvényhozas nem térhetett ki a koreszmék aram-
lata cldl s az 1840-iki orazaggy(ilés megtette az elsé 1épést
az iparszabadsag felé¢: «A gydrak jogviszonyairdly szélo6
XVII. torvényczikkében, melynek 5. §-a szerint «a gyarté
intézetében mindenneml mesterséget iz6 segédmunka-
-sokat szabadon alkalmazhat.» Ez megtdrte a czéhek amaz
eldjogat, hogy csak az lehetett mesterlegény, a ki a czéh-
ben dolgozott.

Ujabb lépés tortént 1848-ban, midén Klauzal Gabor
foldmivelési, ipar- és kereskedésiigyl miniszter jun. 9-én
rendeletet adott ki, a mely addig is, mig az iparigy rendez-
tetnék, a czéhszabalyokat modositja. A 106. §-bol 4allo
szabalyzat részletesen meghatarozza az inasok, segédek,
mesterck jogat és kotelességét, intézkedik a betegek segé-
lyezésérdl, a remeklés moédozatairdl, a visszaélések meg-
akadalyozasarol, a czéh vagvonarol, jovedelmérdl, a czéh
igazgatasardl, a czéhgyilésekrdl stb.

Ez a rendelet, ha nem is gyokeres reform, mégis hala-
«las s a czéheknek a korszeri igényekhez valé atalakitasa.
Az ipariigy végleges rendezésére azonban a nemsokara be-
kovetkezett zavaros politikai helyzet s a szabadsagharcz
miatt ekkor nem keriilhetett sor.

Az 1850-es években az Onkényuralom alatt rendele-
tekkel szabalyozzak az ipartgyeket is. 1851-ben «ideiglenes
utasitasy-t adnak ki a kereskedelmi és iparviszonyok javi-
lasa czéljabdl, a mely az ipar-engedélyezési rendszert alla-
pitja meg. Az 1857 febr. 9-én kiadott csaszari rendelet a
<zéheket egyik legf6bb joguktol fosztja meg: attél, hogy
az ipargyakorlas jogat 6k adomanyozzadk; a rendelet ér-
telmében ez a kozigazgatasi hatosagra szall at. Az 1859
decz. 20-iki csaszari patens (nyilt rendelet) a némileg
korlatolt iparszabadsagot léptette életbe, 1860 maj. 1-étél.

Az alkotmany 1867-ben visszadllitdsa utén serénycn
miikodé térvényhozas nemsokara napirendre tizte az ipar-
viszonyok rendezése és korszeril atalakitasa kérdését is.
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A foldmivelés-, ipar- és kereskedelmi miniszter 1869 okt.
21-¢én a képviscl6hazban ipartérvény-javaslalot nyujtott.
be, melynek vezérelve az iparszabadsig volt. Ennek alap-
jan készilt el az 1872. evi VIII-ik tSroényczikk: «Az
ipartdrocny», mely 1. §-aban kimondja, hogy «a magyar
kkorona teriiletén minden nagykord... egyén... barmely
ipardgat... -barhol, 6énallélag és szabadon gyakorolhat.»
A bejelentésrél az iparhatésag ad igazolvanyt. Ipar helyet-
tes vagy hérlo altal is dzhets. «Tanonczy-ot, segédetkiki
tetszés szerinti szamban tarthat, a torvényes foltételek
melletl.

Iparosok (ugyanazon vagy kiilénbsz6 ipart iiz6k) kozos
¢érdekeik elémozditdsa végelt ipartarsilatokkd egyestilhet-
nek. Alapszabalyukat az alakulas el6tt az illelé Lorvény-
hatésag utjan a foldmivelés-, ipar- és kereskedelmi minisz-
teriumnak bematatni kotelesek. Az ipartarsilatok az illeté-
kes kozigazgatasi hatésagok feliigyelete alatt &llanak.

Az ipartarsulatokrol intézkedd 1V. fejezet mondja ki a
czéhek eltorlését is.

P

«83. §. A jelen térvény életbeléptetésétdl szdmitott 3 ho
alatt ¢calamennyi fenndlld czéh megsziinik. Ha a volt czéh_
tagok tobbhsége ezen torvény életheléple utan 9 ho aatt ipar-
tarsulatol alkot,? a megszint czéh vagyona ezen tarsulatra szall,
cllenkez6 esetben a volt czéhtestillet vagyona a czéh kozgyilése
altal kozhaszna iparczélokra adoméanyozando s ha a gyftilés ily
hatarozatot hozni nem akarna, a tarsulati vagyonnak ipar_
czélokra valé forditasa irant az illeté térvényhatosag fog hata-
rozni.»

1 Ennck alapjan alakultak a mai ipartirsilatok, a melyck
szamara az Orsz. Iparegyesiilel dolgozott ki alapszabdlymintat,
inely nyomtatasban megjelenvén, a f6ldmivelés-, ipar- ¢s keres-
kedelemigyi miniszterium altal «minden észrevétel nélkil helyes-
nek talaltatotts s az ipartirsilatok szervezésénél vezérfonalal szol-
galt. (Megvan az Erd. Mazeum kézirattaraban a marosvasarhelyi
szabo czéh iratal kozott.)
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Iparigyekben elsé folyamodasu hatdésag: a kézségek-
ben a szolgabiré, varosokban a rendéri hivatal; mésod-
folyamodasu hatésag: az alispan és a varosi tanécs;
harmadfoku hatosag: a foldmivelés-, ipar- és kereskedelmi
miniszter. Horvatorszaghban a horvat orszagos kormany.

x

Epen 40 éve tehat annak, hogy az egykor szépen virdg-
zott czéhrendszer megszint, illetleg eltoroltetett. Hazank-
ban korilbeldl 600 évig allott fenn és teljesitette szép és
sok tekintetben 4ldasos hivatasat. Az 1) kor szelleme
keresztilgazolt rajta s eltiporta. A szabad iparhoz flizétt
remények azonban nem mindenben teljesiiltek; a sok
tekintetben valsagos viszonyok ko6zolt él6 kisiparosok
pedig mint boldog aranykorra emlékeznek vissza a czéhek
patriarchalis, csaladias, jomédot biztosité korszakara.



V.

A czéhek alakalasa és kilso szervezete.

A czéhek a kézmiipar és az ipariz6 mesteremberck
védelmére alkotott testiiletek voltak. Nalunk az olasz- és
németorszagi czéhek mintdjara alakultak, de a magyar-
orszagi jogviszonyokhoz alkalmazkodva. id6k folyaman a
killfoldiekisl eltéré magyaros szervezetet és jelleget 6l-
tottek.

A német keresked6 varosokban némely czéhek a varos
védelmére alakult testiletekbdl s a «Trinkstube»-k asztal-
tarsasagaibdl fejlédtek ki, melyeknek ott eleinte inkabb
honvédelmi czéljuk ¢s szervezetiik volt. Nalunk keletkezé-
siik alkalmaval mindjart elétérbe 1ép 1paros és mesterség-
védelmi jellegok s csak masodsorban képeztek hon-,illets-
leg varosvédelmi testiletet, ha arra épen sziikség volt.
Kozelebb allott hozzajok a valldsos, s emberbarati torek-
vés. Oltirokat cmeltek, betegeket apoltak, korhazakat,
iskolakal segélyezltek, isteni tiszteleten, processiokon, ha-
lottak temetésénél testilelileg vettek részt.

Nalunk eredetiket néinelyek a szepesi és erdélyi sza-
szok kozott (a XIV. szazadban még Kolozsvart is) fenn-
allo vallasos és emberbarati tarsulatoktol velték, azokbol
alakualtak at iparos testiletekké. A mint azt pl. a kolozs-
vari inészarosok 1422-ben nyiltan hirdetik, midén az erc-
detileg «szent Mihaly féangyal tiszteletére épilt szeni-
cgyhazbeli isteni lisztelel emelése s nagyobb disze végell
alakult fraternitas»-bol iparos testilelté valnak.?

1 Jakab Elek: Kolozsvar torténete. 1. k. 410. 1.
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Elénken jelzi a kiilonbséget némely német és magyar
czéh kozott maga a birsag neme is. Mig Németorszagban
a birsagok gyakorta sérben (eine Tonne Bier, ein Legel
Bier) allapitvak meg,? addig a magyarorszagi czéheknél
(a reformaczioig) a leggyakrabban eléfordulé birsag a
viasz, melyb6l a czéhek kiillén vagy kozds oltaraikon a
gyertyakrdél gondoskodtak.

De ha a sziikség ugy kivanta, nalunk is felkétotiék
czéheink tagjai a kardot s oda allottak a falakra az agyuk
mellé, és sajat kiilon bastyaikon az ellenség rohama ellen
vitéziil védelmezték csaladi tizhelyeiket, szorgalmuk és.
munkajok gytimolcsét és tarhdzat. azt a varost, melyhez
egész életfentartasuk flizve volt. Lécsén pl. a XVIL és
XVIL szazadban egész a mult szazad elejéig kiilén ki-
jelolt és békében s haboriban egyarant gondozott védelmi
bastyajok volt a szicsok, szabok, kalmarok, késmivesek,
ticsinalék, mészarosok, gombkotsk, rézmiivesek, asztalo-
sok, suszterek, bodnarok, takacsok, posztokésziték, laka-
tosok, szij- és nyereggyartok és czukraszok czéhének.*
igy volt az a tobbi eréditett varosnal is, pl. Kolozsvért,
hol minden nagyobb czéhnek megvolt a maga «tornyar,
melyet hadiszerekkel ellatni és védelmezni tartozott.

A mi a czéhek szervezetét illeti, a NIV. szazad elejé-
tél kezdve (miota oklevelek alapjan figyelemmel kisérhet-
Jik) egész a jelen szazadig erés fejlédési fokozatokon men-
tek keresztil, az egyes varosok és czéhek sajatos kiilom
viszonyaihoz képest, 6nkormanyzati jogaik érvényre eme-
Iése mellett. Tévedés azt hinni, hogy egy kaptafara készil-
tek szabalyvaik, hogy egy huron pendiiltek a czéhek orszag-
szerte.

! I.d. pl. Hindort Paul: Die Steinhauer-Zunft zu Obern-
kirchen. Halle a. S. 18387.

2 Dr. Demko6 Kalman: Loéesének eroditése és védelmi rend-
szere. Locse 1884,



Nagy Lajos 1376-iki czéhrendszabdlya, (melyel kiilén-
ben az erdélyi szdszok magok allapitottak meg magoknak),
nem terjedt ki az egész orszigra, s teljes egyontetiiséget
ekkor a magyarorszagi varosok czéhei koézott hidba ke-
resnénlk.

A szabad Lkiralyl varosoknak megvolt és tisztelelben
tartatolt e tekintetben is 6nkormanyzati joguk, s a varo-
sok viszont bizonyos hatarig szabad Lkezet engedtek az
egyes czéheknek, hogy magolk allapitsak meg és foglaljak
pontokba a gyakorlathél kifejlédott jogszabalyaikat, melye-
ket azok megerdsités végelt rendesen eléje terjesziettek
a varosi tandcsnak. Kirdlyi megerésitésre a XIV—XVIL.
szdzadban altalaban csak rendikvili esetekben gondoltak,
s ha valami kilonos el8jogok biztositasarol volt szé. —
Pl. Kassa varos czéhei (melyek fokozatos fejlédését egészen
figyeleminel kisérhettem, mintegy hatvan czéhlevelét ismer-
vén és nézvén al) ugy a kolozsvariak (melyek nagy része
nyomtatasban is megjelent) a XIV. szdzadtol egész a mult
szdzadig mindig a varos tanacsatol nyerik, illetéleg ez altal
erésittelik meg czéhszabalyaikal. ‘

Csak Maria Terézia alatl, akia czéhek rendezését erélye-

1 A kassai czéhek kozal a XV. szdzadbdl 13-nak maradt fenn
czéhszabilyzata a varosi levéltarban. Ezek: a szlicsok (1397, és
1448.), takacsok (1429.), erszénygyartok (1439. és 1459.), szijgyartok
(1450.), mészarosok (1452.), kocsigvarto, esztergilyos és asztalos
czeh  (1459-bdl. megerdsitve 1571-ben), ruhaszabék (Gewandt-
schneider (1461), szabok (Schneider, 1461.), lakatos, sarkantyus és
fegyver-csiszar czéh (1461.), nyergesck (1461.), timarok (1467.), susz-
terek (1480.), timarok (1482.). Kézolie a Tort. Tar 1889 és kov. évf.
). Kemény Lajos. (Mind német.) — A Felsdmagyarorszagi Mizeum
levéltaraban levo XV—XVIII. sz széhszabalyokat (szim  szerint
32-61; kiadta és ismertette dr. Toth Lérinez a kassai f[6gymnasium
18%5—86-iki ¢rtesitéjéhen. (Mind magyaril irvik, némelyik késdbbi
forditias.) A kolozsviari ezéhekrdl Jakal Elek irt: Kolozsvar Lor-
ténetében, szimos ezéhlevelet advan ki az oklevéltirban. A kolozs-
viri czéhek iratai nagyrészt az Frdélyr Mizeam levéltaraban ¢s
a virosi levéltdrban oriztetnek, melyekbdl az Okirattarban tébbet
kozlok. A Szizadok, Torténelmi Tar, M. Gazdasigtérténelmi Szemle
s més folyoiratok hasibjain is jelentek meg czéhszabilyok, melyek-
rol a foggelékil adott kényvészet nyujt hovebb tajékoztatast.
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sen vitte keresztil, valik altalanossa a czéhszabalyoknak ki-
ralyimegerdsitése s ujakadomanyozdsa.Alattalehetmondani,
hogy a czéhek egydntetiiekleé valtak s elvesztették egyedi
Jellegiiket. Kivételesen még ekkor is vannak olyanok, me-
lyek régebbi szabalyaikat erdsittették meg, kiegészitvén azo-
kat a Marla Terézia rendeletében megkivant szabalyzati
pontokkal. Igy lathatunk némely czehsmbalyok utan pot-
szabalyokat, eme félirassal: «Folséges Asszonyunk kegyel-
mes rendelésébiil valé hozzaadas» ; mint az a szentkirdly-
szabadjai és pdrésberenyi takacsokén 1772-hél olvashalté.
Ezek az eredeti czéhlevelet is Maria Teréziatol nyerték
1769-ben, a czéhek szabalyozisa el6lt.

De azért ha a varosok gvakoroltik is a czéhek sza-
balyozasl jogat, altalanos t6rvényil nem él]ithatjuk hogy
a kozepkm szazadaiban a klral)ok magok is ne adtak
volna egyes czéheknek kiv altsagleveleket. — lgv Ma-
tvas kiraly 1466-ban maga ad a zagrabi vargaknak."
ugyvanakkor, majd ismételve 1480-ban az ottani sziicsok-
nek, a nyereg-, fék- és szijgyartdknak szabadalom levelet
czéh-alkotasra s abban az ipar szabad gyvakorlasara. —
Ilnnek oka, azt hiszem. egyszertien az volt, mert Matyas
kiraly akkor épen Zagrabban idézott s ezt a kedvezd alkal-
mat az illet6 mesteremberek felhasznaltak arra, hogy téle
kérjenek czéhjogot, a mit kiillonben a varosi tanaestol is
megnyerhettek volna.

Kozeli példat idézhetiink erre 1s. Matyas kiraly a pesti
timaroknak maga ad czéhszabadalmat; mig a szdcséknek
(1466.), a szaboknak (1447.), valamint el6bb (1444.) a var-
gaknak és (1446-ban) az ijj-, nyil- és paizsgydrtéknak. a
nyereg- és szijgyartok egyesiilt czéhének maga a vérosi
tanacs.” :

1 II. Ferdinand 1626-iki atirasaban (II. Lajos kiraly 1523-iki,
1. Ferdinand 1561.. Rudolf 1579. megerdsitésével) maradt fcnn,
eredetiben. (N. Muzeum levéltara.)

2 Kovachich: Formul® solennes styvli cz. m, kézli ¢ czéh-
- Jeveleket.
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Debreczen is maga ad a varosbeli csapomesiereknek
(szirposzté készitGknek) 1458-ban privilegiumot, melyct-
Szapolyai Janos mint erdélyi vajda 1513-ban, s késSbb mint.
kiraly 1540-ben gjra alir és megerdsit. — Debreczen sa-
jatsagos helyzeténél fogva az ottani mesteremberek jonak
latjak czéhszabalyaikat az erdélyl fejedelmek allal 1s meg-
crésittetni, mint a sziicsdk teszik 158b-ben a varosi tanacs
altal 1084-ben megujitott régi articulusaikkal.?

A szepesi varosok némelyikében a czéhek (az elzélogo-
sitas kovetkeztében) a lengyel kiralyok altal erdsittetik
meg szabalyaikat, mint pl. a bélai, leibitzi, durandi, rusz-
kindczi és menhardi takdcsok, mészarosok, szabdk és
vargak az 6 magok alkotia jogszokésaikat (per ipsos adin-
venta plebiscita, articuli et consvetudines) Zsigmond Agost.
kiraly altal Krakkéban 1551-ben.?

Elsfordul, hogy a nddor (mint kiralyi helytarto) ad
czéhszabadalmal ; igy Perényi Imre 1510-ben (midén Ulaszlo
Csehorszagban tavol van) az also-kordsi lakatosoknak,
melyet azok koleson adnak a zdgrabi lakatosoknak,? sar—
kantyi- és fegyvercsinaloknak, melyet 1521-hen Il. Lajos
kiraly is megerdsit, s melyet 1689-ben atvesznek a szombat-
helyiek is.* gy ujitja meg Nadasdy Tamas a zdgrabi és
varasdi szlicsok czéhlevelél 1559-ben.

A kassai szabok 1621-iki, a tandcstol nyert kivaltsag-
eveléhez is jardlnak «palatinus urunktol 6 nagysagalok
djabban engedtelett articulusok.»®

1 Mind a varosi tandcs altal 1584-ben adott, mind ugyanaz
sathory Zsigmond 1565 méarcz. 18. Alirataban megvan a N. Mizeun»
levéltaraban.

2 A N. Muzeum levéltiaraban.

% Eredetije a N. Muzeum levéltaraban.

% Bp. egvetemi konyvtar.

5 Toth Lérineznek a kassai ezéhekrdl fet czikkében (Adalékok
az ipar és kereskedelem torténetéhez Kassan) a kassai [6gymun.
1886. évi Griesitéjében 130 1.
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zon mezdyarosokban es falvakban, melyek foldestr
hatésaga alatt allottak, az illeté foldesurak adtak vagy
erdsitették meg a czéhszabadalmakat. Igy pl. a rimaszom-
bati plebania temploma szent Mihaly oltara koéril alakult
otvos, kovacs, lakatos, szij- nyereggyartd és csiszar czé-
hét Guti Orszdg Ferencz, az 6 foldesurok, 1516-ban, —
s miulan ez tdzvész alkalmaval elpusztult, azutan fordul-
tak Ferdinand kiralyhoz, hogy ama régi czéhszabalyokat
erdsitse meg.* ‘
Ugyancsak a rimaszombati timarok 1520-ban akkori
foldesuroktol, Losonczy Zsigmondtél nyerik el6jogaikat. —
1623-ban az odavalé fazekasok Széchy Gyorgytdl.
Féldesturi jogon erésiti meg enyingl Toérok Balint
1558-ban s még u. a. évben enyingi Torék Janos hunyad-
megyei féispan «mint a véros patronusa» a debreczeni
szicsOknek a varostdl nyert czéhszabalyait, melyeket ezek
1569-ben az erdélyi fejedelem 4&ltal is biztosittatnak.?
A lévai 6sszes czéhek, gy a kismartoniak, lékaiak, nyékiek
(Sopron m.), derecskeiek, feketevarosiak (Sopron m.), locs-
mandiak, kopcsényiek, a csornai vargak a grof Esterhazyak-
tol kapjak a XVIL és XVIIIL. szazadban kivallsagaikat. —
A kormendiek, német-ujvariak, rohoncziak a gréf Bat-

thyanyiaktol. — A sarvari vargakét Nadasdy Ferencz eré-
siti meg 1645-ben. — A fiileki és losonczi vargdknak

Wesselényi Ferencz ad czéhlevelet 1656-ban sth. stb.

A piispokdk is adnak a pispoki székhelyen, vagy a
pispoki megye tertilelén dolgoz6 mesteremberek szamara
kivaltsadgleveleket. A legrégibb ezek kozott Hédervary
Laszl6 egri pispok 1455-ik privileginma az Eger, Puszta-
Szikszo, Maklar, Nagy- és Kis-Talya, Tihamér, Almagyari,
Bakta, Tarkany, Szarvaskd, Szelecske, Harangozé és Szikszo

1 Ferdinand 1553-iki atirdsdban Guli Orszag Léaszlé 1516-iki
privilegiuma. (Eredeti, N. Muz.)
2 Janos Zsigmond eredeti atirataban van meg e M. Muz.

Kornfeld-kinyvtdar. VI, 12
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helvségekben levé szabok szamara, mely 1524, 1550,
1634, ¢vekben megerdsilletvén, a jiszai prépost 1723-iki
alirataban maradt rank. — A rozsnyai czéhek felett az
esztergomi primasok, mint a varos {6ldesurai hataroznal.
Pazinany Péter pl. hatirozottan fentartotta maganak a
czéhszabalyok felilvizsgalasat az 6 idejében mar tisztan
protestans vallasu varosban.!

A vaczial czéhszabalyait, melyeket az ottani meste-
rek rendesen mas varostol (Budatol, Pesttél és Komarom-
tol) vesznek at, — mint fiok-czéhek — az ottani plspo-
kok tébbnyire megerdsitik és vy articulusokkal potoljak.
Ezeknek (pl. a szabokénalk) kizarolagos katlh. jellegét erd-
sen hangsilyoztak. Mar Lipot 1699-iki czéhlevele ugy
rendelkezik (14. arl.), hogy «ha czéhbeli mesterek kalvi-
nistdk s akar lutheranusok lesznek és meg nem térnek
az igaz hitre. egy esztendd leforgdsaban kivettessenek az
czéhhdly. ® Még élesebben megkoveteli a kath. hit valla-
sat gr. Esterhazy  Karoly piispok a Lip6t czéhleveléher
1761-ben illesztett potarticulusokban:

(15.) «Kivanjuk (agy mond), hogy mindannyian a meste-
rek az igaz régi romai kath. anyaszentegyhazat profitedlvan,
azon hitben 1s éljenck. Senki a mesterek koézil lutheranus vagy
kalvinista inzast ne merészeljen befogadni és mesterségre tani-
tani ; szabad legyen mindazonaltal idegen vandorld, azon luthe-
ranus vagy kalvinista vallasban 1évé legényf ezen czéhiinkbe
befogadni ¢és neki mivet adni, de nem tovabb, hanem csak kéf
és legtovdbb Nhdrom esztenddkig, mely 1d6é alatt a mester,
a kin¢l lesz. tartozzék minden iparkodassal ¢s szorgalmatos-
sdggal azon legénynek miegtérésén iparkodni és tisztelends
plébdnus uramnak hirt adni, hogy megtérésében munkal-
kodhassék, mely két vagy harom dsztendé alatt ha meg nem
térne, szabad ne legyen az vdrosban azon legény!l meg-
tartari. Nem kiilonben minden tnnepnap és vasarnapokon

1 Mikulik Jozsef: Magyar kisvéarosi ¢let. 74. 1.
2 Volt pedig ott 1699-ben 17 szabémester. (Bp. egyet. kvtar.)
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mind az mesterek és tanul6 ifjak, mind a mesterlegények (akdr
minémii calldson legyenek ezek!) mind az énekes misén,
mind az predikacziéban a parochialis templomban jelen lenni
tartozzanak.»

(16.) «Az Dboldogsagos szepldétlen szz Maria, isten-
nek szent anyja, avagy mas menyei szentek ellen senki egy
legkisebb sz6t se merészeljen szélani, mert valaki olyanok talal.
tatnanak, nemcsak mindeneket confiscaltatjuk. de mindenféle
karomkod6kat érdemek szerint valé biintetés ala is fogjuk
vetni.y '

A mester-remelk is ugy van megallapitva a véczi szabo-
czéhnél, hogy annak papi jellege szembeszokd:

«Az olyan ifju, a ki az czéhben akarja magat adni, tar-
tozzék mester-remekil kovetkezendé darabokat vagyis ruhakat
grétaval kirajzolni, 1. m. :

1. Az rémai szentséges papanak léra-valé csujtart.
Hajdani paraszt kimetsztett 1jju mentét.

Paraszt dolmanyt kicsényt nagygyal 6sszefoglalva.
Hajdani paraszt kifordétott paraszt dolméanyt.
Jesuitak reverendajat.

Dalmaticat mostani méd szerént.

Mostani ujonnan féltamadt poszté-bundat.
Az puspoknek kisebbik reverendajat.

Y. Kis papok clericajat.

10. Az apaczak habitusat.

11. \z apaczak. palastjat.

12, Az ispitaliaknak koponyegjét.

3. Az augustinianusok habitusat.

14. Repiil6 képonyeget.

15. Régi magyar puspokok reverendajat.

16. Az vesperasra valé palastot, vagyis casulat.
17. Az itt valé mise-mondé ruhat vagyis casulat.
18. Az r6mai mise-mondé casulat.

19. Az benedictinusok ruhéajat.

20. Paulinusok habitusat.

21. Magyar asszonynak valé vallat.

22, Megholt embernek kontosét.
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Ha pedig az annak rendi s médja szerint meg nem lészen,
az czéhben bé ne vétessék.»

ITasonlo e tekintetben a nagyszombati szabok czéh-
[evele 1622-b6l, melyben a remeklcsnel tisztan a papi 61t6-
zetek kiszabasanak tudasal kovetelik.

Tudjon kiszabni «barat ruhat, ugy mint palastot, csuklyat .
¢s egyéb afféle Szent Ferencz, Szent Domokos és Szent Clara
~zerzeti Oltozetit : annakfelette az 1tt vald esztergomi kaplalam
uraknak o6ltézetit, caputiumjat, és egyéb egyhazi ékességeket,.
ugymint casulat, dalmaticat, nagy kapat, melyet kar-kapanak
is hinak. hogy megmutassa és felrajzolja, az czéhnek médja
¢s szokasa szerént. Mely oltozeteknek megmutatasat és meg-
csinalasat hogyha nem tudja, mint addig, valamig meg nem
tanulja. az mit nem tudott, vandorlani tartozik, avagy minden-
nemé oOllozettil és ékességtol az czéhben egy forintot adnin®

A\ felekezeti jelleget a mi illeti, a miskolczi és mind-
szentl csizmadidk 1754-ben Maria Terézia aljal megerdsi-
tett régebbi czéhszabalyvaiban is taldlunk egy feljegyzésre
¢rdemes” pontot. Iit is, mint altalaban, nagy gondot for-
ditottak a processiokon, miséken valé megjelenésre :

Tartoznak «Nagy-boldogasszony napjan, mint a czéh pa-
lréonusa napjan, tovabba minden kantor-vasarnapon az {dlségces-
ausztrial hidznak szerencsés boldog és sziintelen valé diadalmas
orszaglasaért, ezen czéhbeli él6k és megholtaknak megemlé-
kezésével, a parochialis templomban misét tartani, melyen a
katholikusok megjelenni tartoznak, a reformdtusok és luthe-
ranisok felszabadrtatnalk attdl, de gy, hogy a helyelt @
parochialis lemplomban szentség eldtt tartani szokolt és
mindenkor tartandc egy ldmpdsba kivdntald olajt magok:
erszényébdl megszerezzék.n®

A prépostsagok ¢s kaptalanok is osztogatnak sajat.
birtokaik teriiletén czéhleveleket; igy a jdszai prépostsag
a Jaszai és meczenzéli mestercmbercknek. «Az nemes gyéri

1 Eredetije a bp. egyet. konyvtirban.
% Eredetije ugyanott.
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kaptalan» 1513-ban kiadja az érsek-ujvari sziicséknek a
gyoéri sziicsok statutumét. 1568-ban ugyancsak a «gvéri
kaptalan urak» adjak a gyér-szentmartoni szabd czéhnek
a gyéri szabdék articulusait.?

A vérosi tanacs, a kirdlyok, féldesurak, pispokok altal
adomaényozott czéhszabadalmakon kivil gvakori médja volt
a czéhlevelek szerzésének az idegen varosok, az 4. n. czé-
‘hes helyektél valé Akdlcsonzés. Kisebb varosok, a hol a
mesteremberek czéket akartak felallitani, nagyobb, mar
czéhekkel ellatott varosokhoz fordultak, azzal a kéréssel,
hogy adjak kolcson az 6 szabadalmaikat, kolesénozzék oda
czéhszabdlyaikat. Rendesen a mesteremberek egy kiildott-
sége személyesen jelent meg az illetd czélhes varos tanacsa
£s czéhe el6tt, a mely aztan kiadta nekik maésolatban az
6 szabalyaikat. A kolcsonzét anyaczehnelk, foldddnak,
a kolcsonvevdt fiokczehnek ((ilialis) nevezték. Lz altal
némi fiiggési viszonyba lépett a kdlcsonzd az 6t szarnyra
bocsato téczéhvel szemben. Néha egész lanczolata tamadt
igv az egymastol szabalyokat kolesonzo czéheknek.

Egv-egv vidékén az orszagnak rendesen a régebbi
czéhekkel ellatott nagyobb varos dominal, a melytsl a
tobbiek czéh szabélyokat kélesonoznek. Igy az orszag dél-
nyugati részén Varasd és Zdgrab, mint a melyek mar
Matyas kiralytél kaptak privilegiumokat. késébb Also-
Kérss is; az orszag kozpontjaban Buda és Pest; a Dunan
tal Gydor, Sopron, Esztergom, Pécs; a Dunan innen Po-
zsony, Nagyszombat és a banvavarosok; az északkeleti
részekben leginkably Kassa és Locse: a Tiszan tul Deb-
reczen; Erdélyben Nagyszeben, Kolozsvar.

[gv adja pl. Varasd virosa Matyas kiralytol 1480-ban
nyert szics czéhszabalyzatat 1613-ban a sdrodri sziicsok-
nek; a kik viszont tovabh adjak 1677-ben a kemenes-
aljaiaknak.? Alsd-Kérés igy kolesonzi oda Perényi Imre

1A budapesti egvet. konyvtarban,
2 U. o. )
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nadortdl 1510-ben nyert lakatos czéhszabalyzatat 1521-bewr
a zdgrabiaknalk, s ezek viszont a szombathelyieknels
1689-ben.' Buda Raczkevét, Szenlendrét, Vaczot, Nagy-
IKarost, sét egy 1zben Pécset is (1712-ben az asztalosokat) —
Pest a legtobh vaczi czéhet (gombkéték, kadarok, kerék-
gvartok, kovicsok sth. tarsalatat), a czeglédiek, a kéros- és.
kecskemétieket latjak el czéhszabalyokkal. Nagykéroson és.
Kecskeméten a gombkoéték (1642-ben) Debreczentsl is
kolesénoztek czéhszabalyokat. Székesfehcroartol kérnek
a sarvari szabok s ezek tovabb adjak a csepregi és lajta-
szentmiklésiaknak : de viszont amaz vesz is at Veszprém-
tol, Papatol, Gyértsl, Nagyszombattél. Gyor koélesoniz
Székesfehérvar, Vacz, M.-Ovér, Gyér-Szentmarton czéhei-
nek, Ersekujvarnak; de viszont vesz is at Komaromtél és
Pozsonytol. Sopron ad Sarvarnak, Rohoncznak, Kérmend-
nek ; Komdarom Vacznak, Nagykérosnek ; Pecs ad Mohacs-
nak, Eszéknek, a «pétervaradi-sanczhbéli» gombkots czéh-
nek ; de vesz is at pl. Szegszardiol, a szijgyartok, vargak

¢s nyereggyartok czéhszabalyait (1788-ban). — Pozsony
Vaczott, Nyitran, Gyérben, Rohonczon, Sopronban, Csep-
regen, Sarvart, Modoron, Démélkoén, Kormenden. — Nagy-

szombat Galgdczon, Szereden, Ersekﬁjvért, Veszprémﬁen,
Székesfehérvart és Csepregen alakit fiockczéheket. Nagy-
szeben az erdélyi szasz ¢s magyar varosoknak ; Kolozsodr
Torda, Szamosuajvar, Dés varos czéheinek kolesénoz czéh-
szabalyokat.

Tudtommal azonban a legkiterjedtebb czéhszovetke-
zése, a legtobb fiokczéhe Kassdnalk volt, a mely nemcsak
a kozeli abadji, sarosi és zempléni kisebb virosokat latja
el czéhszabilyokkal, de kiterjeszti hatiskorét, Gomor s a
tavolabbi Bereg ¢és Szatmar megye némely varosaira is,
Szepsi varosanak Osszes czéhei: a csizmadia, timar, faze-
kas. gombkétd, asztalos, szlirszabé, magyar szabo, kerék-

1 Ugyanolt.
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gyarté és kovacs egyiittes czéh — a lakatosok, mészaro-
sok kiillon czéhei mind Kassatol kolesonzik szabalvaikat
‘Szintugy a kis-szebeni gombkotdk; s a legtobb jdszai
czéh. — Kassatol kértek czéhszabalyokat a szikszai asz-
talosok, melyhez a lakatosok, kerékgyartok, kovacsok.
bodnarok és kdémivesek is tarloztak, egy czéhet alkotva.
Tovabba ugyanott a szabok, a kikhez a szirszabdk, szap-
panosok, suszterek, sisakkésziték, a csizmadiak, sziicsok,
szijgyartok és mészarosok tartoztanak. Kassatol nyerték
a gonczi bodnarok, csizmadidk, szabdk, kerékgyartok és
kovacsok, a mieczenzeéfi kovacsok, asztalosok, bodnarok
és csizmadidk, a jolsvai szicsdk, lakalosok, csizmadidk,
vargak, gombkétsk, a csefnehi gombkéték. a rimaszom-
bafi takéacsok, a fokaji, liszkai, beregszaszi és nagy-
mihdlyi csizmadiadk, a sdrospafalki czéhek (1578-ban)
a dzatmari szijgyartok, a rezsnyai czéhek kozil a leg-
Lobb, pl. a takacsok, szijgyartok, bodnarok, nyereggyartok,
kardesiszarok, timarok stb. sth. czélhszabalyaikat.

Kassa példaja mutatja, hogy az anya- és fidkczéhek
viszonya nemcsak a czéhlevelek kikolesonzésébol allott,
de hogy a fiokczéhek némi fiiggéshen is alloilak az
anyaczéhtdl.

A jaszai szab6czéhben pl. finomabb szabémunkat csakis
az 1596 ota Jaszdén székelt egri pispok szabdja készithe-
telt, de annak is csak egy esztenddre adtik meg e kivalt-
sagot s évrél-évre kellett ezen engedélyért a kassai f6-
czéhhez fordulnia.

A fidkczéhek peres tigyeikben a féczéhhez felebbeztek.
gy 1700-ban a «rozsnyai becsiiletes vargaczéh tanquam
filialis recurralt a kassai f6czéhhez, mint az anyahoz» —
és Kassan eldontotték, hogy «kerekded orru, egy-varrast
csizmakat varrni» a rozsnyai vargaknak szahadsagukban

1 T6th Lérincz a kassai czéhekrdl id. m. 90. 1.
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ALY A kassai takacsok itélnek 1669-ben a rozsnyai és
rimaszombati takacsok kozott fennforgo viszaly tigyében.

A fiokczéhek rendesen kotelezték magukat, hogy
engedelmességgel fognak viseltetni az anyaczéh, amint az j6
fiakat szarnyara bocsaté édes atyjok irant» s hogy a télik
nyert czéhlevelet tovabb nem adjak, sem varosra, sem
egvéb heiyekre, sem pénzérl, sem kedveskedéshil

Vagy a mint a kisszebeni gombkoték 1677-ben mago-
kat kotelezik: «Mi i1s ezek utdn minden iisztességes czéh-
beli dolgokkal és mi-szokassal valé rendtartasokkal az
6 kegyelmek (t. 1. a kassai gombkéték) articulusok és
szokasok s tetszések szerint akarunk élni ¢s5 & hegyelmek-
tiil akarunk fiiggeni es mindenekben & kegyelmelet
hallgatni; kivallképen 6 kegyelmek engedelmek nélkiil
czéhet mashova semmi uton-modon ne adhassanak.»?

Ha ez ellen vétettek, régebben a czéhlevél visszavé-
tele, késébh 100 magyar forint birsag (6vadék, vinculum)
szabalott ki rajok. Ha olyan «czégéres vétek» kovettetett
cl a czéhben, melyet magok koézi el nem igazilhattak,
tartoztak azt a kassai magistratusnak és anyaczéhnek ité-
lete ald boesatani.® — Viszont az anyaczéh is vallall némi
kitelezettségel s biztositott némi elényoket a fidkczéhek-
kel szemben. MindenekelGtl igérték a védszarnyai alatt
lévé mesterekel és «czéhiiket igazsagaban impetitorok
(t. 1. haborgatdok) ellen oltalmazni, mint filialisokat», ha
hozzdjuk folyamodnak. Azonkivil engedlenek esztenddn-
ként pl. egy-két «sokadalmaty, — azaz megengedték, hogy
egy-két, csetleg minden vasdrra behozhassadk munkaikatl,
«és kassai uraimékkal egyilt aralhassanak». — Ezért néha
«bizonyos megalkutt summat is» fizettek a fidckczéhek,
mint pl. 1698-ban a rosnydébanyai gombkéték.”

U Mikulik : Magyuar kisvarosi ¢lel. 62, 1.
2 Toth Lérincz id. . 59. 1.
S AT DA B

4 1. o.
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Az anya- és fiokczéheken kivil voltak az iparos tar-
sulatok kozott egymdassal egyenjogusdg alapjén szdvet-
kezeft czéhek is, a milyenekkel szintén elég gyakran
talalkozunk a szdzadok folyaman. Legrégibb példa erre -
még a XIII. szdzadbdl az, a midén 24 szepesi varos kézmiii
€s kereskedelmi egyesiiletbe, szévetségbe lépett egymas-
sal, — a melynek szabadalmait V. [stvan kiradly meg-
erdsiti. — Az erdélyl szészok kozott is létesitett némi
szovetséges viszonyt az 1376-iki egyiittes czéhrendszaba-
lyozas. Kozos felettes hatésaguk a «szasz egvetemy, a
hét szasz szék eléljaréi vollak. Midén a czéhek kozottik
erdsen elszaporodtak s a falvakra is kiterjedtek. a szdsz
egyetem 1550-ben kimondja hatarozatként, hogy ujabb
czéhek csak az 6 beleegyezésével allithatok fel. Bathory
Istvan kiraly is megerédsiti 1583-ban a szész nemzetet azon
Jogaban, hogy a szész falvakban laké mesteremberek csak
a szdsz nemzet helegyezésével alakulhatnak czéhekkeé,
«mert a mesterember varosba és nem falura valé». Ugyan-
<sak a szasz egyetem 19559-ben egyezséget hoz létre a
perlekedé barczasigi és a tobbi szasz szabok Lozotl;
1578—79-ben szabalyozza a kovacsczéheket és czéhleve-
lekkel latta el 6ket és mdésokat.?

Az erdélyl szabd-czéhek érdekszovetsége nyilvanul
meg abban a Nagyszebenben 1574 nov. 24-én tartott gyt-
1ésen is, melyet érdekeiknek a kontarok ellen megvédel-
mezése és a «valtémives» és a «vasari» szabok munka-
felosztasa tigyében tartanak.?

Ilyen czéhszovetkezetet alkotnak a XVI. szazad folya-
man (val6sziniileg mar elébb s késébb is) némely szepesi
varosok, mint pl. a bélai, leibitzi, durandi, ruszkindczi és
menhardi posztocsinalék, mészarosok. szabok ¢és var-

1 Zur Geschichte des siebenbirg. Handels. Archiv fiir Siebb.
f.andeskunde. 1IL. k. 272. L.
2 L. az Okirattarban kozolt erre vonatkozo leveleket.
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gik, a kiknek kozos, magok alkotta régi torvényeik
vollak ! '

Ko6zos czehet alkottak a gydri, komaromi, érsek-ujvare
és esztergomi aranymivesek 15629-ben, kozos térvények
s a négy viarosban egyiittesen véalasztott czéhmester igaz-
gatasa alatt.”

Ilyen tobb varosra vagy helységre kiterjedd kozos
czéhek alkotdasanak oka legtobbszor egyszerien a mester-
emberek kevés szamaban keresend§, tgy hogy magokban
nem tudvan czéhet alkotini, kénytelenek voltak a szom-
szédokkal szovetkezni.

gy alakitanak Somogymegye 10 koézségében lako
mészarosmesterek 1726-ban  kézds czéhet.? A vegyes
zehek, melyben kiilonbézg 'iparosok egyesiilnek, szintén
abbol az okbdl keletkezlek.

Némely mesterséglizés a dolog természeténél fogva
erre volt utalva, igy pl. a kisebb folyévizeken és helycken
mikédé molnaroké, a kik vidékek szerint allnak czéhbe.
Igy a Répcze, Csava, Ikva, Koris, Metécz és Réba folyo
menti molnarok egy czéhet alkotnak 1613-ban; egyet a
nyitravirmegyeick 1848-ban; majd két varmegyebeliek
szovetkeznek egyiitt, a gomoriek és hontiak 1698-ban ;* —.
s még elébb (1669-ben) nem kevesebb mint &4 u. m
«Abaujvar, Zemplén, Borsod, Torna és Gémor varmegyék-
hen lakozd molnar-mestercky alakitnak koézés «térsa-
sagoty.” |

Az ilyen szévetkezés néha csak ideiglenes voli, vagy
csupan kizarélagos, és kilon meghatarozott czélbol kot-
tetett.

1 Zsigmond Agost 1. kirdly megerdsits privileginma a N. Muz.
créhlevelel kozott [551-hol.

2 Lipot megerdsits levele 1681-bél az LEgyel. konyvtiar czéh-
levelei kozott.

* Valentényi Gaspar; A somogymegyei czéhek 28. 1.

% Mind a bp. egyet. konyviarban.

5 A kassai czéhekrol id. h. 48, ).
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A kassal és eperjesi gombkoté czéh pl. 1625-ben egyez-
ségre 1ép ¢és kozos megéllapodasra jut némely, a mester-
séget illeté iigyekre nézve. Igy pl. 6 forint biintetést szab-
nak arra a mesterre, a ki az egyik varosbol a masikba
«az mesterlegént tilkon vagy nyilvan tobb fizetéssel hivo-
gatna».t

Azilyen szovetkezéseknek az érdekkozosség volt alapja;
indité6 okat pedig részint a mohacsi vész utan, a torék
hédoltsag s a XVIIL. szazadi mozgalmak kovetkeztében
a mesterségilizésben s azzal jaré kereskedésben beallott
zavarok, részint a czéhek kozott keletkezett versengés, a
vasarok alkalmaval tortént czivodasok képezték. — Egyiit-
tes erével, mintegy véd- és daczszovetséget kotve, inkadbb
megovhattak kozos érdekeiket s eligazithattdk a mester-
emberek kozott kelelkezett peres tigyeket.

Olyan hatalmas és kiterjedt varosi és kereskedelmt
szovetséget, mint a kilféld t6bb allaméaban taldlunk, mint
pl. a lombard véarosoké (I. Frigyes alatt — 1153-ban),
vagy a Hanza varosok hatalmas szovetsége (1239 ota).
vagy rajnai varosoké (1255.): hazank szerényebb ipar- és
kereskedelmi viszonyai k6z6tt természetesen hiaba keres-
nénk; nalunk nem is volt arra sziikkség. De hogy ha-
zénkban is kotottek a varosok ipar- és kereskedelmi érde-
keik védelmére kiterjedtebb szovetséget, mutatja Kassa,
Ldcse, Bdrtfa, Eperjes és Kisszeben sz. k. varosoknak
1635-ben Kassan alkotott és 1656-ban Eperjesen meg-
ujitott szovetkezése, kozos, f6kép iparos érdekeik védel-
mére, s «az jo szomszédsignak, szereletnek, békesség-
nek és egyességnek egymas kozott tovabb valé megtar-
tasaerty.

Az 6t kiralyl varosnak Kassan 1635-ben 6sszeilt kiil-
dottel (Kassardl négy, a tobbi varoshol kettd-ketts) vég-
zést hoznak, hogy egymdas vasarain kélcséndsen meg-

1 Toth L. id. m. 95. L
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jelenhetnek; «minek utdna a sokadalmi vasarokidl valo
tilalmazas nagy egyenellenségre adott okoty. A fidk-
czéhek e szovetségbe nincsenek belefoglalva. -—— Rosnyé
varosat pl., «kik az 6 czéhbeli privilegiumokat Kassarél
vettéky, csupan a kassai vasarok latogatasara szoritjak;
«ha mit vétenek is, csak a kassaiak altal bintetédjenek,
a tobb varosnak ne legyen semmi koéziilk 6 hozzajoko».

Eme szévetkezett varosok kiildotter végzést hoznak
a mesteremberek kozott altalanosan elterjedt fényizés,
pazarlas és koltséges lakmarozasok megsziinietésére 1is.
«Mivel a ruhdzatban valo nagy kevélseg az mester-
emberek kozott annyira elaradott, hogy mar 6 kozottok
és a nemes emberek kozott ez irant majd semmi kiilénb-
ség nem lattatik; a nuszfok, kamoka ruhadk, driga
kontésok, sdrga csizmalk 6 nalole felettebb nagy abu-
susba. rossz szokasba jottenek kozonségesen: azért
egyenl6képpen végezlik, hogy ezutan ezen rossz szokas
és feleltebb valo kevelseg a ruhazalban e becsiiletes va-
rosokban teljességgel megtiltassék és minden ember, a
mint az 6 rendihez, allapotjahoz illik, Ggy viselje és tartsa
magary Eltiltatnak «a menyekzékben, keresztségekben,
egyhazba-iktatasokban, mesterebédekkor» szokasossa valt
«felettébb valo koltségeko.

Eme végzések végrehajlasal az illeté varosok tana-
csara bizzak, hogy azokra a magistratusok kemény vigyai-
zassal legyenek, az beszarmazott rossz szokisokat meg-
tiltsak, ¢s a kik ez ellen cselekednének, keményen meg-
biintessék.

- Kiilon is eltiltjak a lécsei vargdkat, hogy caz J cziff-
ran kivarrott kdpds sarujokat, mivel immar a szolgalé
leanyok is olyan forman csinalt sarukat viselnek ... a
hecsiileles varosok vasarara» ne vihessék. — Igy rend-
szabalyozzak meg a ndi divatot is.

A felsé-magyarorszagi szabad kirdlyi varosok eme
szovetsége, s a szovelségesek ama tandcsa, mely a viro-
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sok kikildott képviseldibdl Gsszeilt — egyszersmind
felebboiteli ifeld birosag volt az olyan peres kérdé-
sekben, melyeket a czéhek és varosok otthon vagy nem
tudtak, vagy nem akartak eldénteni. S ezt ugy latszik
gyakran vehették igénybe, mert az 1635-ben jun. 19-én
Kassan tartott szovetségi gyutlésben «oly biintetést vet-
nek, melyet jol megérezzenek» azon mestleremberekre,
kik a koztok tamadt egyenetlenséget otthon j6 moddal
el nem intézik, s cha az becsiiletes varosoknak azok miatt
kelletik egybegytlnidky.

A czéhek, ugy latszik, szivesebben felebbeztek a sz6-
vetséges tanacshoz, mint sajat varosi tanacsukhoz. Ennek
korlatozasara hozzak azt a végzést, hogy a czéhek ezutan
ckovetkezendS veszekedések és egyenetlenségeknek el-
tavoztatdsara az 6 magistratusoknak consensusa (egyet-
értése) s akaratja nélkil legkisebb dologhan is semmit.
ne cselekedjeneky.

Fogalmat alkothatunk magunknak arrél is, hogy mi
mindenféle iigyekben kellett itélnie ennek az 6t varosi,
hogy ugy mondjuk czélh-birosiagnak, — mert néhany
itéletr6l szé van az 1635-iki kassal gyilés végzéseiben.

A bartfai vargaczéh pl o6vend6 bantédastol félve
egy vargalegényt azért nem mert a czéhbe felvenni, mert
oly feleséget vett vdéna, kinek a nagyatya baromnyiizo
volt. Kérdik azért: felvehetik-e ?7» A szovetségesek tanacsa
azt az itéletct hozta, hogy mert a legény, ugy felesége
és annak apja tisztességesen és jamborul viselték mago-
kat, tehat «az 6 nagyatyjoknak conditiojara s allapotjara
semmit sem hajtvan», bevehetik.

A kassai csapok azt panaszoljak, hogy «noha 6k az
6 szabadsagokat az 6 magistratusoktél nyerték, mindazon-
altal tobb becsiiletes varosi mesterektél nem tartatnanak
oly becsiileteseknek ... s azért a tobbi varosi mesterek
tiltandk az 6 cselédeket (t. i. a vandorlolegényeket) ide
hozzajok jonni. — Errdl ily végezés lett, hogy ezen dol-
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oot az becsiiletes négy varosban kellessen referdlni €s
mindenik magistratus az otthon valokat eldszolitsa, és
kérdére vonja, hog gy miért 16tt légyen az ?»

A kassai erszenygyadrtok azért felebbeztek, hogy noha
Ok egy rozsnyoi legényt véike miatt megbiintettek: a
16cseiek és eperjesiek azzal a biintetéssel (enyhének, sze-
rintok lagynak tartvan), meg nem elégednének és mind
azon legényt, mind magokat a mestercket nem akarndk
tisztességeseknek tartani. Errél azt végezték, hogy a kas-
sai erszénygyartok menjenek Lécsére és Eperjesre s idéz-
zék a torvény elibe «az ellenzé partokaty. A lkassai cs
lcsei siivegesek villongasa tgyében azt haliroztak, hogy
mindkét részrél Eperjesre egyuve jojjenek és ott egymas
kozott alkudjanak meg.!

E példak mutatjak horry nemcsak a mesterségeket
illeté nagyobbh és altalanos érdeki dolgokban hatlarozott
e szovetség-gyllés, hanem kicsinyes viszalkoddsokban
is biraskodott. Iigy személyben ipar-szabdlyozd, becsiilet-,
héke-, és erkoleshird, divattiltd forum — szoéval amaz
Btvarosi czéheknek legfébb itélészéke volt.®

L Dr. Toth Lorinez id. m. 93. L

2 A felsémagyarorszagi varosokéhoz némileg hasonlo sz6-
velségben alloll egymassal az «alsomagyarorszigi» hét banya-
varos, ¢likon Korméczbanyaval, mely az oltani czéhek kozott is
némi érdekkozosséget, kozos czéheket és idokozonként szovelke-
z6st hozotl 1élre. Az it szovelkezett czéheknek rendesen Kor-
moczbinyian van a koézpontjuk.
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A czéhek belsd szervezete és életmodja.

A czéhek élén az 0. n. czehunesterek allottak, a leg-

16bb czéhnél egy, de gyakran ketts, s6ét némelyeknél
negy.
" Egy czéhmestertdl -(vagy dékanrél) szoélnak Matyas
kiraly czéhlevelei (Pestnek, Varasdnak, Zagrabnak); ket-
két czéhmester 1gazgatja az erdélyi szaszok czéheit a
XIV. szazadban; a kassai czéheket pedig a XV. szazad
folyaman mindvégig negy mester (Viermeister).! Kadsan
némely czéhek élén még a XVI. és XVIIL szazad folya-
man is négy mester all, kik koézidl az elsét fSczéhmes-
ternek nevezik. Igy a szaboknak (1621.) a csizmadiak-
nak (1526—1564.), a kovacsoknak (1642—1648.), a szi-
csoknek (1650.) «négy czéhmesterek» van. De némely
czéhek ekkor mar Kassan is csak kéf czéhmestert valasz-
tanak, mint a szijgyartok 1629-ben (egy f6- és egy maéso-
dik czéhmestert), a gombko6ték (1603. és 1677-ben), a bor-
bélyok (1665.).

A székesfehérvari, sarvari, csepregi és lajta-szent-
miklési szabok (1617—1644.) Szent-Gyo6rgy nap utan val¢
vasarnap vdlasztanak «kéf fudos jambor mestereket»
a czéhnek és abban levé mestereknek gondvisel6jédl.
A debreczeni és nagykarolyl szijgyartok (1599—1799.)

1 gy a sziics, az erszénygyartd, szijgyarto, kocsigyarto,
esztergalyos, asztalos, szab6 és timar czéhet. A mészarosok négy
mestere 1452-ben: Riippicher Krisztan, Fleischer Jost, Habermann
I.azarus és Lebesch Miklés. (Id. h.)
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Vizkereszikor valasztjak a féczchmesterf, a ki azutm
maga mellé valaszt egy «collateralis czchmesterty. —
\ debreczeni szicséknek (1569. és 1584.) ugy a miskolezr
csizmadiaknak is két czéhmesterok volt (Sreg és kisebb).-

De a legtobb czéh élén orszagszerte rendesen csak
egy czéhmester allott (magister cehe, egy helyen «seuw
prefectus simposii,' Zechmeisler.)

A czéhmestereket a czéh tagjai, a felavatott meste-
rek évenként (néha két évre) valasztjak szavazaltobbség-
gel az 4. n. czéh napjin (évfordilé napjan), a mely a
legtobb ezéhnél kiilonbozé idére esik, hol ujévre, viz-
keresztre, trnapjara, urnap utani vasarnapra, hol husvét
masodnapjéra, szent Gyérgy napra, vagy az uténa valé
vasarnapok valamelyikére, vagy szent Mihaly és mas
szentek tinnepére, vagy kardcsony méasodnapjira; — hol
még épen csak altalanossagban akkorra tdzik ki a czéh-
mestervalasztast. «mikor ) biré és lanaes tétetddik».®

A megvalasztott czéhmestert legeldbb is a varos biraja
és a tanacs elibe vitték, a hol eskiit tett le, hogy kote-
lességét pontosan fogja teljesiteni® — Az also-korési,
zagrabi és szombathelyi lakatosok (1510—1689) a valasz-
tas utan a bird és tanacs elibe vezették az uj czéhmes-
tert. hogy «az istennek evangeliuméara testi kezét tartvan_
megeskiidj¢k azon, hogy & szorgalmatos légyen, hogy a
mesterséget minden mesteremberekkel hiven és minden

1 A nagyszombati lakatos czéhnél 1584-bél. Alabb még egy-
szer «prnfectus simposii seu ceha.» (Bp. egyet. kvtar.)

2 Szombathelyi lakatosok 1621. (Bp.. cgyet. kvtar.)

3 A gy6ri szabok 1568—1697.) ¢z6hlevelében kovetkezd a

«Czéhmester hiti.

Isten kegyelmedcot gy segélje, teljes szent hiromsig, bol-
dogasszony ¢s az kegyelmed korosztény hiti, hogy kegyelmed az
bocsiiletes ezéhnek igazsagos térvényt szolgiltat tehetsége sze-
rint, kinck-kinek érdeme szerint, Isten kegyelmedet ugy segélie
s boldogasszony, az kegyclmed korosziény hiti.» {(Bp. egyet. kvtir.)
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csalardsag nélkdl munkaltatjav.® A debreczeni szijgyér-
tok czéhmesterei arra eskiidtek, hogy 6k «a czéh szabad-
sdginak tehetségek szerint mindenben igazdn gondjat
viselik, az czéh, ecclesia, és schola jovedelmét beszol-
galtatjak, az igazat nem hamisitjak, a hamisat nem
igazitjale». A gy6ri, komaromi, ujvari és esztergomi 6tvo-
sok megvalasztott U czéhmesterét a tandcshazandl egy
ceskiitt polgar kezén» eskették meg, hogy az 6 munka-
jokhoz vald eziistben valami hamissag avagy csalardsag
ne taldltassék és hogy a mestereket minden két héthen
megvizsgalja és az eziistnek tisztasdgat és méré szersza-
manak igazsdgat megprobalja.

Mi volt a czéhmesterek tiszte es kdfelessege -
Lgybefoglalva azt mondhatjuk, hogy 6 volt a czéh {6-
gondviseldje, vezetSje, érdekeinek védéje, pénztdrnoka, a
gyliléseken és lakomékon elndke; de egyszersmind a
mesterek ellenérzéje, munkaik biraloja, a czéh térvényei-
nek dre s az ellene vétSk birdja. Masrészrél kifelé 6 volt
a czéh képviseldje; a hatdsaggal és a vasarlo kozonség-
gel szemben legaldbb is erkolesi felelésséggel tartozott
a czéh ugyeit s a mesterek miiveit illetdleg.

Kiilonosen kotelessége volt a czéhmesternek a czéh
tagjait minden évben legalabb ncgyszer (az évnegyedi
. n. kantor-napokon), de némely czéhnél minden honap-
ban egyszer sajat hazahoz gyilésbe 6sszehivni, a hol a
czéh iigyeit az 6 elndklete alatt tirgyaltak, a felmerilt
panaszokat meghallgattdk és elintéztéls, vagy a mint a
lévai csiszarok (1741.) levelében all: «az egész czéhben
tortént akadalyokat, dolgokat és fogyatkozasokat eligazi-
tottaky.

Az turnapi kormenet ulan is ésszegyiiltek volt a czéh-
mester hazdhoz, <hogy ott a czéh dolga és llapotja fel6l
beszélgessenck s arrél is, ki hogy viselte magal és micsoda

1 . ott.
Kornfeld-kinyvtar. VI. 13
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fogyatkozis esett vagy botrankozas a czéhbeny. Utana
nagy cbéd kovetkezett a czéhmesternél; régebben a czéh
pénztarabol; Madria Terézia ota a mesterek adtak 6ssze
arra egyv-egy forintol. Kotelessége volt a czéhmeslernek
minden lionapban, néhol minden kef, sét egy hctben
egvszer ckettét vagy harmat a vének kozil magihoz vé-
vény a mesterek miihelyeit bejarni, munkajokat megvizs-
aalni s a rosszil dolgozokat meghintetni. «Minden mes-
terembernek latogassa és vizsgalja hazal, boltjat és ko-
morajat, hogy mindeneket )6l és igazan munkalkodjanak,
semmi gaucs bennek ne legyen, kinek-kinek az ¢ mester-
ségelk szerint.»!

Erre a munkavizsgilatra fékép vasarok el6tt viseltek
kilonoés gondot. A kassai szijgyarté czéhbdl senkinek sem
volt szabad addig vasarra menni, mig miveit két mester
meg nem nézte. A kassal nyereggyarté czéhben (1461.).
a mely mester hat nyeregnél tébbet adott el, mindig tar-
tozott megnézetni a czéhmester és még egy «lato-mes-
ter» (schaumeister) altal. A susztereknek sem volt sza-
bad (1480.) «bizonyos summa» czipét a czéhmesterek
elozetes megtekintése nélkil eladni. Késébb az ilyen
munka-szemlét G. n. mivldto-mesterek végezték. Rende-
sen ketten vollak ezck, a kik (pl. a miskolczi csizmadiak-
nal) a czéhmesterrel egyutt vilasztattak. A vizsgalatnal
pontosan és részrchajlas nélkil kellett eljarniok. kiilon-
ben éket biintettck. A rossz munkat meghirsagoltik vagy
elvetiék ¢s megsemmisitették — vagy mint az allott hust,
a kisebbre sitott zsemlyét, kenyeret szétosztottak a sze-
gények kozt. — Az olvosok magok tartoztak ezist- s
arany-miveiket a czéhmesterhez «prébaray vinni, a ki
azokat jénak taldlvan, raitétte a czéh pecsétjét.”

A czchmester oolt a mesteremberel peres iigyei-

T Lévai esiszarok ¢s szijgvartok 1741, Nagyszombali stb.

lakalosok 1581—=1692. (Bpt cgyet. kvtir.)
2 Gyvori sth. otvosok 1529, (Bp. egyet. kvtar.)
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aek elsd foku biraja. Nemcsak egymas kozott folytatott,
de minden a mesterséghdl, pl. a vevékkel tamadt perei-
ket a czéhmester itélete ala kellett elébb bocsatani s
csak azutan felebbezhették mas birak eleibe. Matyas ki-
raly 1480-iki czéh-kivaltsaglevelében benne van, hogy
vélaszthassanak czéhmestert, a ki a larsasag torvényeit
megtekintse és elvégezze, chogy senki (iket vagy vala-
melyet 6 kozilok semminemé okkal az 6 mestersigek
£s munkajokon kivil az varos birdja és eskiittje avagy
akdrmely birak eleibe is ne kénszerithesse kilonben, ha-
nem mikor ez ilven dolgok az ché-mester altal megitél-
tetnek».!

Némely czéhnél még akkor is koczkazattal jart a
felebbezés, mert ha ott is elvesztette perét, birsagot fize-
tett a czéhmesternek. Sdrvdr tanacsa pl. ezzel a pontial
toldja meg a lakatosok czéhlevelét 1677-ben: «Hogy ha a
folilmegirt mesterck, szolgajok avagyv tanitvanyok kozil
valamely az 6 czéhek torvényével az 6 mesterségok sze-
rint megbiintettetnék, afféle avval a torvénynyvel meg nem
elégedvén, tgyeit az varos biraja elibe appellalvan (amint
torvény szerint meg is cselekedhetr), ha az varos birgja
is a torvénylt azon szerint taldlja és itéli. a mint a czéh-
mester talalta és itélte voli: tehat akkor afféle appellalo
tartozik a czéhmesternek és annak alattvaldinak fizetni
3 frtot. A czéhmester azonban — teszik hozzd — mas
torvényeket az 6 mesterségek kivil ne itéljen, hanem ha
‘mi rdgalmazasok, zajdilasok és szitkok tamadnak kozot-
tok avagy dtezan, avagv tulajdon hazokban, ezeket ma-
gok kozt elvégezhelik és az vétkeseket megbiintethetik ;
egvebeket pedig magunknak tartunk (t. i. a birénak) a
mi sarvari szabad varosunkban.»?

1 Sapvari stb. lakatosok czéhlevele 1480-bol, 1659—1677. for-
-ditasban. (Bp. egyet. kvtar.)

2 A sarvari lakatosok czéhlevelének 1677-iki pétlasa a varos-
landacs részérdl. (Bp. egyet. kvtar)

15*
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Némely czéhlevélben pénz  értékben van kifejezve,
hogv mily ésszegig birdskodhatik a cz¢hmester (4—12 fitig),
a mi korilbeldl megfelel a mai bagatel-birdsag mértéké-
nek.® A komdromi szijgvartéknal pl. (1692.) «a czéhmes-
ternek szabad hatalma volt az (6bbi mesterek kozott
minden adodssagot 12 friig elvégezni az biré uram ban-
tasa nélkily.®

Nagvobb, 4. n. «czégéres vétkety» a pataki borbé-
Ivok szermt (1610), «szarvas vétket» — (lopast. gyilkos-
sagot sth.). a mit ma binigyeknek mondanank, tartozolt
a varos birqjanak, a varmegyének vagy mas illetékes ha-
tosagnak bejelenteni. Az ilyenek elkdvet§jél kizartak a
czéhbgl.®

L' A székesfehérvari stb. szaboknal 4 frt.

2 Bp. egvet. kvtar.

% Erre igen érdekes ¢s jellemz6 példa olvashato a [ig-—
gelékil meltékelt Okiraltirban: a nagyszebeni véarosi landcsnak
harmadfoku itéletlevele egyv kolozsedri szabémester becsiiletiigyt
perében, 1493-bol.

A kolozsviri szubd-czéh egyvik mestere, keresztszegi Nyird-
Giybrgy beperelle a hasonlé nevii kolozsvari polgar Nyiré Gyor-
gyvot a kolozsvari bird elétt, hogy roéla azt mondotta az Osszes.
szabomesterek jelenlétében a czéhben, hogy 6t az akasztofarol
vagtik volna le, melynek a nyoma is meglalszik a nyakén. Az
alperes azl felelte. hogy 6 t¢ényleg meg akarta akadalyozni czéhbe
folvélelét, mert beestelen ember, kirél nem azt mondta, hogy az
akasztolarol vagtak le, hanem azt, hogy mar készitették a «verd-
fat» (a karot) szamara, melyben Czegléden nyarsra huzni akartdik,
de jo emberek konydrgése megmentette a halalos biintetéstdl.
Tovabbi levélhamisitassal, csalassal, izgatissal, lopassal stb. va-
dolta, a mit kész bebizonyitani.

A biré crre a felperest letartoztatta, de a szabd négy czéh-
mesterének jotallasira kieresztette, azzal az foltélellel, hogy
targyalas idejére eléalliljak.

Elérkezvén a terminus, a szabomester nem jelent meg, a
helyelt o négy czéhmester valamely bizonyitvanydt kaldotte, a mit
azonban a bird elégségesnek nem fogadott el. Az alperes pedig
hiteles Dbirdi levelekkel bizonyitotta be allitisait. A bird erre a
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A czéhmester tgvelt fel arra, hogy nem czéhbeli
mesterek u. n. kontarok vagy himpellerek ne dolgozza-
nak a varos, vagy a czéh hatésaga teriileién. Az ilyenek
munkajat és miszereit rendesen elkoboztak, a czéh javara.

A koméaromi szijgvarték. nyergesek. csiszarok és
paizsgyartok czéhlevele szerint: «ha idegen mester jénne
a varosba és valamely hazban titkon mivelne, az czéh-
mester tartozik eldszoér a bironak tudtira adni és azutéan
biro akaratjaval minden mivét és szerszamat elvegye és
az czéhladdban az tobbiek kézdnséges sziikségekie és
hasznokra eltegve».*

A czéhmesler eldtt tortént az inasok fogadasa, fel-
szabaditasa. O 6rizte hazanal a czéh ladajat s abban a
czéhlevelet, jegvzokonyveket, a mesterek és legények ok-
iratait s a pénzt. \ lada rendesen két kulecscsal zaro-
dott; egviket a czéhmester, a masikat mas (pl. a pozsonyi
pékeknél® a legfiatalabb mester) tartotta maganal.

A czéhmesternek tehat széles hataskére és meglehe-

négy czéhmestert elitélte 10—10 markara, a miért 6t a czéhbe f61-
vettél. figyelmeztetés ellenére; azért pedig, hogy a perbe avat-
koztak s a felperest helyettesitelték, éket a perkoltségbhen is el-
marasztaltal.

A négy czéhnester a bhiré itélete ellen a kolozsvari tanacs-
hoz telebbezett. Ez a 10—10 marka birsiag alol a czéhmestercket
tolmentette, de a perkoltségben elmaraszialta.

Ezzel az ilélettel egyik (¢l sem elégedvén meg, mindkét {él
felehbezett a nagyvszebeni tandeshoz,

Ez pedig gy itélt. hogy mivel Keresztszegi Nyird Gyorgy a
kezdett perrel sajat beesiletét ¢s nem a masét kereste, Lehal a
czéhimestereket felmentette gy a birsag. mint a perkoltség fize-
tése alol.

(Megjegvzendd, hogy a kolozsvarl tandes itélete felebbezés
utjan gy kerdlt o nagvszebeni tandcshoz, merl akkor még Ko-
lozsvart is a szasz varosok kozé szamitottik, wmelveknek feje és
feljebbviteli torvényszéke a szebeni tandes voll,)

I Bp. egyet. kvtar 1692-hal.

2 1791. articulusok a bp. egvet. kvtirban.
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16s elfoglaltatasa volt. Hosszas tavollétét nchezen nélki-
l6zték. Azért hoztak a miskolczi csizmadidk azt a vég-
zést, hogy «ha valahova utjok lenne a czéhmestereknek,
tartoznak magok képekbelit hagyni az 6reg mesterembe-
rek kozil, 1 frt biintetés alatty. Ilyen a czéhmestereket
tavollétikben helyettesilé chites oregek» (ketts) valasz-
tasat az 1807-iki erdélyi kormdanyszéki czéhszabaly-minta
is kotelezdvé teszi!

A czéhmesternél tartattak a lakomak (azérl méltam
nevezik 6t a nagyszombati lakatosok: czel vagy lakoma-
mestereknek). Az ezeken valo elélilés (a szo igazi értel-
mében!) a legkellemesebb és nem a legritkabh hivatalos:
foglalkozasok kozé tartozott. Hivataloskodasa is ezzel
kezd6dott, a midén megvalasztatdsa utan megvendégelte
a czéhet, s ezzel is végz6dott, midén az évfordilé napjan
mas czéhmestert valasztvan, ahoz vilték at nagy iinnep-
ségeel, zene, 6rom-ujongis és verselk szavalasa melletl a
ladat s ott csaptak nagy aldomast De joguk volt a czéh-
mestert jra megvalasztani: az U} valasztasndl mellelte
(némely czéhszabaly értelmében ?) még két mester” volt.
jelélendd. Tla nem valasztatolt meg ujra, tartozolt elsza-
molni s a czéhladat és a czéh vagyonat utodjanak atadni™
Maria Terézia tette kotelezévé a rendes elszamolast ¢és
azt, hogy a szamadis és czéhmesiervilasztas a varost
tanacs vagy varmegye kikildéltje (commisariusa) jelen-
1étében torténjék.”

Végil megjegyzendd, hogy czéhmester csak ndés ember
lehetett.®

A czéheknek a czéhmesteren kivil mas tisziviselGi

1 Ld. az Okirattirban,

2 Szentkirdlyszabadja ¢s Vorosberény lakacsczéhe 1769-hil.
{Bp. egvet. kvtar.)

3 Miskolezi esizinadiak 1754, (U. oll.)

A\ pesti haliszok 1775, czéhlevelében, (UL olt))

PN székesfehérvari szabok czéhilevele szervint (1617.) UL olt.
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is voltak: U m. az afyamester, ket bejaro mester, ket
mivldato mester, szolgdlo vagy ifjii mester, kulcsos-mes-
ter es nehol a czch notarinsa ; végil a legények dekadnja,
vagy «dreg legeny».

Az atyamester a legények felelt alyaskodo mester, a
legények tarsasaganak elndke.! Kotelességét és hivatalat
a gyéri szabdk 1744-iki czéhlevele igy irja kordl:

«Tartozik az atyamester minden hénapban a legényeket
maga hazdhoz beszolitani és ha Gj legények talditatnanak ko-
z6ttok, mindannyiszor az 6 articulusaikat el6ttok elolvastatni,
hogy senki magat ne menthesse azzal, hogy nem hallotta és
nem értette azok elméjét és valésagat. Tartozik azonban azon
alkalmatossdggal minden mesterlegény az 6 kozonséges lada-
jokban bétenni: az tarspoharoslegény négy pénzt, az apro
béres mesterlegény pedig két pénzt, hogy t. i. ha Lkézilok
betegségben esik, annak taplalasara és sziikségeire valot onnéd
kolcsonozhessenek nyavalyasnak, méglen megtérétteti azon
tarsasagnak.»

A legények .ladajat és «porsolyéty, tehat az alya-
mester drizte és kezelte; de a lada kulcsa a dékannal
allott.® '

Hozza, «a kit atyjoknak mondottaky, szallottak a
vandorlé legények, s 6 kerestetett nekik munkat s addig
(de legfolebb csalk harom napig) ellatta Sket a legényck
ladaja terhére étellel-itallal. A munkakeresésben segédke-
zett neki a legenyek dékdnja, a ki sorba jarta kor sze-

1 «Atyamester hiti.

Isten kegyelmedet ugy segélje, teljes szenl haromsag, bol-
dogasszony, és az kegyelmed kérosztény hiti, hogy az nemes
czéhnek javat, hasznat és igazsigat mindenben igyekszik meg-
tartanyi és oltalmaznyi, és az kegyelmed tisztiben és hivatalja-
ban igazan eljar személyvalogatas nélkil. lsten kegyelmedel tgy
segélje, boldogasszony és az kegyelmed™korésztény hiti» (Bp.
egyet. kvtar.) .

2 Kassai csizmadiak. Dr. Téth L. id. m. 18. 1.
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rint a mestereket ' s a kinek sziiksége volt red, ahoz be-
szegddtette. A veszprémi lobakmestercknél (a tlimdrok
egyvik faja: «alutarii vulgo tabakones, tobakmesterek»
1692-ben) pl. «hogyha valamely tobakmesterlegény a va-
rosha jott, jelentkezett az alyamesler hazanal, a ki tar-
tozott az legénvek dékanjanak megjelenteni, az dékan
pedig azl az legényt tarlozott a czéhmester hazdhoz vinni
és a czé¢hmesler azt a legényt az o6reg mesterek kozil
annak adta, a ki nala nélkdl jobban szikolkodstty. Igy
jartak el a szentendrei timarok is.

A mesterck felett elényt adtak a beszegdédtetésnél az
Jdzvegy mesternének, vagy az olyan 6reg mesternek, a ki
maga mesterségének folytatasara eléglelen volna.? Ilyenek
nem létében a mesterck jelentkezése sorrendjében helyez-
ték el miithelybe a legényt.

A helyszerzést néhol munkakeresd, vagy u. n. «be-
jaro mesterel» végezték,® mert 6k jartak be, a vandorlo
legénynek munkat szerzends, a mestercket.

A wmivldato meslerelk» vagy egyszeriien «/dts-mesle-
reky (Schaumeister) a czéhmesterrel egyiitt vagy néla
nélkal bejartdk i1dgkozonként (1—4 hétben) ecgyszer a
mesterek mihelyeit, boltjait és megvizsgaltdk muveikel.
A czéh jo hirnevének és a vevé kozonségnek érdekében
tortént ez, nehogy valamelyik mester rossz munkaval
megszégyenitse a czéhet és megesalja a vevé kozon-
séget

Megvizsgaltak a vasarra vitt ardczikkeket is, s fel-
igyeltek a vasarban az arulas rendjére, a vasirjog gya-
korlasara. .\ pesti lakatos, dras és paskamives czéh

'« ki a czéhben legidésebb mester leend, mindenecknek
clotte annak  rendeltessék  az mesterlegény.y A nagyszombali
szaboknal 1622, U. ott.)

2 Gyori lakatosok ezéhe. 1744, (Bp. egyel. kvtar.)

# Ugvanotl calyamestert &3 bejdrd mester!» vilasztanalk az
legények igazgatisira, 2. pont.
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1701-ben Lipéttol nyert diplomajaban tiszta képet nye-
riink ezeknek az eljardsardl vasarok alkalmaval :

«Minden vasarok idején (igy szol a 13. articulus) a Akét
ldté-mester emberek a mi mesterségiink részérdl valok el-
adand6 munkajokat megvizsgaljdk azon okbol. hogy a vevok
ne csalatkozzanak, a kiknek tartoznak a vizsgalé pénzt le-
tenni. Ha rosz munkat taldlndnak a varosban vagy vasarban,
avagy ha azon vasart felilbaladnak, lLia toedbb akarndnalk
darinlni. mint a ¢dsdr tart, tehat az olyan munka a magistra-
tus segitségével elvétessék és annak egy harmada a magistra-
tusé, egy harmada a templomé. egy harmada a czéhé legyen.
A purger-lakatosoknak (. 1. a varosbelieknek) szabad a
vdsdreldtt is drilni. az idegeneknelk csak miutdn mdr a
cdadr publicdltatort. Ha pedig valamely uj lakatos, avagy
puskacsinalo mester elsébben, a ki még nem volt, a vasarra
j6. a czéhrendtartasa szerint tartozik 30 grajczart, u. m. Ae-
reszteld pénzt letenni.»

Ezek igyeltek a kontarkodé himpellérekre, a ha-
zal6kra 1s, kiknek c¢sak vasarok alkalmaval, de akkor is
csak gy volt szabad arulniok. ha aruikat e lato-meste-
rekkel megvizsgaltattak.

Errél a mult szazadi pesti hazalokra érdekes vilagot
vetd szabalyzat intézkedik :

«Minthogy tériénnek ezen nemes Pestvarmegyében liinn-
pellér lakatosok, a kik ezen varosbeli embereket hamissaggal
meg szoltdk csalni és Pest varosdban hdzanként munkajo-
kat szoktdk hordozni. azért ha olyanok tapasztaltalnanak, akar-
minémi emberck legyenek. rdczok, czigdnyok és siddk. va-
sarnaponkon kivil eltiltatnak és minden jészagaik elvétetnek,
é€s vdsdrra hozoft munkdjokal is511gy lészen szsabad driilni,
hogyha a két deputdlt Ildtdmestereknel eleiben adodn
megseizsgdljak.»*

1 A pesti lakatosok sth. 1701. czéhlevele, melyet 1742-ben «a
nagvkorosi mestereknek adnak. (Bp. egvet. kvtar.)
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Szolgalo mester vagy ifjii mester alatt a czéhbe leg-
utobb felvett mestert, vagy altalaban a fiatalabb mestere-
ket ¢rtettéls, a kiknek a czéhben kilonféle szolgalatokat
kellett teljesiteniok. «A mikor a czéhmester parancsol
(mondja a miskolezi csizmadia czéhlevél 1754.) a szol-
gialo mester maga dolgat félretévén, megjelenjék a czéh
hazandl, ha lopas vagy tiz tdmad mas ifji mester is, a
kinek az czéhmester parancsol.» (9. art.)

Az ifji mesterek kotelessége volt vasarnap és egyéh
tnnepnapokon az oltar elélt a gyertyakat meggyujtant
¢s eloltani, a czéhben gytléseknél vagy lakomaknal fel-
szolgalni, az 6regebh mesterek felett érkoédni s ha a bor-
tol elaztanalk, dket haza kisérni. Vigyazniok kellelt azért
magokra, hogy ¢k jézananak maradjanak, ezt a szabalyok
kotelességévé tettéls '

«Mikor czéhet hirdetnek (mondja a gyéri szabdk
1568. 9. arliculusa) vagy lakodalmat avagy vendégséget
tesznek; az ifju mester az asztalhoz szolgéljon és bort
hordjon és minden egyéb sziikségre. az hova sziikség, az
mestereknek elmenjen.»* A lévai csiszaroknal is (1741.)
«midén a czéhbeli mesterek mulatsagnak okaért egybern
gyilekeznek, egy vagy ketté czéh dolgaban faradozvan
az ifju mesterek kozil, tartozik itall hordani és egyéb
szokott szolgalattal is lenni».2 A pécsi lakatosoknal (1750.)
«midén a czéhben ebéd adattatik, akkor az ifjabb mes-
teremberek tartoznak az éregebbeknek ndvarolni ¢s azutan
haza is kisérniv. — \ lévai borbélyoknal tartozik szol-
galni és meg nem részegedni, «hogy az dreg mesterek
megborosodvan, rdjok vigydzhasson ¢s masnap minde-
nekrdl szamot adhasson».® '

1 U. ott. -

2 Bp. cgyet. kvtar, Ugyanigy a nagyszombati sth. lakalo-
coknal (1584.); middén  «simposio fuerint, potum cis adferre, et in
aliis inservire tenebiburoy (UL ott))

©1700-bol Bp. egy. kvtar.
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‘Feladataik kézé tartozolt még a beleg mesterek felelt
virraszlani, sirt asni, temetésnél a koporsot vinni stb.

Az ifjd mesterek a czéhben mintegy kiilén tarsasa-
got alkottak, s késébb kiilon szabalyaik is voltak. A ko-
lozsvéri 6tvosok 1561-iki szabélyai szerint:

«Az sirdsds peniglen az ifja mesterek gondja legyen és
6 tisztek ; avagy 6 magok megassik, avagy pénzért asatjak.
Mivel hogy penig ebbe és egyéb szolgalatokban is. kivel az
ifja mesterek az czéheknek tartoznak, valami fogyatkozas ne
torténjek : az ifjii mestereknek mindenha egy eldttiik jdro
legyen, az ki éket az sirdsasra és egyéb szolgalatra is rea
intse. Az testet penig 6 magok tartozzanak az ifju meslerek
az sirhoz vinni és abbol magat senki meg ne mentse.» 1

Az ifju mesterek el8ljarédjat «kulcsos-mesterr-nek
hivtak, mert nala allott a czéhldda masodik kulesa.

Az ifji mesternek meg kellelt becsilni az oreg
meslereket, hogy azokat «éktelen és alkalmatlan negédes
sz6kkal meg ne bantsa és az czéhbe ékteleniil ne ges-
taljony.

A marosvasarhelyi 6lvos6k 1632-iki czéhszabalya egye-
bek kozt igy rendelkezik az ifja mesterek feldl:

«Az ifju mesterek az 6reg mesterek ellen ne zugolédja-
nak, ellenek ne tamadjanak, s6t azok mind az iilésben s mind
az sz6lasban elsék légyenek ... ne merje az régi 1dés mester-
nek szavat szavaval avagy magaviseletével megel6ézni.»

-

A Lkolozsvarlt szabok czéhében az ifju mesterel
1678-ban kiilon szabalyzatot alkottak, melyet 1766-ban
megujittottak. Ennek 44 szakaszabél 18 a sirdsasrél és
temetésekrdl intézkedik. A tobbi az ¢ kiillon tarsasdguk
rendtartasarol szol. Ebbdl a tarsasagbol «wmesterasztalt
collatio», vagy «kidllo collatio» adasaval valt meg az

1 Ld. az Okirattarban.
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ifji mester. Ennek megadasa utan lett beldle «ledilf
mester»."

A sirdsds és lemelés nagy terhet votl az 1fjit meste-
rekre, sok kellemetlenség is szdrmazolt beléle ;* gy hogy
a kolozsvari dfods-czéh 1764-ben szerzddést kotott a ko-
lozsvarl «kalandos czéh» tarsasaggal a sirdsast illetéleg.

Az «ifjii mestereky» allasat a czéhben érdekesen vila-
gitja meg a nagyszebenl szabd czéh valasza a kolozsvari
szahok kérdésére az 6 czéhik belsé allapotairol 1791-hél.
A czéh tagok egymashoz valo viszanyarol ezt mondjak:

«Koz6ltiik mostis a harom rendbéli classis tartozik. U. m.
vadnak é&regek, 8 személybdl allok. Ezek utin vadnak a kézép-
rendbéliek, kiknek szamok nincs meghatarozva. lizeket kéve-
tik a 16 személybdl allo ifjii hdzasok, kik is cléadando alkal-
matossagok szerént minden aprésag dolgoknal teljesitésére
koteleztetnek, de nevezetesen az ezek kozott 16ve novitiatust
(t. 1. ujonczsagol) tolté 6 utdlsék folytatjak a szolgalato-
kat» sth.®

A czéhbeli mesterck tehat a NXVIIIL szazad végén kor
szerint megkulonboztelelt rangfokozathan allottak, mely-
nek alsé fokan az «ifju mestereky, legfelsébb fokan az
«breg mestereky allotlak.

A czeh neotariusa a legritkabban eléfordulé tisztség.”
Vezette a jegyz6kdnyvet, irta a bizonyilvanyokat. az ina-
sok tanulo levelét, a vandorlo legények erkolesi és egvéb
bizonyitvanvat, s vezetle a czéh levelezését. Régebben
ezt az 4. n. dedk végeste, a kivel kiilon kelletl megalkudni
a levelek taksaja felett.

A dekan a legények tarsulalanak élén illo, a legé-

T Az 6. szabd ifji mesteri tarsasagnalk articulusi. Ld. az Ok-
irattarban 1678—1766-hol.

2 Ld. az Okirvaltarban a kolozsvari 6tvos ifjii mesterek viszi-
Ival az otvos legényekkel 1639-ben egy sirdsas alkahmahol.

% Ld. az Okiraltarban az 1791-iki kelet sorin.

% N miskolezi esizmadiak czéhleveléhen (1754)) emlittetils.
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nyek allal vélasztolt u. n. «Sreg legeny», a ki a legények
¢s az inasok dolgat igazgatta. Bintetd joga is volt a legé-
nyek felett, ha vétek esett koztok. Igy a debreczeni szij-
gyartoknal 2 heti bérrel bintethelelt.® Dékannak kiilonben
a régebbi (XV. sz.) czéhlevelekben magal a czéhmestert
is neveztéls. Matyas a zagrabi varga czéhonek 1466. adott
privilegiumaban azt mondja, hogy minden évben valaszi-
hatnak «decanum vel magistrumy. (N. Muz.)

E lisztségek nem voltak minden czéhben egyenl
szammal betoltve, a czéh nagysaga szerint modosultak.
De a f6bb tlisztségek a kisebb czéhbdl sem hidnyoztak,
pl. a rohonczi gombkéték 1642-ben csak kilenczen van-
nak és ezek egyike czehmester, masik afyamester, a
harmadik bejdro mesfer, a negyedik szolgdlo mester
(«der Jiingere»). Nagyobb czéhekben minden tisztségre,
tdn az egyetlen atyamestert kivéve, egynél tébbet is va-
lasztanak.

X

Megismerkedvén igy nagyjabol a czéhek igazgatasa-
val, vessiink egy pillantadst az 6 belsé életokre. Azt hi-
szem legtisztabb képet 1gy nyerhetink errdl, ha egy
mesterségbe 1épé ifjut végig kisériink palyafutdsan, tanile
inassa (aproddd) felvételétsl, legénynyé felszabadilasan,
vandorlasan keresztll, mesterré felavatasaig, azaz czéhbe
lépéséig s azon tual

Tandlé inast 10—12 éves koraban fogadtak fel a mes-
terek, leggyakrabban 3—4, de némely meslerségnél, pl.
az Otvosoknél, ugy a kassal koényvkotéknél (1703.), ha
ifju volt, 6t-hat esztenddre, ugyancsak a kassai kalmarok
czéhénél (a XVIIL sz elején) «nyolcz avagy hét ¢s leg-
alabb hat esztendére». — Két-harom heli probaidét en-
gedtek neki elébb a mesternél, hogy lassa, tetszik-e nekt
a hely és a meslerség. Annak elteltével mestere a czéh-

1 Bp. egyel. kvt
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mesler elibe vitte «atyafiaival avagy egyéb tisztességes
emberekkel, a kik meg tudjak mondani, hogy micsoda
nemzet ¢s hogy igaz agyboél valé-e?» Mert arra nagy
sulyt fektettek, hogy csak torvényes hazassaghol szarma-
z6t fogadjanak fel. Fel kellett azért mutatnia nemzetseg-
leveldt (keresztlevelet).” Azonfeldl «kkét tisztességbeli sze-
mélynek» kezességet kellett érte vallalnia, hogy szeg6-
dott esztendeit kitoltendi. A pozsonyi pékeknél (1791.)
32 frt erejéig kellett érte két mesternek kezességet val-
lalnia; — a kassai molnarok- és acsoknal (1669.) 12 frtig.
hogy ha elszokik, legyen kin a birsagot és az esetleges
kart megvenniok.

Az inas a mesterségre szegddtetésnél a czéhladaba
felvételi dijat fizetett (48 pénzt Kassan, 2 frtot a mis-
koleczi csizmadidknal, 3 frtot a kolozsvari asztaloknal
1659-ben) és tartozott a szegédtetéknek aldomassal, pl.
«egy pint borral ¢s egy pecsenyévely, vagy masutt az 6
mesterével egyiitt adolt az egész czéhnek két tal étket
és két pint bort».?

Fizetése alig volt, csupan ruhazatot kapott, de azt is
csak néhol és sziken. A kolozsvari 6tvés-czéhben (1561.)
az inas az elsé kél esztendében a sarun kivil maga tar-
tozott magat rubdzni. Az utolsé két esztendében mestere
ruhazta. lgyv voll ez a marosvasarhelyl 6ivds-czéhben
is (1632.). 1805-ben az utolso két esztendében labbelit is
maga velt az inas.® \ gyéri szaboknal (1613.) a odsdr-
mives inas kapott 3 esztenddre egy végig bélelt morvai
vagy szakoleczai dolmanyt, két nadragot (akar aba, akar
morvai posztéhol), egy-egy par fehér ruhat, labbelire
évenként egy forintol; a ki négy évig szolgalt, két dol-

1 Ld. az Okfraltirban egy szdsz szaboinas sziletést bizo-
nvitvanyiat a XVI1. sz. elejérol.

2 Kassai molndrok id. m. 51 ¢s gombkotéknél 5401 Jakah E.
Kolozsvinr tort. OkLL 11 347,

LA az 1061, 16320 és 1805-iki czéhszabilyl az Okivaltarban,
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manyt és két nadragot. A vdlfomives inas fizetése volt:
két béleletlen morvai mente kapocsra. szérsinérra; félig
bélelt morvar dolmdny, vaszonnal, kapocsra; nadrdg.
egv-egy fehér ruha és labbeli. Dc ezeket aztan nalok
nemcsak a mihelyben kellett megérdemelniok, hanem
tartoztak nyaranként reszaratassal, mesterok javara.

Ha az inas megszokott, de harmadnap mulva vissza-
jott, birsagot fizetett a czéhnek (a kassai gombkotéknél
1 frtot), hogy ha egy negyedév mulva jott vissza, wjon-
nan kellett beszegédnie. Ha pedig a kezesek a szokevény
inast teljességgel nem tudtdk eldallitani. Gket birsigol-
tak meg tiz tforintig.!

Mig az inas tanulasi idejét. vagy a mint (a nemesi
szolgdlat legalsé fokan allo ifjak neve utan) mondottak,
«apré- vagy aprdod-éveit» el nem toltélte, nem voll sza-
bad mesterét elhagynia; legfelebb ha nagy oka volt ra,
a mit tartozott jotalléja altal a czéhmesternek bejelen-
leni, a ki megvizsgalta az tgyet s ha jogosnak itélte a
panaszt, akkor mas mesterhez adta (de ez nagy-ritkan
tortént). A mester elvben tartozott ugyan jol banni vele,
de az inasnak is meghagyta a czéhszabaly, hogy «az
szidalmat elszenvedje», hozza tetle ugyan. hogy «az gazda
1s magat megmértékelje, mert az mod szerint valo szitko-
kert az inas uidt el nem hagyhatja».®

Ha a mester meghalt, az inas az 6zvegynél maradt,
<sak tanulé évei utolsé negyedére adtak mas mesterhez.

Az inas nem csupan a mesterség, de a hazi teendék
koridl is segédkezett a mesterné asszonyomnak s a haz-
népnek. Foltétlen engedelmességgel tartozolt nemesak a
mester és mesterné, de a legényck parancsail is teljesi-
tenl. A pozsonyi pékeknél pl. az inas koteles volt a héaz

1 Kassal gombko6tok id m. 54, L
2 Debreczeni, nagykarolyi szijgvartok 1599—1799. (Bp. egvet.
konyvtar.)
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munkat, mint vizhorddst, favigast és behordast, seprést
és mindeni, a mit a mester ¢s mesterné vagy a legények
parancsolnak, megtenni; ellenkezs esetben megbiintet-
tekt Tisztességtudonalk, illedelmesnek és vallasosnak kel-
lett lennie. Reggel és este aszlal eldit és ulan imadkoz-
nia kelletl s innepnapokon, ha a mester megengedte,
templomba mennie. — Az ulczan vagy a hazban illedel-
mesen kelletl magat visclnie és koszonni kalap levéve
minden pékmesternek, mesternénck, legénynek s minden
lisziességes embernek. A mit a mestertdl vagy mesterné-
16l a legényekre hallott, azt nem volt szabad kifecseg-
nie; de a mit a legények beszéltek a mesterre vagy haz-
népére, azt kotelessége volt bestgnia, chogy jo hazi béke
tartasséko.

Fékelléke volt a megbizhatésag. Egy krajezar érd-
nck eltulajdonilasa miatt elcsaptak. A komaromi 6tvésok-
nél, ha az inast lopason ¢érték: inastarsai utottek rajta
kettét-kett6t s azutan beékével elbocsatottak. Ila a legé-
nyckrél tudott valami csalardsagot, (pl. hogy a pcl\legc-
nyek a zsemlyét a hazbol titkos helyre hordjak) taxtozott
elcsapatas terhe alalt megjelenteni.?

Ha szerencsésen kitollotte az 6 aprod-esztendeit,
mestere tarlozolt 6t a czéhmester, jotallél és a tobhi be-
csiletes mesterek cl6tt a czéhben felszabadifani. Ez
bizonyos tnnepiességgel, a kinyitott czéhlida el6tt tor-
tént, a midén halat kellett adnia cldszor istennek, hogy
kitanulhatott, azutan mesterének a tanitasért s a keze-
seknek a jotallasért. — A czéhbe ckkor tanidlo-levelének *

1 Egvik kolozsviri czéhben az is kételessége volt, hogy szom-
hatonként o mesterné asszony labat megmossa («de ek térdig,
feljebl ne nyulkalj, mert megbiintetnek érte» — mondja o rend-
S7i |h.nl\ )

A\ pozsonyi ¢és nyitrai pékeknél (1791.) az inasokra vonat-
kozo «\nl(lunfrung sartickel» (Bp. egyet. kvtar.)

B Eey kolozsviri szaboinas tanilo-levelét (inas esztender ki-
toltésersl) 1d. az Okirattarban 1633-bol. .\ marosvasarhelyi laka-
los-inasok felszabadito-levele u, ott 1800-hol.
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kiallitasaért s a pecsét raiitéseért bizonyos Osszeget fize-
tett. (25 pénz. 1—2 frt.) A pozsonyi pékeknél ennek meg-
valtasara még négy hétig ingyen (heti hér nélkiil) kellett
dolgoznia.

A\ felszabadilaskor a mester ellalta az ifju legényl
rubaval s itt-ott némi kevés koltséggel, s az aldomast is
(a mi nélkil ez sem torténhetett) a mester fizette: «az
legénynek értéke szerinty.

A felszabadulas forddléo pontol képezett a mester-
ségre készilé ifju életében. — Az volt az & éretiségi
vizsgéja, a mely utdn mas szinben latta ragyvogni a fényes
napvilagot. Tobbé nem volt szabad inassal baratkoznia,
1--2 heti bérének elvesztése lerhe alatt; késdbh. t. 1. fél-
évi aprod-beresseg utan, ha tarslegény akart lenni (a mi
tobb fizetéssel jart), be kellelt 1épnie a legénvek tarsasa-
gdba, azaz u. n. fdrspoharat adni. Ez Debreczenben
és Nagykarolyban a szijgyartoknal harom tal ételbdl. egy
kappanbdl és tizenkét itcze borbdl allott.

A felszabaditas csak az inassagbol valo kilépés, — a
valodi legénynyé avatas azonban a fdrspohdr elkéltése
volt. Ez nagy iinnepiességgel ment végbe.

A felavatandé keresztanyat és keresztatyat szokott
volt maganak véalasztani, a kik a legénynyé avatasnal mel-
lette allottak. A mig az 0) legény larspoharat itta, két
mesterlegény egy tanvért tartott kétfelél az alla alatt.
A marosvasarhelyi gombkoétéknél egv koszorus leany lar-
tott feje f6lé egyv ezist kavara kototl virdgfizért, a mig 6
ékes koszont6 mellett 3 pohar bort Gritett, egyet az orszag,
masikat a varos, harmadikat a czéh jovoltaért. .\ racz-
kevei ifja molnar czéhnél (1729.) a tarspohar ivaskor «az
els6t a koronds kiralyért, a masodikal Prinz Eugeuius
kegyelmes foldesurokért, a harmadikat a {6czéhnek {6
czehmestereért, a kovetkezdket az 0 czéhmesterért (mert
6 és 1] molnar czéh volt otl), az ] és ¢ atyamesterekérl,
az 4j és 6 hejaré mesterérl. majd a nemes czéhnek meg-

Kornfeld-kényvtar. VI. 14
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maradasaért tritette ; -— magok kozil is 1 1. mindenik
mesterlegényérl tartozoll egy-egy kozépszeri klazli bort
elkoltenin.! — Tehat kilencz poharral addig, mig a legé-
nvekre kertilt a sor s legenylarsaiért még legalabh
10—1H-6t. Ugy hogy mikorra a hivatalos tarspoharakat
végig itta. valoszinileg egészen el volt késziilve s nem
sokat banta miar a felavalasnak azt a durva moédjat sem,
melyet a marosvasarhelyi kordovanvosok (olah timarok)
alkalmaztak: harom arczilesapassal tisztelvén meg az
tnnepeltet. inas kordban clkoveletl gonoszsagaiért s arra
valo emlékeztetésért, hogy a czéh ugvéért el kell szen-
vedni a fajdalmakat 1s.?

A legénvek a felavataskor valasztott kereszisziléklkel
a viszonyt tovabb is fentarlottak és ujévi ajandékkal tisz-
telteck meg 6ket. .\ debreczeni és nagykarolyi szijgyarté
legény a mesterek kozil valasztott afyjoknalk egy siive-
get és egy hively pragai kést, aunyjoknak pedig egy
kordovany czipellést és egy pragai hiively-kést, ha pedig
leanyuk volt. a /ednynalk egy karmasin sarut, és szintén
egy hivelv-kést (zsebkeést) tartozott adni. Az ajandék be-
vitelekor azonban «atyjok és anyjok latvin az mester-
legényeknek hozzdjok valé szereleteket, ok is az 6 be-
csilletokért tartozlak a legényeknek egy vacsorat, u. m.
néav tal élket, az mellé a vacsora mellé elégséges bort
adni; vacsora ulan, ha az legény atyaliak még tovabh
akartak mulalni, magok pénzén kellett bort hozatniok».”

Az alyamesternek is adott ujévi ajandékot a legények
tarsasdga, u. m. egy aranyat, egy par karmasin csizmal;
s ezért az alyamesler is tartozolt megvendégelni dGkel.”

U Magdics Istvin: Raczkevei Okmianytar, Székesfehérvar
1&xx0 213,

2 Szazadok 1878, 97. 1. Petelei Istv. : A m.-vasarhelyi czéhek
hizi szokasairol.

3 Bp. egvet, kvtar,

Lévai borbédvok 17000 (U7 olll)
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A legényvek a czéh kebelében killon szervezell tarsasa-
yot alkottalk, a kiknek kiilon szabdalyaik is voltak mar a
XVIL szazad elejétsl, melyek meghataroztak és kordlirtak
Jogaikat és kotelességeiket.? Sajat kilon eléljaréjuk volt,
az 0. n. atyamester (az atya, der Vater), a ki gvilései-
kein elnokolt, a vandorlegényeket elszallasolta a szallo-
helven (herberg), a legények tarsladajat és iratait érizte.
Ezt a legények, maguk valasztottdk az O6reg mesterek
koztil. Kozvetetlen eléljarojuk volt még a két altaluk va-
lasztott «dreg legeny» vagy «dekdny, a kiknek engedel-
meskedni tartoztak. Volt kilén tarsiaddjuk, pénztaruk
(pix). melybe id6kozonként befizettek s a birsagokat
gvijtotték. Ebbol aztan beteglarsaikat segitették s egyéb
czélokra koltottek. Rendes gytiléseket tartottak s némi
onkormanyzati jogokat gyakoroltak A mesterek is valasz-
tottak kozéjok két ellenérzé mestert, a kik «leiilok» (Bei-
sitzer) nevet viseltek.® 1805-ben ezeket nevezi a czéhsza-
baly «bejars mestery-eknek.?

A felavatott. 1mmar G. n. farspolhdros legeny részt
vett a legények gyiléseiben s jogaik gvakorlataban, az
atvamester és dékanok valasztasaban. Kotelesek voltak
két-hdrom-négy héthen egvszer az atyamesler hazahoz
osszegyiilni s ladajokba indannyiszor egy-egy meghata-
rozott osszeget, pl. egy-egy pénzt betenni. — IFegyvere-
sen vagy késsel avagy csak palczaval is bemenni az atya-
mester hazahoz, a czéhszabalyok felolvasasa alatt beszél-
getn1,* vagy durczasan dobni a pénzt az asztalra, vagy

L Ld. az Okirattarban a kolozsvirl szabo-legények és inasok
szabalyzatal 1502-bol és 1554-h6l: az oOtvos-legények és inasok
szabalvzatat 1532-h61 és 1640-hol.

2 Ld. az Okirattarban a Kolozsvari otvos-legények 1532, sza=
balvaban.

# Ld. az Okirattirban.

%\ kassal takdcsoknal 1429-ben és a kassai gombkotéknél
egy font viaszszal hintették. Id. m. 57, 1.

14*
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¢pen az asztalra itni, az eldljarok s mesterek irant ma-
gokat tiszteletlenul viselni: szigordan, birsag terhe alatt
tilos volt. — «A veszekedéselkel, kidltoziasokat és vorséngeé-
scket okozd legények» s a kik a mestercket meg nem
becsiilik, 20—40 krra, nagyobb vétekért 2 frira biintettel-
tek, czégéres vétekért (gyilkossag, paraznasag, hamis-
eskil és tolvajsag miatt) az illetékes birosagualk adattak at.

A czéhek a tisztességes magaviscletre ¢és erkédlesos
életre nagygondot forditottak A kassai takdcsok 1429-iki
levele mar szigordan liltja a legényeknek nemecsak a bo-
rozds kozben valo rakonczatlansagot, de az aklkor Kassan
mar divalozé koczka- ¢s kdrtyajatekot is (Spielkarten
oder Wiirfl).*

Dologtévé napon tilos volt az utczan valo sétalas, mas
ember mihelyébe abbol a czélbol valo elldtogatas, hogy
legénylarsait korcsmara csalja. Az elesalo 1 frira, az el-
csabitotl esak 24 krra bunteltetett.? Este koran, télen 9,
nyaron 10 orakor otthon kelletl mindenkinek lennie. az
ez ellen véts elészor 15, masodszor 30 krra és igy tovabb
biintettetett, a legények laddjaba. Szigordan tiltobldk «a
tisztatalan avagy rossz személyekkel valo tarsalkodasi». a
hazon kivdl valo halast. A lévai borbélyok a legényt, «<ha
az ura hazanal nem halna, elsébben cgy, azlan két, har-
madszor harom forintra biintették, s ha tobbszor is cse-
lekszi, elesapattassék s menjen dolgara».® — «Ha vala-
mely legény halotarsat tisztesség nélkil valo modon tar-
tani talallatik, afléle egy mesternél se szolgialhasson. ha-
nem teljességgel eleresztessék a szolgalattol, valamig meg
nem jobbitja életét.»” lla valamely legényt lopdson ér-

1\ kassai varos lebol a Torl. Tarban kozli ifj. Kemény
Lajos.

2 Maria Terézia rendelele szerint o szentkivilyszabadjai taki-
ceoknil. (Bp. egyvel. kvtar)

B 1700-bol. (Bp. egyet. kvtar.)

A Shrvari és kemenesalji lakatosok 1480—1677. (Bp. egy.
konsviir,)
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tek: legénytarsaival tttetlek rd 3—3-al s aztan elboesa-
tottal.®

Ha a czéhszabalyok egynémely intézkedése mosolyra
kelt is a viszonyok és 1dék valtoztaval benniinket, ha a
nagy ivasokal és evéseket, melyek miall a czéli neve
méltan «nomen et omeny-né valt, elitéljilk is: midén a
munkadlkodasra vonatkozo intézkedéseket olvassuk s a
kotelez6 munkaidét a kora hajnaltél a késé estéig latjuk
megallapitva, lehetetlen, hogy a tisztelet érzete ne ve-
gyiljon régi iparosainkra valé emlékezésiinkbe, s hogy
el ne ismerjik azt, hogy honfitarsaink kézil a legmun-
kasabh, a legtobbetl dolgozé osztaly szazadokon keresz-
til kétségkiviil az iparosoké, a mesterembereké volt.

A komaromi csiszarok reggel harom 6rakor kezdik a
munkat s este gyertyavilagnal nyolcz éraig mivelnek ; aki
az inasok s legények kozil 3 orakor fel nem kél a mun-
kara, annak a mester «f6lostokémmely nem tartozik.?
A kassal kényvkotoknél a legény nyaron négy orakor kél
fel a munkara és dolgozik kilencz oraig, télen pedig
harom orakor felkelvén, estvéli tiz o6raig munkalkodni
tartozik. — Maria Terézia rendelete enyhiti némileg e
szerfelelti erdfeszitést. elrendelvén «hogy a mesterlegé-
nvek egész esziendd allal, nem varvan azt, hogy mestere
felkoltse, vilagot gyujtson, vagy tiizet éleszszen. az mun-
kahoz reggel 6f orakor hozza kezdjen és azt ebéd utan
is nem elébl, hanem estvéli nyolcz orakor félben hagyni
koteleztetnek.»®

Az egveddli pihené a vasarnap €s madas lnnep. —
«Korhely-hetfSt» (Blau Montag, a mit a magyar czéhek
«ploven vagy plabun-montagy-nak is hittak) tartani, a mi-
helyben heverészni: szigoruan birsag alatt tiltatott, (30 —

LA gvori otvosoknél. (L. oft.)
2 1692-hol. (U. olt.)
# Szentkirdlvszabadjai takacsok. 1772, potlas. (UL oll)
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{0 kr. buntelés s harmadszor a czéh elétt bevadoltatas
melletl.) Fizetésok pedig nagyon szerény volt s azt a
mestereknek 6nkényesen javitani nem volt szabad.?

A legénvnek mesterré valo eléléptetéséhez foltételiil
szabtdk a czéhtérvények a odndorldst.

A miskolezi esizmadia-mestercktsl megkivantalk, hogy
«elsébben kél esztendeig bujdossanak s azutan tartoznak
meég egy mesteresziendot kitéltent»

A legtobb czéhnél harom esztendei vandorlast kéve-
teltek. A pozsonyi pékek azt is megkivantak, hogy egy
évig az osztrak o6rokés tartomanyokban vindoroljon a
mesterjelolt.® Az erdélyi szdszok eldnyt adlak annak, a ki
Németorszaghan vandorolt.

Némely czéhek nem kivantak meg szigoruan a van-
dorlast, de az ilyenek a czéhbe felvételnél kiilon is fizet-
tek a czéh taksan felil (pl. a gyéri szaboknal 1613-ban
8 friot.)?

Ha vindorlé legény joit a varosba, a hol szallohely
(Herberg) volt, oda ment: a hol nem, oll az atyamester-
hez, a ki 1—3 napig magéanal tartotta s azalatt a dékan
altal helyet kerestetett szamara. Elszegddvén, tartozott
ott legalabb két «lafo hefet» szolgdlni-s azutan, ha agy
tetszett, mas mesterhez szegGdhetett tetszése szerint, de
altol azlan odébb nem allhatott ket hefi felmondas elétt.
Satoros-iinnep vagy vasar elétt 3— héttel nem hagyhatla
el mestere midhelyét. — Ha munkat taldlt, tartozott a
legények legelsé gyilekezetében «a legenyek szamaban
kényoben magdl beiratni, lelevén a legények ladajaban

1 Kassan pl. a XVIL szazadban o gombkdld legények heti
bére 48, o csizmadiaké 25 pénz, az erszénygydrtok 6évi bére
25 frt voll

2 «Dass er in den k. k. Erblinden durch ein Jahr ge-
wandert.s

B Bp. egyel. kvt
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11 krt.»' Ezt felvételi pénznek («Auflag-gelds-nek) nevez-
ték. Ha még meg nem adta volna masull a tarspoharat.
itt kellett megadnia: ha azonban arrél bizonysaglevele
volt és igaz czéhben tanull, neki tartoztak a legényvek
«tisztels pohdrral».?

A meslerek lad4jaban osszegyidlt pénzbél régebben
nemcsak a Dbetegek segélyezésére és mas jotékonysagi
czélra aldoztak, hanem lakomakat 1s rendeztek. Ezl Maria
Terézia megtiltotta s azota a ladanak, nemn mint azeldtt
ketté, de harom kulesa volt, egyik a czéh commissariusa-
nal, masik a czéh- vagy atvamesternél, barmadik a leg-
oregebh legénynél allott.

Beteg legény felett 2—2 tarsa felvaliva érkodott s
ha meghalt, temetésén nemcsak a legények, de a meste-
rek is mind megjelentek.

Sok aprolékos intézkedések foglaltatnak még ezeken
kivil a legényekrél a czéhszabhalyokban és a legények
kilén szabalyaiban, a mesterségek kiilon agai szerint; de
azokra kiterjeszkedni nem lehet feladatunk. E helyett ide
iktatunk egy a maga nemében paratlan rendszabalvt, a
mely érdekesen megvilagit a felszabadult inas. illetéleg
legény kotelességét, bepillantast enged a legény és mes-
tere kozott fenndllo viszonyba s nagyon érdekesen irja le
a vandorld legény fogadtatasanak s munkakeresésének
ceremoniajat.

A sarvari lakatosoknal (1677.)
Az czéhbeli inasoknak félszabadétd.okban vald mdd- é, rend-
tartds.
Im az Isten, ugymond, te neked az te esztendédet ki
engedte toltened, elsében azért mi légyen az te hivatalod ez-
utan, vedd eszedben. Legelsében, hogy inassal baratsadgodat

1 Maria Terézia rendelete szerinl.
2 Lévai gombkoték 1700, Bp. egyel. kviir)
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ne tartsad. hanem mives legénynyel, mert ha inassal tartod
haratsagodat, hat legelsében egy heti bérrel, masodszor két
heti bérrel biintelnek, hanem ha szegény leszen is az te tar-
sod, meg nc utald, hanem az kit lacz j6 erkélesben és jambor
életben foglalta magat, azzal tarts az te baratsagodat, tisz-
tesség szerint is jarj egyiitt vele; az ki pedig feslett erkolesi
lészen, baratsagodat ne tartsad vele, se ne jarj egyitt vele:
mert ha ezt meglatjak az legének. két heti bérrel bintet-
nek meg.

Tovabba az is kivantatik tdled, hogy mikor urad otthon
nem lészen, pusztan az hazat ne hadjad. Ha inassa nem lészen
uradnak, tehat az miszert szépen helére rakjad, és ha mikor
munka leszik (7gy!) és latod az munkalédé miszert széllel he-
verddni, minduntalan félvegyed ; mert ha f6l nem veszed, az
te urad igen banja azi.

Azért ez is az te hivatalod: mikor innep esik, az predi-
catiorul hazajosz, akarmikor legyen, vagy ebéden, vagy vacso-
ran, olthon megvarjad az ebidet és vacsorat, mert ncheztel az
mester hazonként kerestetni és utczanként.

Mas az, hogy ételben valogaté ne légy, mert néha lehet
az f6zelik, s néha nem, hanem egygyligy és széfogad6 légy.

Az hol pedig ismer6 és j6 mester embernél léssz, tehal
tirj. ha kevescbbet fizet is az heti bérnél, ne gondolj véle,
csak tanulj.

Ha valami olly marhat hoznak az tc uradnak hazahoz.
tehat el ne kiildjed onnénd, hanem az uradnak megmondjad:
Uram ilyen marhat hoztanak, ha kegyelmed megveszi. Ila
pediglen urad otthon nem lészen. tehat asszonyodnak tartozol
megmondani. Ha az asszonyod azt mondja, hogy nincsen ifl-
hon az uram. hanem vedd meg, és ha urad haza megyen,
mond meg néki: illyen marhat vettem Uram, ha kegyelmed
maganak akarja venni, az én pénzemet kegyclmed adja meg;
ha pedig az urad meg nem adja az arat, tied légyen.

Ha mikor uradal el akarod hadni. bucsu vétel nélkil
uradtil ¢l ne menj, hanem igy kovetkezzél el az te uradtil:
Uram kegyelmed én nékem megbocsasson mert én mih-szokas
szerénl két hétig Dbuesul veszek kegyelmedtiil, azért vala-
hounénd talalkozik valamely jambor atyafi  kegyelmedhoz,
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meglogadgya kegyelmed, mert én eligyckezem és kegyel-
medet clhagyom. Azért az Lkét hét eltelvén, tartozol az te
uradnak illyen mondassal: Uram kegyelmedhéz valaszom volna.
kegyelmed én nékem meghbocsasson, ha ugy nem szolgalhattam
volna kegyelmedet. mint az kegyclmed kivansaga lett volna.
vagy asszonyomnak 6 kegyelmének, vagy az kegyelmed gver-
mekinek. kegyelmed én nekem meghocsasson.

Tovabba ez is az te hivatalod atyamfia, hogy mikor el
akarsz menni az te uradtul, az te tarisznyadbul kitbltsd az te
portékadot az asztalra, ezt mondvan: im latja kegyelmed az
In1 az én tarisznyamban vagy (7gy!), enyim; — annak utanna
1s igyekezem kegyelmeteknck szolgalni.

Az meg levén. az te uradnak és asszonyodnak kezét fogd
és az hovd mas jambor mesteremberhez mégy, tehat elsében
az atyamesterhdéz szall). tisztességes Lkészonettel bemenj az
atyamester hazahoz, kezét fogd az alyamesternek és feleségi-
nek, mondvan : kegyelmed én nékem szallast adgyon cgy ke-
vés ideig, mig mivet kereshetek, mert illyen mives legén va-
gyok. Azért ha szolgaja van az atyamesternek. kildgyo(!) el
az dékdnhoz és az dékan eljon tchozzad, és az dékannak
illyenképpen sz6lj, de fél ne kelj el6tts, mert ha (6l kelsz, egy
heti bér lészen biintetése annak. Az dékan megkérdi illyen sz6-
val tetiled, hogy mellik az az atyafi, az ki minket az mi jam-
bor mester urunk hazahoz hivott. és jott, ki volna az a jam-
bor atyafi? Te arra azi feleled: én vagyok. — Tovabba ismeg
az dékan azt mondgya: mégis az jambor alyafiak én velem
cgyetemben azt kérdik; hogy mely varosban tanult atyalitisa-
got? Te meg mondgyad erre az dékan szavara igy felelvén.
az helet mondgyad az hol tanultdl. Az dékidn megint azt
kérdi: tisztdlendd jambor atyafi! mégis azt kérdik az jambor
atyafiak ¢én velem egyetemben: micsoda mives legényeklkel
vandollottal? — Te azt feleld arra: tisztélendé jambor atya-
fiakkal és tisztességbeli jimbor atyafiaklkal. Mégis azt kérdi
tovabb az dékan: tisztélendé jambor atyafi! mégis azt kérde-
tilk az jambor atyafiak én velem, hogy mért hivattal benniin-
ket ide? Te azt feleld: jambor atyafiak azért, hogy az ti miv-
szokastok szerént én nékem mivet keressen kegyelmetek. Es
az a sz6 meglévén. mindgyart félkelj. és azoknak kezeket
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fogd, és mondgyad e =zot. és hozass cgy meszel bort ¢és cgy
penz arra pereezet. Azonkozben elmennek mihet keresni, ¢s ha
hozzad vissza jonnek. ismeg megkoszonynyed nekik.

Azért mikor uradhoz bémégy, tisztességes koszényettel
men) be, kezit fogd wuradnak elsében, annak utanna asszo-
nyodnak ¢s szolga-tarsadat ajanlod mint kirali varoson lako-
zoknak.

Ha penig olly szemillel esik vandollasod, az ki nem azon-’
beli czéhoz tartozando, tehat az varosban be ne menjetek egy-
szersmind az kapun, hanem vagy hitra maradj, avagy mas
kapun menj az varosban, mert ha észreveszik az legényck,
hogy kilénb (t. i. mas) rendbéli legény volt utitdrsod, két-
heti birrel bintetnek meg.

Tovabba ha uradnak marhaja meghalna, akarmi legyen
az, hozza ne nyulj; se ne vonnyad meg, az kotelihez se nyulj,
mert az czéhol kivettetédol ilyen dologért.

Ha pediglen ebet meghajtasz, vagy macskat megiitnél, és
azok kezed miatt megddglenénck, ezért is kivettetol az czébiil.
Ha embert visznek akasztani is, s ha rea hajtananak, semmi-
héz ne nyulj. csak nézd. mert ha hozzanyulsz, kivettotol az
czébil, semmi heled és bocsiileted nem lészen, ete.

x @

A mesterlegény, ha vandorlé éveit eltoltolte s mes-
terségét kitanulta, kérhette mesterré avatdsal s a czéhbe
vale felvételét. E czélhol a czéhmesternél kellett jelent-
keznie, bizonyitvanyai (keresztlevél, tanilo levele, van-
dorlo konyve, erkolesi bizonyitvanya) elémutatasival, az-
ntan a varosban a magisiratustél polgarjogot kellelt sze-
reznie,’ mezévaroshan vagy falun a foldesurtél letelepe-
dési jogot kérnic;? azutdn remeket késziienie, végul két
mesterebédel adnia: egyiket a remck készitése utan a
czéhbe valo felvételkor (kis mesterasztal), a masikal

LA kolozsvari élvos-czeh 1635, jegyzikonyvél 1d az Okiral-
thrban.
2 Tolnai halaszok 1775,



2¢q

egy év mulva (Oreg vagy nagy mesterasztal). Vegil a
a czéhtaksat. mely nagyobb dsszeget lelt (hat—harmincz
frtot) tartozott egy vagy két részletben lefizetni.?

kizek voltak az altaldnos kivanalmak. A részletekre
nézve felvilagositist nyerhetink a nagyszombati szaho
czéh 1622-b6l valé levelének 19. articulusabol, a mely
szerint: —

«Midén valaki az mesterlegények kiéziil az czéhben
akarnd magdt rratni, mindencknek elétte kivantatik, hogy
clészor varas tagjava legyen: annak utanna az czéhmester tar-
tozik neki egy bizonyos napot hadni, mely napon jelen legyen
minden 1gassagaval és bizonsagival. Az czéhbe menetelben
vald szokds penig és 16rvény imez, hogy legislegelészér az
6 mesterségénck bizonsag-levelét megmutassa, és megbizo-
nyitsa, hogy az czéhnek bizonyos helyén és jambor tokélletes
mesternél tanulta az 6 mesterségét, és hogy az 6 apré-esz-
tendeit éppen és teljességesen jamboral kitoltotte, és hogy
mind nemzetségének. s mind penig atyjanak és anyjanak tisz-
tességbeli voltokat megbizonyitsa, annak utanna az czéh lada-
jaban hat forintot, mely az tarsasag pénzi, és négy funt viaszat
adjon ; ezeknek utanna tartozik remeket késziteni. — Az mes-
terck penig mindaddig az czéhmester hazanal tartoznak lenni.
valamig az az ifji mester az 6 mesterségének megmutatasat
mindenképpen el nem végezi. kiknek ugyanazon 14j mester
ételt és italt tartozik adniy

A lévai gombkétd-czéh levelének 13. articulusa igy
folytatja:

«A mester-remek csinaldsa utan, valtsa f6l a czéhet, ¢és
ha féladjak ncki a czéhet, tartozik a czé¢hben két forinttal, és
két pint borral, és ugyanakkor tartozik a czéhnek egy colla-
ticval, a melyben hdirom tdl étek legyen. az 6 szabad aka-
ratja szerint és ehhez adjon nyolczvan pénzt, és egy pint bort;

L Megkivintak legtébh helyen azt is, hogy ndtlen legyen : —
Korméezon, a kovies czéhnél azt is, hogy «yon rechter Deutscher

Nation geborn sei». (Nemz. Muz.)
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az i mester pedig tartozik a czének minden szolgalattal.
valamiben kévantatik, ugymint kapu-dlldssal. és halott-hor-
ddasal etey

«Annakutanna egy eaztfendd alatt feleségel venni, és azs
medstereknek tisztességes ebédet tartozil adni, mely ebédre
az mesterek feleségestdl menjenelk. Az asztalndl penig az
ifju mesterek tartoznak forgolédni, és minden j6 szolgélatnak
tisztit megmutatni, valamig az cbéd el nem végeztetik. Ha
penig az 0j mester egy esztendé alatt meg nem hazasodnék.
tahat mesterségénck munkaja megtillassék. Ha penig az mes-
terek kozal valaki ez ilyen ebédel haraghol avagy nem jo
akarathél adna, tchat az 6bb mestercktél ugyan mégis red
crdltessék, de ilyen okkal. hogy valamenni szdma mester leend
akkor jelen, anni szdmn oszegény avagy koldris kéltse el
azt az ebédel.»

A\ fégondot lehal két dologra forditottak: a mesfer-
remekre és a mesterebédre. Es a czéh mérlegén nem
tudom nem ez utobbi nyomott-e tébbel?! l.egalably az
ebéd korilirasanal sokszor nagyobb gondot a legaprolé-
kosably részletekig mend figyelmet fejtettek ki; a remek-
nek fogyatkozasait pedig néhol pénzzel is engediék meg-
valtani. Igaz, hogy az ebédet is; de ennek borsosabb volt
a laksdja, s mig amaz a czéhladaba folyt, ezen mégis
legtobbnyire lakomat készitettek.

A remekekrdl sz016 szakaszok a legtanulsagosabb
részei a czéhleveleknek s bizonydra kildn tanulmanyt 1s
megérdemelnének, mert azok a legbiztosabb folkmérdi egy-
egv korszakban az 1par ¢s mesterségek fejleltségének.

A remekelést mar a XV, szdzadi czé¢hszabalyok meg-
kovetelik. A kassai erszénykészitok (1439.) 3, majd (1459)
4 darab, a szijgyirtok (1450.) 4 db mesterremeket készi-
lenek ; a kassai lakatosok (1461.) egy jol ziard, hal pan-
tos lakatot, egy «galainb lakaloly (thauben schloss) s egy
eseh kupat (behemischen krieg), a sarkantyiisok egy péar
csiszolt sarkantyat, egy uli és egy pap-sarkantyut; a
Jegyverkovdcsok hivom puskial; a kocsigydrtok (1571
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egy kocsit (rennwagen) és egy kereket: az asztalosol
egy fiokos szekrényt, egy szarnyas asztalt és egy sakk-
tdblat ecsinalnak mesterremekiil. — Ezeket a négy mes-
ter vizsgalta meg, hogy jok-e !

Az also-kérdsi és zagrabi lakatgydrtok (1510—1521.)
egy fejérmives vagy tisztitott, nrnak valo kengyelvasat,
egy réz-forrasztas nélkil valo buzogdnyt, eziisthdl, kocz-
kdsan reszelve ki, s egy pallérozolt linezos fék-zabldt
Készitettek. Ugyanott a puskamives egy 6todfél arasznyi
puska-vasat kovacsolt ki, ahhoz csinalt egy belsd kereki
puska-aczéll, sima tablara. dupla tengelyszegre, réz-for-
rasztas nélkdl, és puskakunlecsot. — A mester-remekel
20 frttal megvalthatta.®

A\ dunamenti (gvéri, komdromi, ujviri, esztergomi)
otodsdk (1529—1681.) egy bokor (t. i. egy par) kupit, egv
helymes pecsétet ¢s egy arany gyirit, 6 vagy 8 szegi
kivel készitve, ugy hogy a kd alatt vald folium ald viz
ne halolhasson.”

A debreczeni és nagvkarolyi szijgyartoknal (1599—
1799) négy lora valo minden szerszamot csinalt a remekld.
A mellett tartozotl adni a birénak 50 pénzes féket. a két
czéhmesternek pedig egy-egv ol ajju keztyit

A rolonczi gombkdtdh remeke (1642.): 1. Ielso
rubhara vale két par sziives gomb, kozepén arany fondllal.
szederjes karmasin selvembdl. a kél széki mandola for-
maja, az végén csillagos vilézkotések legyenek. 2. Dol-
manyra valé 12 gomb, sziives formara, aranynyal, eziisttel
és voros selyemmel szdve. 3. Gsillagos gomb, mint egyv
tikmony, akkora, 7 korosztre. 4. Kamukis somgomb,
3 szint selyembdl. 5. Egy dupla jancsir-gomb. — A péesi
gombkdtk remeke volt (1699.) vont aranyhdl voros gomb,

A kassal levéllarbél id. h.
Bp. egyet. kvlar.

1
2] D)
- b)
3 U, oftl.
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duplaszives gomb, csillagos gomb, fiszla szives gomb.
esigas gomb, feeskefarku gomb, 8 keresztes ablakos gomb,
tiszla szives habos és kamukds gomb.!

A kassai ¢s jolsvai lakatosok kozolt (1608.) a plch-
mives csindlt cgy boltra valé s egy lidara valé pléhet
(négy hering-orral) és egy o6reg lakatot, mindeniket koril-
irt bonvodalmas szerkezettel. \z dragydrto egy érat, mely
mind az derék odriakat s mind az fertilyokat atotte, sét
az holdnak jarasil is mutatta. A fejermiives egy bokor
(t. 1. par) sarkantyat, egyv tisztitotl zabolat, zomanczost,
avagy rézzel boritottat és egy j6 bokor kengyelt. —
A puskagyarto egy jo kézipuskat, boritott kerékkel, egy
masikat kinn lévs kerékkel, és egy kalona puskat. Mind-
czeket a 16bbi mesterek jelenlétében tartozott kovicsolni.®

Erdekes a pesti drdsok remeke 1701-h6l: A nagy-
ora csinalo tartozott egv almariumra allito orat csinalni,
német és cseh betiikre. a melynek repetalni kellett ; egész
6rakat és minutikat vernie; a mely ora kalendariumot
¢s holnapszami napokat, holdviligot. fogyatkozist és hold-
telést és az ugrd planétakat is mutassa: egyik mutatdja
leeyen fertalyok mutatasira. A misodik remek volt egy
¢breszté ora. .\ harmadik falra fiiggeszts ora egy tablara,
a mely ora fertalyl mulasson ¢s repetilja, annak pedig
egy c¢hresziGie legyen.

Mivelgdés-toriéneti szempontbol egvike a legtanulsa-
wosabhaknak a borbélvok ¢és a hozzijok tarlozd sebészek
(chirurgusok) ¢s furddsok czéhe, a mely az orvostudo-
many akkori gvarlésigira is kovetkeztelést enged von-
nunk. A sdrospataki borbelyoktsl pl. 1607-ben a kovel-
kezGket kivanlak a czéhbe felvételkor: «hogy megtudjon
orvosolni oly nyavalyikat, melycknek gyogyitisa az 0
mesterséechez illik, azaz tudjon sebet és fakadékokat

' Bp. egvel. kvlar,
2 17, ofl,
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gvogyitani, tudjon logat kivonnia. szépen eret vignia,
meglort csontokat 6sszeforrasztania. kimenydlt (t. i ki-
marjilt) tagokat helyére allatnia, kelevényeket ¢és kiilonb-
kilonféle daganatokat meggyogyitania, kend ireket jol
csindlnia. Annak felette az tobb borbélymesterek eldtt
csimalja ¢s fozze meg cz irekel: t. i. szirke iret. cam-
phorat, diaquillont, z6ld iret és méregvond iret, dealteat,
veres frel, populeont, az egyiptomi iret, gérog iret, azaz
diacoriomot és okleld iret. — Az tébb borbély-mesterek
peniglen hiven és jol megkérdezzék az borbély-mesterré
leendét mindazokrdl az dolgokrol, melveket sziikség meg-
tudnia efféle mesterembernek. Végezetre a probik mellé
tisztességes étel és ital legyen. Az medenczét (1 1 a
borbélysagot jelzé tinyérokat. penig az probafGzés utin
tegve ki!

\ mesterremekre a mult szizad elején reformalt
czchszabdlyok nagy gondot forditottak. A kolozsvari sza-
boktdl 1805-ben hat évi vandorldst kivantak s még egy
«remek eszfendd» elloltését valamely lkolozsvirt szabo
mesternél, «<hogv azon mester erkolesérol és tudomanyva-
rol bizonysagot tehessen a nemes czéh elGtir. A reme-
kezd napon aztin «minden médu ruhat maga o6nén ke-
zével szabja meg bizonyos czéhbeli regiusok elott.» Az
ilven feligveloldl kirendelt «afomester» «regius» biralta
meg a remeket.”

Az erdélyi 1807-iki czéhszabaly-minla szerint a fel-
szabaditott inas tarlozott azon czéhnél «anég egy esz-
lendeig dolgozniy, azulin «harom esztendeig viudorolni;
hazajovén pedig egyik becsiiletes meslerembernél felesz-
tendeig lakni... hogy azalall kilsGé helvekrdl hozott

L\ sarospataki borbély-czéh 1607. levelébdl. A sarospataki
foiskola  kénvviaraban. Kiadla o Torl. Tarban Zovanyi Jend. Ld
az Okirallarban a wmarosvasarhelyi borbélyok ezéhlevelél 1623-161.

2 Ld az Okiratlarban az 1805. és 1807. czéhszabdalyokal.
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erkolese megesmertethesséky ¢s azulan kérheli csak a
cz¢hbe valo felvételét. «Koteles 1észen jelentése utdn egy.
a czéhtdl kinevezendd mihelyben egy egesz remek-esz-
tendeig, mesterember gvernieke félesztendeig dolgozni.»
Azutan Kkérhell a remekmunka Kitizését «a mire ldfo-
mesterek fognak vigydaznion!

\ remekcsinalas és mester-aszfal: mint ikerlestvé-
rek elvilhatatlanil kovelik egymast. Még a remeklcs, a
mesterjeldll vizsgija javabun folvik s mar a régebbi idoben
a czéhbell mester uraimék ott lakmadaroznak az izzado
vizsgazo felell. Ezt még csak szerényen «uzsonnanak»®
vagy «foldstshkomnek» neverzik, de a félreértés kikerdlése
végell hozza leszik, hogy «melyben biivssen negy ftal
ctek legyen ¢s ket o6dor bor».®

Hat azutan, ha a remek sikerilt s az ifju mesler a
czéhbe felvétetett : akkor, s meg wjra egy év mulva kévetke-
zett aztan az igazi aldomas «a mester asztali vendegseg»,*
elobb a kis s aztan az 4. n. «nagy mesterasztaly. egy
«jo bdcsiilefes dbéd»,* melyen biré uram harmad maga-
val volt jelen s a czéhbeli meslerek rendesen feleségeik-
kel jelentek meg. Kivéve, a hol a meslerek egész szaba-
don akartak inulatni, és kikétolték mint a saros-pataki hor-
bélyok. hogy az ifjii mester «az mesler aszlalt nem az
borbélyok feleségénck. sem egyvéh asszonynépeknek, sem
az. borbely legényeknek adja. hanem énnén mageknalk
az borbely mestereknelv.

Allott pedig ez az ebéd. hol négy, hol «lref liszles-

’

seges tal élely-bol™ hol nyolez 14l étekhdl és horholl a

L Az I510-iki Perényi [mre nador-féle czéhlevelhen, (Bp.
cavel, kviar,)

2 Székesfehiérvari, sarvari, csepregi ¢s lajla-szl.-miklosi sza-
bok 4617 —=1644. (U, oll,)

B Kassai, Jolsvai lakatosok 1668. (Bp. egyel. lkviir.)

.\ Perényi-féle 1510, czéhlevél. (UL oll,)

5 Gyari szabok 1568, (UL oll)
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mennyit megihatnak:* hol pedig mint a marosvasarhelyi
csiszaroknal hat tal étekbél az ebed, és ulana még negy
tal étekbdl a vacsora; mellé mindkét alkalommal 3—3
veder bor.? De olyan czéh is volt. a hol nem kevesebb,
mint 20 tal ételt adlak a mesteraszlalra. — A saros-pataki
borbélyvok «hogy az keresztvéni mértékletesség megtessék
ez ily vendégségben is, csak het tal tisztesseges etke-
kety — Kkivannak.

De hogy az étkek megszabott szama nem hatarozott
s négy tal étel alatl lappangott tizennégy is, azt jelesen
illustralja a lévai gombkotsk négy tal étele fgy adja
szl elé a

«l4 art. Annak utanna tartozik cszlendé mulva a tébb
mestercknek egy mesterasztallal, a melyben négy tdl étek
legyen, ¢z szerint a mint kévelkezik: Fls8 tal étek: tiszia
borssal két kappan, avagy két Lyuk, par konczczal és riskasa-
val ; mdsodik tdl étek : silt legyen, ugymint cgy toltott ma-
lacz, egy lud, s egy kappan, négy toltott tyakfi, nyolcz funt
disznéhus pecsenye, nyolez funt Lehénhus pecsenye, és cgy
nytdlnak az utolsé része ; harmadik tdl étek : kaposdas hus;
negyedik tdl étek : riskasa, téjjel, tragyaval (t. i. tepertével)
czek utan gyiimdélcsét adjon, a minemit talal, és czek csak
ey asztalra valé készilettel legyenck. és valamint akarjak,
Ugy oszszak f6l, és e négy tal étek mellé adjon két fo-
rint ara bort, és annak utanna utoljara mutasson {6l egy pint
hort. — Hogyha penig czeket mind nem akarnid megadni,
tehat adjon tizenkét forintot, s ugyan a meslerck készétsenck
cgy mesterasztalt véle.»

Né¢hol csal altalanossaghan irtak kéril, hogy az ebéd
mibdl alljon, de ez sem allott amazok megett. A veszprémi
tabakmesterek (timdrok) igy hataroztik meg. «Az ebéd
pedig legyen jol elkészitve tehién hisbél, 6z hashol, borjui
és bdrdny husbél, nyil hushol silt. és silt malacz hus-

1 Székesfejérvari szabok. (U, ott.
2 Szazadok. 1878. 98. L

Kornfeld-konyvtar. VI
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bol, ludakbol, kappanyokbol, polkikbol illo, és men-
(61 jobb bort talal a viroson, olyat vigyen elegendét azon
mesterebédre.» Itt a vigassig megkoronazisara kivantak
hogv «musikasi is legyenek». Ha pedig mindezt nem
akarta megadni, tartozott az ebédért a czéhladaba 30 [rttal.
A mi 1692-ben tobb volt, mint mostan 100 fit.

Az ebédnek pedig tisztességesen el kellett készitve
lennie. mert gondoskodlak arrél is, hogy elébb megvizs-
galjak. Arra valék voltak a «kef kostolc mesterek, a
kik az ctelnek savdt ¢s borsdt megldssak, hogy az a
mester, a ki az ebédet adja, a miatt kirt ne valljon és
maskor ne kellessék hozza készilnie».®

Ha az ebéd a kostoléo mestereknek, vagy mesterné
asszonyoméknak nem ietszett, olt hagytik és masat kel-
lett késziteni.

A lakomaknal kialondsen vigyazni kellett arra, hogy
a bort el ne ontsék, mert a ki «Istennek ajandékat a bort
elontené, melyet a tenyerével be nem fédhetne, egy ga-
rasra megbintetddotty,® Masutt annyl garasra, a hany
arasznyira elontotte. ’

Az ilyen gazdag lakmarozasra évenként gyakran volt
alkalom (titulus bibendi). Nemcsak az 4} mester felava-
tasakor, de a cz¢hmester vilasztisa utan, a négy kantor
napokon (a negyedévenként tartott czéh-gyidlések alkal-
maval), a processiok utan, a czéh védszenijének tnnepén,
ujévkor sth. lla idegen mester jott a varosba és czéhbe
akart Allani, tartozotl azis Adszéntd poharat adni. Mind-
ezeknek végel velett Maria Terézia ama rendelete, hogyv
«minden vendégeskedések és idogalasok megtiltatnak, nem
1s 1észen szabad a czéhnek az u) mestereket vagy ebéd
vagy italadissal akdrmely szin és fogas alalt terhelni»”

1 Bp. egyet. kvtar,

2 Székestehérvari stb. szabok 1607, (U. oll.)

3 Szombathelyi asztalosok 1703. (L. otl.)

% Szentkirdlyszabadjai ¢s vordsberényi takacsok czéhlevele
5. p. 1769-bél. (UL oll.)
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A czéh tehat ezutan kivetkozott régi formajabél, vissza-
szorittatott 6si medrébe, a honnan kiindult s most mar
a mesterségek tzése mellett ismét a vallasos ceremo-
nidkra forditottak a legtébb gondot.

Maria Terézia czéhszabalyai értelmében minden czéh
tartozott egy zaszlét csinaltatni, a mely alatt az urnapi
és annak nyolczadjan tartott kérmeneten mindnyijan meg-
jelentek, mesterek, legények és inasok.

A meslereknek «kinek-kinek kozotték koszorii leven
a fejen, a meslerlegenyelnek pedig bokreta sdvegek-
ben, avagy kezekben.» \ processiordl elmaradot meg-
birsagoltak.

Minden esztendében a négy «kantor napokon» (mikor
évnegyedi gyiléseiket tartottak), tovabba a czéh onként
valasztott véddszentje iinnepén «kirdlyné asszonyunk
szerencsés orszaglasaért, és a czéhben megholtak lelki-
tdvéérty tartoztak miséket mondatni, melyen minden
mester feleségestdl, legényeivel egyetemben, egy font viasz
biintetése alatt megjelenni tartozott.

A negyedévi gyilésekre is el kellett mennie minden
mesternek (50 kr) biintetés alatt s ugyanakkor mindenki
belett a ladaba (12 krt). Az ilyen gytlléseken felolvastak
a czéhlevelet, feleskették az 1 mestereket,! itéltek a be-

1 «Koz6nséges mester hiti.

Isten téged ugy segéljen, tcljes szent haromsag, boldog-
asszony és az kegyelmed koérosztény hiti, hogy kegyelined az
nemes czéhnek igaz és hd leszen, javat, hasznat és igazsagal
igyekezik megtartanyi és oltalimaznyi; az mit az czéhben hall, az
ki az czéhnek ellene vagyon, azt ki nem mondja; az kit pedig
kivil hall, mely az czéhnek igazsaga cllen volna, tartozik meg-
mondanyi és mindenben hiti szerinl cngedelmes lennyi. Islen
kegyelmedet ugy segélje, teljes szent haromsdig. boldogasszony
és az kegyelmed kordsztény hiti» (A gvéri szabd czéh altal a
szentmartoniaknak 1697-ben adott 1568. és 1613-iki articulusok
végén. Bp. egyet. kvtar.) A kolozsvari szubomesterek eskiiforméjat
1807—1822-hél 1d. az Okirattarban.

15%
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jelentett peres iigyek felell, a melyek elintézésére kiilon
is hivathatott 6ssze gyilést a mester (80 pénz, néhol
1 frt 50 kr), a legény (42 pénz) kilon dij mellett. A gyi-
lésen a czéhmester eln6kolt, a kinek megsériését szigoruan
biintették. A gytlésben mindenkinek tisztességesen kel-
lett magat viselnie. «Eskiivést, szitkot, becstelenitést, aszlal-
verést (1. 1., ha valaki az asztalra itott) annal inkabb ve-
rekedést (2 frt) birsaggal biuntettek.® «lda a czéhgyiilés-
hen valamely, bortél avagy egyéb ilaltol megrészegedett

ember talaltainék — igy sz6l a rimaszombati aszialosok
4. articulusa — és annak larmaja miatl a rendeléseknek

csendes folyamatja meghaborittainék, az ilyen garazda
ember el nem csendesitiethetvén, a gyiilésbél kiigazit-
tassek.»?

A czéhbe folvett ¢s feleskelett mesterek kozott is
volt rangfokozat: a kor és idérend szerint. Elsé rend
volt némely czéhben az «dregek», masodix a «kozep-
rendbéliky, harmadik az «ifjii mesterek» osztalya.® Az
ifjabbaknak az 6regebbekel, de ezeknek is az ifjakat meg
kellett becsilniok. Az ifjd mesterségbél kivalas és a
ledilt mesterel» kozé 1épés néhol szintén lakomaval (ki-
alld collatio) jart régebben.”

A mesterekidl szigorian megkovetelték a liszlességes
és erkolcsos élelel. «Hogy ha egy mesterember gyilkos-
sagban vagy pardznasigban esne, veftessck ki a czel-
bél, mint egy rothadt dagy», rendch a lévai csiszarok és
szijgyartok 1741-iki czéhlevele.”

A mester és legény szidalimazasért, becsielenité szoér

—

Szentkirdlyszabadjai takéacsok, 1769-bél. Bp. egyel. kvtar.
1761-h6l. U. oft.

# Ld. az Okiraltarban o nagyszebeni  szaboczéh  levelél
1791-b6l.

A Ld oaz Okiraltarban o kolozsvari szaboczéh ifji mesleri
rendlartisat 1678 —1866.
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—3—4 frtig biintetédott. «Azt pedig, ki nagyobb vé-
tekben, u. m. hdzassagtérésben, pardznasagban, lopasban,
verekedésben és megsebesitésben tapasztaltatotty, a czéh-
mester és dékany 12 frt birsag alatt az illeté magistra-
tusnak mindig bejelenteni tartozott.?

Némely czéhek biintetést szabtak nemcsak a mesle-
rek. de a mesternék erkélesi kihagasaira is.

A pécesi fazekas czéh 1718-iki, ugyancsak az ozoral,
dombovari és kaposvari fazekasok 1747-iki czéhlevelében
ezt a szabalyrendeletet olvassuk:

(V) «Ha az mesterember nyilvansagos isten s vilagi tor-
vények ellen pardznasdgban tapasztaltatnék, ezentdl a czéh-
til eltiltasséls, nem kilonben mesterséginek szabad dzetisitil,
méglen wjabban czéhinket meg nem koveti és djra az taxajat
le nem teszi, az mesterebéddel egyiitt, tudnia illik fl. 60, sine
ulla exceptione. _

(10.) Ha ellenben az mester-ember hiifdsé  férjének
dgydt cildgosan megoszepldsrtené, olyankor fél taxaval. azaz
harmincz forintokkal beérné (a czéh) ; de méglen ezt be nem
fiizeti, addig nem liszen szabad mesterségit Gzni és tarsasa-
gunkban jarnin?

Mint curiosumot felemlitjik még a Lérmdczi Lkova-
csok ama végzésél: hogy ha egy mester vagy legény egyv
oktalan allatot pl. kutyat, vagy macskat szandélkosan meg-
olne vagy agyoniitune, avagy elhulloit 16 patairél a patkot
leverné és efféle tisztességtelen dolgokal elkovetne: az
nem elég jo a czéhnek s mint haszontalan ember vel-
tessék abbol ki.®

L Péesi lakatosok 1750.

A bp. egyetemi kényviarban 6rz6ll ezéhlevelek kozoll.
«VII. Wo ettvan ein Meister oder Knechl mll Willen ein
umelnunftlﬂes Thier umbrecht oder erschliige. als ein Hundl, ndo
IKhacze, 1tem der cin lodles Ross-schunde huellelscn .ll)l)l(‘ChC
dergleichen unerbare sachen (drnembe, der ist der Zech nmhl
guetl genug. sonder ~oll als ein unliichtiger verworften sein.»
(N. Muzeum.)

«w I
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Egyik legszebb intézkedése a czéhszabalyoknak az,
midén az dzvegyef meghagyja a mestlerség gyakorlataban
mindaddig," mig férjhez nem megy és jo munkas legé-
nvekel rendel mellé, szintigy minl az elaggolt mesterek
mellé. Megkénnyiti az 6zvegyek ismét férjhesz menelelét
is az altal, hogy az olyan legénynek, a ki 6zvegyel vagy
mesier leanvat veszi el. csak fél czéhtaksat kell fizetnie.
Ugyanezen elényt biztositjak a mester fidnak. [la pedig
mester fia mas hasonlé mester leanyal veszi el, az a
mesterremeken kivil csak egy kds26ndé pohdrral tar-
tozik.”

Alighanem a mesterek leanyaira valé tekintethdl ho-
zatott az a l6rvény is, hogy a czéhbe 1épni akaré mester
nétlen és teljesen szabad legyen, sem asszonynyal, sem
leanynyal jegyben ne jarjon'® Masutt azonban (de ritkan!)
ez intézkedésnek ellenkezéjét talaljuk, pl. a nagykérosi
kovics czéhben «ninden legénynek hézasnak kelletik
lennie, minek elGtte az remekcesinalas rea bizattatnéky».”
Azt a legtobb czéh megkivanta, hogy az ifju mester mes-
terré felavatasa utan egy ¢év alatt megndsiljon. Egy év
miulva megbirsigoltak, wjabh év elieltével még érzéke-
nyebben s késébb esetleg 1neslerségélél is megfosz-
tottak.”

A legnemesebb és leghumanosabb intézkedése a czéh-
nek a betegek segélyezésérdl és apolasarol valo gondos-
kodas. — A szegénysorsu beteg mestert és legényt koli-

LA Kkérmoezi kovacsok csak egy esziendeig.

2 Debreczeni szijgyirték 1599. (Bp, egyel. kvtinr.)

3 A modori lakatosok 1620. szabalyzalaban : «2. Soll ein jeder,
der da Meister werden will, zuvor frey und ledig sein, dass
weder it einer Frauen, noch Jungfrauen nicht cerliebetf, noch
versprochen sey.» (N, Muzeum.)

A 1750-baol. (Bp. egyet. kvtar.)

5 Erre nézve érdekes példa olvashato a Corpus Statulorum
V.2, k. 5180 1L
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séggel lattak el a czéh pénztarabdl, azon reményben, hog
ha felgyégyul, visszafizeti. Ha sziiksége volt ra, apolot is
rendeltek mellé. Pl. a sarvari szabéczéhben (1618.) a
mester mellé, ha haza népe celégedetlen» (t. 1. nem ele-
gendd), tartoznak két mesterembert érizetére rendelni,
a kiknek jar minden éjjelre egy pint bor és gyertvara
két pénz. A beteg legény mellé két mesterlegényt adnak,
a kik éjjelre egy itcze bort és gvertyara két pénzt kap-
nak. Inas mellé¢ két inast rendelnek betegségében, s ezek-
nek egy meszely bort és gyertyara kél pénzt adtak.?

Ha a beteg felgyégyulasdhoz tobbé reménység nem
volt, hogv gyonas nélkil meg ne haljon: a mesterrdl a
czéhmester, legényrél és inasrél gazdaja tartozott hirt
adni a plébanusnak, 2 frt bintetés terhe alait.”

Ha mester, vagy mesterné, legény, inas, vagy barki
a mester csaladjabol meghalt, tartoztak a czéhbeli mes-
terek feleségeikkel, legényeikkel a halottat kikisérni, egy-
két font viasz biintetés terhe alatt.® Es «minden meghalt
mesterembernek 16lkeért tartozott az czéh egy szent misét
szolgaltatni», melyen a mesterek teleségeikkel s a legé-
nyek is jelen lenni tartoztanak.

X

Ezek t6bb vonasokban a czéhek belsé életét szaba-
lyoz6 intézkedések, a melvekhez iparosainknak a mult
szdzadok folyaman alkalmazkodniok kellett.

Ha tan kilénosnek tetszik is egy s mas rendelkezés,
s némely czéhszokas: mivelédés-toérténeti fontossagat a
czéhszabalyoknak tagadni nem lehet. Mert hiszen ezek-
bél és jegyz6konyveikbdl ismerjik meg, hogy miképen

.

[ R

Bp. egyet. kvtar.
Szentkiralyszabadjai takacsok 1769. (Bp. egyet. kvtar.)
A kassai timar czéh 1482-iki szabalyzata igy részletezn.

&
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¢llek. dolgoziak, mulattak, védték varosaikat, gyakorol-
tik jogaikal mesterembereink, nemzcttestiink annyi ezrei
és szézerzrel, — a kik sok szdz ¢éven at legfébh kép-
visel6i voltak a szorgalommnak ¢s munkdnak hazank ha-
tarain beldl.

x

A végtelenbe nyulna, ha a czé¢hekrdl mindent s azok
minden aprélékos intézkedését elé akarnok sorolni. Szél-
hatnank a czéhek kebelében Gzott kiulonbozd mestersé-
gekrdl, azok nemzetgazdasagi fonlossagarol, szerepérél ;
a czéhek jotékony, s majd gatlé hatasardl az ipar fejlesz-
tésében. Targvalhatnok nemzetisegi szempontbol hazank
régi iparosait és talan a varosi polgarok magyarosodéasa
tekintetében kedvezobb képet nyernénk, mint a hogy alta-
lanosan hinni szoktuk. Utalhatnank Kassa vagy Kolozsvar
példajara. hol a XV. szazadban mind ncmet vagy latin
a czéhek szabalyzata s a XVI szizad kozepétsl és a
XVIL szazadban mar mind magyar. Elésorolhatnék. hogy
melyck a magyaros meslerségek s melyek inkébb a
féként németek allal (zottek. De ezekre itt az altalanos
szabalyok megallapitasa keretében nem lehet kiterjesz-
kedniink. E helyell 6sszeallitottam a legjellemzibb  és
tantlsagosabb czéhlevelekhdl és iratokbél egy Okirattdr-t
(1307-161 1848-ig) a fennebb clmondottak igazoldsira, bé-
vebb megvilagitasdra és kiegészitésére. I'iggelékil koz-
16m tovabba az altalam ismert czé¢hlevelek tiblazatat va-
rosok ¢s czéhek szerint csoportositva, megjelélve az éve-
kel, a mikor a czéhlevelet nyerték s kitintetve, hogy
milyven nvelven vannak irva. (A nagyvobb rész bizony
nérhcl, de szép szammal vannak a magyarok, kevesebb a
latin s csekély szama a tol, horvial sth.) — E tabldzat-
hol sok tanulsiagol merithet, a ki a czéhek irvdnt érdek-
16dik s bizonyéra jo hasznal veendik a virosi monogra-
fusok 1s.
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Végil osszeallittaltam az ipartorténelem konyvészeté,
fétekintettel a czéhekre, mely az irodalon ez dgarol nyujt
tajékoztatast.

A kulfoldon az ujabb idében nagy figyelmet fordita-
nak a czéhek tanilmanvozasira. Azt hiszem nalunk is itt
az ideje, hogy miivelddésiink térténetének ez érdekes és
tanulsagos fejezetél megmentsiik az enyészellGl, mig nem
késs, mig a czéhek irott emlékeibil (melvekel a czéhek
feloszlatasa utan font szamra arultak), még annyi a mennyi
megmenthetd.

E tekintetben legtobbet tehetnck a czéhek legkoz-
vetlenebh orokosei az ipartestiletek, melyeknek erkolesi
kotelessége a czéhiratokat leheldleg biztositani a tudo-
many, illetéleg az ipartérténelem szamara.

Az ipartérténelem irant a tudomanyos tarsalatok na-
lunk eddig 1s elég érdeklGdést tanusitotiak. De mennél
inkdbb meggvozddéssé vialik az iparfejlesztés sziikség-
szerisége, annal inkabh ¢bredez az érdeklédés a magyar
ipar multja irant is.

Ebben az iranyité és vezet( szerepet a szépmilta
Orszagos [paregyesiilet vetle at, mely tjabban ipartor-
téneti szakosztalyt is alakitott kebelében. Méltoképen
sajat multjalioz is, mely a nemzeti reformkorszak 1840-es
évek elejére nyalik vissza s alapitoi kozott wjabb torté-
nelmiink legnagvobb neveil tiszlelheli, éliikén Kossuth
Lajossal, kinek lelkesit6 szavara hozta létre az ébredd
nemzeti kozszellem.

Az Orszigos Iparegyesilel nem rég tinnepelvén ala-
pitasa hetvenedik évforduldjat, annak érdemekben gazdag
igazgatoja méltan irhatta, hogy «ez alall a hetven esz-
tendé alatt mintha kétszaz évnek a haladasat potoltuk
volna . .. Mindezekrsl koteteket lehelne irni Es fognak

Kornfeld-kinyotdr. VI L
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1s irni a hivatollak. Hisz ez az ) korszak kuliur-
historidjanak a legoonzobb fémaja»t

A jelen és a jové a multak emlékeibdl meriti tanul-
sagait. :
lizekhez a tanidlsagokhoz kivdn adalékokkal szolgalm
ez a kényv és a magyar ipar multjahol. Mert <a multhoz
kegveleles emlékek fizddnel». Csak ezekel megbecsilve
lehet meg bennink az a «meggy6zédés, hogy ennek az
orszignak a jovéje, hatalma és killdetésszerii hivatdsa
attol figg: tudunk-e életképes, virdgzo ipart leremlent;
tudjuk-¢ nyersterményeinkel magunk foldolgozni s a do-
logra hivatolt népek millidinak allandé, jutalmazo foglal-
kozast bizlosilani».

«Aldjuk apainkat, a kik elétliink a goéréngyos utat
meglorték, de buzdilsuk fiainkat, hogy az 6 nyomdokai-
kat kovetve, emeljek szerelell hazankat gazdasagilag is
eurépal szinvonalra.?

L Gelléri Moér: Az Orszagos Iparcgyestilel hetven éve (2
Budapesti Hirlap 1912 maj. 17. szamdaban.)
2 L. oltl.
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